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UJRAERTELMEZENDO FENNTARTHATOSAG

A NEGY PILLER

SZOVEG ES FOTOK TEXT AND PHOTOS: BENKO MELINDA

A 21. szdzadban Ujraértelmezendd fenntarthatdsag a loka-
litas fizikai és tarsadalmi adottsagainak elétérbe helyezését,
a multidiszciplinaris elméleti tudas és a mennyisegi fejlédes
helyett a mindségire alapozott gyakorlat érvényesitését kdve-
tell meg. A tarsadalmilag konstitualt tér, a mar urbanizalt taj
megismerése és jovétudatos Ujrahasznositasa az épitészek
feladata is. Az frés harom — nemcsak épitészetben és urba-
nisztikaban, hanem az élet szamos mas tertletén altalano-
san hasznalt — szd: a kdrmyezet, a komplex és a fenntarthatd
bemutatasara vallalkozik.

Az elsé épitészelméleti irdsos alapmu,’ az 6kor romai birodalom tudasat
Osszegezve és a tobb évezredes klasszikus eurépait meghatarozva, az
épuletekkel szemben harmas - firmitas, utilitas, venustas (szilardsag,
célszerliség, ékesség) — kdvetelményrendszert allitott fel, és a hazak
tobbsége, a varos fizikai (térbeli) és szellemi (idébeli) kornyezetéhez két
évezreden keresztll szlikségszerlien k6t6détt. A modernizmus, habar a
torténeti épitészet teljes megujitasara térekedett, az dkori elveket éltet-
te tovabb, nyelvezetében és gondolkodasaban a szerkezet, funkcio és
forma triumviratusa megmaradt. A mennyiségi és térbeli novekedés, az
életmdéd-valtozasok épitési igényeinek minéségi kiszolgalasa, a nem-
zetkdzivé alakulé gazdasag és épitészeti-mérndki ismeretek az épitést
azonban koérnyezetétdl egyre tobb esetben fliggetlenitették. Visszafor-
dithatatlan atalakulasi folyamat indult be, és az ebbd6l addédé veszélyek
késén tudatosultak, a vészkialtdsok a mennyiségi fejlédést folyamatosan
O0sztdnzé erbviszonyok kdzott perifériara szorulnak. 1972-ben kap nyil-
vanossagot a Romai Klubnak A névekedés hatdrai cimU, a gazdasag és
a népesség novekedés globdlis méretli 6koldgiai kovetkezményeit el6re-
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vetité kutatas alapjan készitett jelentése,? a fenntarthaté kifejezés pedig
1987-16l kerll a mindennapi széhasznalatba.® A modern kritikajaként, a
60-as évektdl er6sddnek a helyi adottsagokat ujra felfedezé és értékeld
épitészeti elméletek,* megjelenik a posztmodern kritikakra épulé kontex-
tualista irdnyzat. Az Gjabb fogalmi harmas az alkotast — a folyamatot és
eredményét is — a helyhez (genius loci), az id6hoz (Zeitgeist) és az em-
beri szellemhez (spirit), vagyis a komplex kdrnyezethez valé viszonyaval
definidlja,® ugyanakkor a ,tartéssag, hasznossag és szépség” értékeibe
vetett hit tovabb él.6

Kornyezet (?)
Korunkban a kérnyezet a varosi, térségi és akar bolygo |éptéki fenn-
tarthatésdg alapfogalma. Erdemes réviden attekinteni a sz6 hasznalatat
és tagolasat, mert ez ravilagit, hogy valéjaban minden mindennel térben
és idében egyarant 6sszefligg, az egyértelmlinek t(in6 osztalyozasok,
abrazolasok sem teszik lehetévé az egyes részteriletek teljes elkiiloni-
tését. A fenntarthato fejl6dés kezdetektdl hasznalt harom alappillére: a
koérnyezet(védelem), a gazdasdag és a tarsadalom. A gazdasag azonban
egy tarsadalmi alrendszer, a tarsadalom pedig az 6koszisztémahoz kots-
dik. Tehat valéjaban nem mellé-, hanem alarendelt a ,pillérek” viszonya.
Ennek ellenére az elmult években egy negyedik alappillér is bekerilt
a fenntarthatésag diskurzusba: nemzetk6zi egyezmények alapjan ez a
kultura,” a hazai hivatalos meghatarozas szerint pedig az ugynevezett
emberi kornyezet.®

A fenntarthatésagi fogalmak, alrendszerek kézti rendezetlen viszony
az épitészet elhelyezése kapcsan is megfigyelhetd. A telepiléstudomanyi
szakirodalom az épitett vilagot altalaban a fenntarthato fejlédés kornye-
zeti alappilléréhez sorolja be.® Mas tagolasokban a kdrnyezet sz6 inkabb
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a természeti tényezbkre utal, és mellette egyenranguan jelennek meg a
varost alakité épitett (vagy mUiszaki), tarsadalmi és gazdasagi tényezék.©
Ez a kordbban is hasznalt, helyi és helyzeti energiak feléli megkdzelitésre
épul, melyben a helyhez kétott természeti, és az ember altal befolyasolt
vagy meghatarozott adottsagok jol elkiilonithet6k." A 2013-as Nemzeti
Fenntarthatd Fejl6dési Keretstratégia'? az épitett kdrnyezetet a fenntart-
hato fejl6édés négy eréforrasa koézil (emberi, természeti, gazdasagi és
tarsadalmi) a gazdasagnal nevesiti, mig a 2015-6s Nemzeti Epitészet-
politika szerint az épitészet a kultura része.'®

A legtisztabb rendszerek két, az atmeneteket kizaré kategoériakat
hasznalnak. Eszerint a kérnyezet lehet fizikai vagy nem fizikai, 0ssze-
foglaléan tarsadalmi (a gazdasagi, kulturalis stb. alrendszerekkel egyutt).
Az UNESCO vilagorokség diskurzus is hasonlé Utkeresést tikroz. Az
1972-es Vilagorokségi Egyezmény kulturdlis vagy természeti, de mindkét
esetben a fizikai kdrnyezet 6rokségérél szolt.' 2003-ban bevezették az
intangible (megfoghatatlan, anyagtalan) szellemi kulturalis 6rékség kate-
goriat, majd 2005-ben a korabbi kulturalist és természetit 6sszevontak.
igy maradt a kett8s felosztas, anyagszer(i vagy anyagtalan (tangible and
intangible)'® , leegyszer(sitve hardware és software, ahogy ezt a digitalis
forradalom o6ta a hétkéznapi nyelvben nevezziik.

Komplex (?)
A komplexitds, az 0sszetettség vizsgalati és tervezési médszereinek
megnevezeése is hasonlo értelmezési kérdéseket vet fel, mint a kérnyezet.
A polihisztor épitész'® utan is Iétezik az ugynevezett generaltervezé, aki
koncepciénal és koordinal, 6sszefogja a teljes, szamos szakag szerep-
16inek munkajabdl allé tervezési és épitési folyamatot. Az ezredforduld
meghatarozé épitészteoretikusa, Kenneth Frampton Hét pont az ezredfor-
duldra cim(, az UIA 1999-es konferenciajan elhangzott beszédében Alva-
ro Sizat, a kortars portugal épitészet legelismertebb iskolateremt§ alko-
téjat idézi, aki szerint: ,the architect is a specialist in nonspecialization”."”
,Az urbanisztika mdveldi mindig is kiiszkédtek a teljes kdrnyezet
megragaddsdnak vdgydval”,'® a minden szempontot és azok egymasra
hatasait is atfogé megkdzelitésre kilénb6z6 megnevezéseket és mod-
szereket hasznaltak. A tagan értelmezett urbanisztika és a fenntarthaté
fejlédés az egész megismerésére és mikodtetésére iranyul, mindkettd
kulcsszava a holisztika. Eszerint az urbanista sziikségszerlen genera-
lista, holisztikus szemlélettel oktat, kutat, tervez, dont?'®
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Az 1960-as években a varos mint rendszer, illetve a rendszerelmé-
let ,nagy igérete volt a tudomanyos technikai forradalom érvényesitése
az urbanisztikdban”.?* Matematikai modellek jelentek meg a kérnyezet
komplexitasanak leirasara és esetleges tervezésére. A grafelmélet a
telepliléstudomanyba a matematikus-épitész Christopher Alexander
1965-6s A vdros nem fa cim( irdsaval érkezett meg, melyben a halo a
hagyomanyos térténeti varos, és a fa a modernista funkcionalista va-
ros modellje.?' Halé és fa helyett, a telepllési Iéptékl fenntarthatésag
morfoldgiai hatterét elemzé kortars irasok levél és fa, vagyis tudatosan
az él6é organizmusokra utal6 analégiakat hasznalnak, és a ketté kozul
természetesen a levél mintazat mellett érvelnek.?? A grafelmélet az alapja
a londoni Bartlett School-ban 1977 6ta fejlesztett, mara szoftverré és
nemzetk6zi tudomanyos halézatta terebélyesedett spacesyntax-nak is,
melynek célja a varosforma és a térhasznalat 6sszefliggéseinek kutatasa,
vizualizalasa. Jelmondata: science-based: human-focused.?®

Ezzel parhuzamosan a teleplléstudomany a fraktalelméletet,?* a ha-
l6zatkutatast?® és a nexust?® is probalja alkalmazni kiilonb6zé kornye-
zeti |éptékszintek, illetve forma és funkcié kozti kapcsolatok leirasara.
A 2011-ben Bonnban tartott fenntarthatésag konferencia a viz, energia
és élelem Osszefliggései kapcsan hasznalta a nexus, a ,kicsi a vilag”
koncepciét.?” Az elmélet kilonlegessége urbanisztikai szempontbdl, hogy
kiindulépontja a 60-as évekbeli tarsas viszonyok pszicholdgiai kutatasai
voltak, és érvényessége a tarsadalmi és természeti kdrnyezet szamos te-
riletén bizonyitott.?® Korunk hypertext tarsadalma, az internet vagy akar
a gazdasagi és kulturalis téren kialakult globalis falu?® is nexus. Kérdés,
hogy a vilagokat 6sszek6t6 hidak, a gyenge kotelékek erejének felisme-
rése hat-e, hathat-e az adott helyhez kotott fizikai kdrnyezet értékelésére
és alakitasara? A helyi hard szempontokat fellilirhatjak-e, felllirjak-e a
mar globalisan miikodé soft-ok? Az épliletek, épliletegylttesek, varosok
természeti és tarsadalmi kérnyezetikén keresztil biztos részei a nagy
egésznek, igy a k6zos jovo felelésségteljes alakitasa érdekében, az 6sz-
szefliggések tudatositasa az épitészmérndk képzés és a szakma egyik
legfontosabb mai feladata.

A jelenleg érvényes EU fejlesztési politika 2014-2020 Uj jelz6je az
integralt (Integrated Sustainable Urban Development),*® ami ugyancsak
az egységes kezelés, a részterliletek 0sszehangolasanak igényére utal.
Egyrészt horizontalis, a szakterliletek és a fejlesztés szerepl6i (dontés-
hozd, tervezd, hasznald, stb.) kozti, masrészt vertikdlis, vagyis dontési
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szintek és térbeli rendszerek (telek, varosrész, varos, agglomeracio, ré-
gio stb.) kozti egylittgondolkodast kévetel. Raadasul a fenntarthaté szo
elétt szerepel, mivel az mara minden szakterilileten belll beagyazott,
megtalalta a helyét, szerepét és az adott néz6pontbdl akar hitelesnek is
tekinthetd. Kihivas, hogy a valéban sok fenntarthaté rész hogyan alakit-
haté egészében is fenntarthatéva. A szamos szakagi hogyan helyett az
egészre rakérdez6 miért valaha el6térbe kertl-e? Mert a fenntarthatésag
az értékek 0sszehangolasat, parcialis érdekektdl mentes egylttmikodést
kovetel,®' és a sokat hangoztatott és részben meg is valdsulé idébeli
(generaciok kozti) mellett a Fold Iéptékd térbeli (generacion beliili) szem-
pontok érvényesitését.

Fenntarthatoé (?)
A fenntarthatésag kiilonb6zd épitészeti és térségi tervezési szinteken
létezik.®2 Varosépitészként, nem fliggetlenedve a varost alkotd hazaktol
és a varost kornyez6 vidéktél, kutatasaim és oktatasi tevékenységem
kdézpontjaban varosi egyulttesek, tombok, varosrészek vannak. A haz,
varosrész, varos, régio, orszag, kontinens léptékek problémai és megol-
dasai azonban napjainkra mar globalis kérdésekben 6sszegzédnek.3?
A fenntarthaté fejl6dés gondolatkére az 1970-es évektdl ismétlédé
energiavalsagok hatasara bontakozott ki, ennek megfeleléen elsésorban
energetikai — tudomanyos és ipari kutatasokra alapozott — valaszokat
kerestek a gazdasagi problémak enyhitésére.®* Az épitészetben az Ujita-
sok célja az épitési folyamat és a haz mikddtetésének racionalizalasa,
szempontjai az épliletek szintjén vizsgalt energiahatékonysag, a meguju-
16 energiaforras hasznalata, a beépitett anyagok élettartama stb. A hang-
suly a mennyiségi ndvekedést hozo Uj épitéseken volt, egészen a tulzo
ingatlanfejlesztések kdvetkeztében kialakulé 2008-as globdlis pénziigyi
és gazdasagi valsagig. Azéta Eurdpaban az épitési tevékenység hang-
sulya eltolédott, elétérbe kerlilnek az épiilet-felujitasok, atalakitasok.
Magyarorszagon 2012-ben az Uj épitési lakasok a teljes lakasallomany
0,3%-at, mig a nyugat-eurdépai orszagokban maximum 1%-at adjak,
vagyis még évtizedek mulva is csak az Uj lakasok téredéke fog megfe-
lelni a fenntarthatésag szabalyozott és elSirt kbvetelményeinek (energia-
hasznalat, széndioxid kibocsatas stb.). Ezért az EU '20-20-20'-as célki-
tlizése értelmében mar nemcsak az uj, hanem minden jelentés feldjitason
atesd éplletnek kdzel zéré-energia felhasznalasunak kellene lennie.?s Az
extrém kornyezettudatos autoném vagy aktiv hazak tobbsége azonban
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a meglévd teleplilési kdrnyezettdl minden szempontbdl — energetikai-
lag, vizkezelését, hulladékkezelését és tarsadalmi adottsagait tekintve
is — fuggetlenll probal létezni, és a fenntarthatésag kisléptéki (épulet,
lakas, muszaki berendezések) mliszaki megoldasaikban nyilvanul meg.

Az épitészeti-mlszaki fejl6déssel parhuzamosan, az egyre gyorsulé
urbanizacio és annak felismert kérnyezeti hatasai a 70-es évek végén
a fenntarthatésag humandkoldgiai® és telepiléstudomanyi kutatasai is
elindultak, el6térbe helyezve az egyes hazak helyett a belélik feléplilé
telepulés fenntarthatésagi kérdéseit. Eurépaban a varosi életminéség
javitasa érdekében koztér-rehabilitacids és volt ipari kornyezetet revita-
lizalé programok kezdddtek, a telepllés- és ingatlanfejlesztésben pedig
a 90-es évek kozepén megjelentek az elsé Ugynevezett 6ko-negyedek.
Eleinte ezek olyan foldrajzilag 6l lehatarolhato, altalaban Uj épitésd kilsé
varosrészek voltak (pl. a freiburgi Vauban, a londoni BedZED, a culem-
burgi EVA), ahol komplex fenntarthatésagi megkdzelitéssel a kdrnyezeti,
gazdasagi, mlszaki és tarsadalmi szempontok egylittes érvényesitésé-
re torekedtek.?” Az Uj fejlesztésli varosrészek fenntarthatésaganak ér-
tékelésére parhuzamosan tobb rendszer sziletett, ilyen példaul a brit
BREEAM Communities, a német DGNB-UD, japan CASBEE-UD vagy az
amerikai LEED-ND.%® Az indikatoraik sulyozott eloszlasanak 6sszehason-
litasa alapjan megallapithatd, hogy az USA-beli fejleszt6k a z6ldmezds Uj
épitésre helyezik a hangsulyt, a LEED-ND telepilési mutatéinak aranya
a legalacsonyabb (9%), mig az épuletekre vonatkozé a legmagasabb
(36%). A 2009-es brit BREEAM-ben az épiletek mutatéi 26%-ban, a
telepulésszerkezeté 7%-ban szerepeltek, majd 2012-re ez az arany atfor-
dult, az éplileteké 9%-ra csokkent, a teleplilésszerkezeté viszont 15%-ra
nétt. A német DGNB-ben a meglévé varosi adottsagok szerepére utald
mutaté aranya még magasabb (24 %), érzékelteti az eurdpai kulturkor va-
rosiassagaban rejl6, a fenntarthatésagot befolyasolé értékek tudatosabb
alkalmazasat. Ugyanakkor a k6z6sségekre, a tarsadalmi fenntarthato-
sagra vonatkozé indikatorok szerepe mindegyik rendszerben alacsony,
a britnél 10%, a tobbiben csak 4-5% kozo6tti. Vagyis Uj fejlesztések,
Oko-negyedek esetén a tarsadalmi, human kérdések még napjainkban is
a hattérbe szorulnak, mivel ezek az ingatlanfejlesztések legnehezebben
tervezhetd, 6sszehasonlithatd, bizonytalan tényezéi.

Az ezredfordulé utan a fejlédésnek nevezett mennyiségi ndvekedés
fenntarthatatlansagat, a folyamat kedvezétlen kérnyezeti, gazdasagi,
tarsadalmi kévetkezményeit felismerve az eurépai varosok tébbsége Uj,
palyazati lehet6ségekkel segitett EU-s iranyelveket kovet6 koztér-reha-
bilitaciés, kozdsségi kdzlekedési infrastruktura fejlesztési és integralt
varos-rehabilitacios projektek megvaldsitasaba kezdett. A kdzberuha-
zasok célja a varosi életminéség javitasa, ezaltal tovabbi beruhazasok
indukalasa, a mindenki szamara nyilvanosan elérhetd terek megujitasa,
a varosi fenntarthaté kézlekedés kialakitasa, a helyi k6zdsségek tamo-
gatasa.®® A varosi fenntarthatésag eurdpai alapelve az urbanizalt, alul-
hasznositott terliletek revitalizacidja lett. Bontasok és terliletrendezések
utan a meglévé varostestbe is éplilnek mar ugynevezett 6ko-negyedek
volt ipari (pl. lyoni Confluence), kik6t6i (pl. a malmé-i Bo01), katonai (pl.
a grenoble-i Bonne), vasuti (pl. a bécsi Nordbahnhof), vagy lakétele-
pi (pl. lyoni la Ducheére) terlleteken. A gyakorlatban ez kedvezé varosi
slrliséget, a hozza tarsulé kompaktsagot és komplexitast, a gyalogos
és kerékparos kozlekedést elémozditéd térhaldzatot, a természettel vald
kapcsolatrendszer biztositasat és tudatositasat (tajolas, benapozas, ar-
nyékolas, vizkorforgas, biodiverzitas stb.), valamint energia-hatékonyan
(meglévd infrastruktura, tavfltés haszndlata, megujulé energidk) mikoédd
Uj épuleteket jelent. Ezek nem elzart tematikus parkok, hanem kiilonb6zé
tulajdonosi, bérleti lehet6séget kinald, tarsadalmilag sokféle, komplex
varosi kornyezetiikkel egyltt é16 negyedek.* Az Uj épitések mellett, a
meglévd varosrészek fizikai és tarsadalmi kérnyezetének fenntarthato
megujitdsa — bar ez elsésorban az dsszetett tulajdonosi struktira miatt
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jéval nehezebb feladat —, egyre jelentésebb multidiszciplinaris kutatasi,
tervezési kérdéskor.4!

A varos egésze is lehet a fenntarthatésag tervezhet6 egysége. Az
els6é ugynevezett 6ko-varos kutatasok 1975-ben indultak,*? de csak
napjainkban valnak valésaggd. Az elmélet egyrészt nemzetkoézi varos-
mindsité kritériumrendszerek alapja lett, melyeket a teleplilési kérnye-
zet fenntarthatésdagi elemeinek 6sszemérhet6 értékelésére hasznalnak,
vilag, kontinens és orszagos varosrangsorokat allitanak fel.* Masrészt
az eredeti gondolatok — a komplex fenntarthatésag legujabb kutatasi és
tervezési eredményeit, a jelenlegi gazdasagi, politikai és muszaki lehe-
t6ségeket kihasznélva — az Azsidban zajlé varosépitési kisérletek hatte-
rét adjak.“s Onellatd, 6nallé, a valds fizikai és tarsadalmi kdérnyezetiiktd|
elzarkézo uj 6ko-varosok (?) sziletnek.

Az emberiség j6véjére vonatkozé globalis elvek az ENSZ 1972-es
stockholmi konferenciajan fogalmazédtak meg, és a zardényilatkozat a
teleplilésfejlesztéssel, tervezéssel kapcsolatban szinte sz6 szerint a ma
is érvényes és altalanosan hasznalt fenntarthatosagi célokat hangoztat-
ta.*® Maga a fenntarthaté fejlédés (sustainable development) kifejezés
15 évvel kés6bb, az ENSZ Kornyezet és Fejlédés Vilagbizottsaga Kézds
jévénk ciml jelentésében szerepelt el6sz6r. Els6 magyar forditasa szerint
»A harmonikus fejl6dés a fejlédés olyan formdja, amely a jelen igényeinek
kielégitése mellett nem fosztja meg a jévS generdcidit sajat szlikségleteik
kielégitésének lehetdségétsl. 77 Vagyis a 80-as évek végén kizardlag a
fenntarthatésag idébeli dimenzidira figyelmeztettek. Néhany évvel ké-
s6bb, 1996-ban két kanadai 6kolégus a fenntarthatésag térbeli hataraira
is utalva bevezette az 6kolégiai labnyom fogalmat,*® mely kdzérthetéen
vizualizalja az emberiség egyre fenntarthatatlanabb és egyenlé&tlen tér-
foglalasat a Foldon. Napjainkra a fenntarthatésag szlogenje mindenhol
jelen van, de az elvek nagy része — az elmult évtizedek kdrnyezeti, tarsa-
dalmi és gazdasagi valtozasainak ismeretében — nem kertil at a gyakor-
latba. Globalis problémak hatterében a fejlédés és a ndvekedés egyen-
értékesitése, a térbeli fenntarthatésag folyamatos ignoralasa,* a fizikai
(technikai) értékek tarsadalmi felé helyezése, a manipulalt kommunikacié
mindenhatésaga all. A felismert, visszafordithatatlan, de talan még lefé-
kezhet6 ,fejlédési” folyamatokra a 2015. decemberi parizsi ENSZ klima-
csucs, a COP21 jelmondatai egyszertien reagalnak. Kifejezik a vagyat a
fizikai és tarsadalmi kdrnyezet, az id6beli és térbeli humanista fenntartha-
téséagra:®° ,Long live the planet. Long live Humanity. Long live life itself.”’
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letének és gyakorlatanak 21. szazadi megujitasara van sziikség, melyben
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