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Kedves olvasd!

A konyv, amit a kezedben tartasz — vagy éppen elektronikusan olvasol —, a BME
Epitészmérndki Kar Urbanisztika Tanszék meghatérozé egyéniségének, Locsmandi
Gabornak a konyve. Tekinthetjiik olvasékdnyvnek, tankdnyvnek vagy rendszerezé,
Osszefoglalé miinek is, melyben egy olyan urbanisztikai, varosépitészeti latasmod
jelenik meg, ami tobb generacié komplex ,vdrosos” szemléletmoddjanak a
megalapozéja volt Gabor tanitasain keresztul.

Locsmandi Gabor arra vallalkozik, hogy kézértheté médon, de ,egy, a varosokkal
valamilyen okbdél mélyebb kapcsolatba keriil§ kutatd, tervezé” komplex
Osszefliggéseket el6hivd, integrald szemléletével irjon egyes varosok torténetérdl
és ezen keresztil a varosok karakterérél, identitasarél. A kdnyv témaja a ,varosforma
genezise”, vagyis a varosok eredete és létrejottének folyamata. Elsésorban egy-
egy telepulés térbeliségét létrehozd erékrdl, a varosi identitds mogott huzodé
Osszefliggésekrél mesél, de integralé szemlélete legaldbb annyira a telepulések
komplexitasarol széld filozofiai mélységl gondolkodas illusztralasa — a szerzé
személyes, kdzvetlen stilusdban —, mint amennyire tudomanyos md.

Locsmandi Gabor 1999 és 2005 kdzott volt a tanszékiink vezetdje. Tobben tartjuk 6t
mesterlinknek, akinél tanulni legalabb akkora élmény, mint vele oktatni. Amennyire
neki, taldan annyira nekiink — és személyesen nekem —is nagy 6rom a konyv létrejotte.

Szabo Arpad DLA

Urbanisztika Tanszék, tanszékvezetd

2023. majus
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BEVEZETES

Az olvasé kezében |évé konyv A vdrosforma genezise cimet viseli, a genezis sz6
alatt egyditt értve a forma kialakulasat, létrejottét, de atalakuldsait, valtozasait is.
Varosforma alatt a varosias telepulések fizikailag érzékelheté, megtapasztalhato
jellemzdit, minéségeit értem, amelyek épitészeti tomegekben, feliletekben, szilard
anyagokban, illetve ezek ellentéteként, a kozrezart szabad terekben testestlnek
meg, természetesen nem feledkezve meg a kilonb6zé ardnyban és jellegben
jelenlévd — vagy éppen hidnyzé — novényzetrdl sem. Egy kordbbi valtozataban a cim
kevésbé volt hangzatos: ,A varosforma és hatéerdi” volt az elsé javaslatom, amivel
azt kivantam jelezni, hogy a véros formajat nem statikusan, egy adott helyzetében
+kimerevitve”, hanem dinamikusan, valtozasaiban szemlélem. E hatéerdket jorészt
a mindenkori emberi tarsadalmak mukodtetik, de idénként szerepet kapnak a
természeti tényezék is, mindkett6 lehet javito, de sulyosan rombold hatdsu is.

A konyv hét varosépités-torténeti esszét tartalmaz kiilonb6z6 korokbdl, hatot
Eurépa 6korabdl, kozép- és ujkordbol, egyet az eurdpai el6zményekhez sorolhatd
Egyiptombdl, az Ujbirodalom idejébél. Hangsulyozni szeretném, hogy a kényvben
nem altaldnos jellegl ,varostorténeti” irdsokat olvashatunk, hanem olyan
elemzéseket, amelyekben a format létrehozd ,épités” tevékenysége — de néha
a rombolas is, az okozott leépiiléssel, pusztuldssal egyiitt — kdézponti helyet kap.
Az épités ilyen el6térbe helyezése ellenére azonban a formatani, ma gyakran
morfolégiainak nevezett vizsgalédas szakmakozi jellege nem keriilhetd el.

Amikor az 1960-as években Perényi Imre professzor és az 6t gyakran helyettesitd,
még fiatal lhrig Dénes adjunktus kollégam eléadasait hallgattuk, a ,forma és
hatéerék” dualizmusa ugy oldddott fel, hogy az egyes véros- és telepulés-kulturak
idérendben zajlott targyaldsa elétt kaptunk valamilyen torténeti hatteret. A mabol
visszatekintve taldn nem is e hattér akkori durva leegyszerUsitése volt a legsulyosabb
gond - az olyan fejezetcimek példaul, mint a ,feudalizmus varosa” -, hanem az,
hogy ez a mddszer akaratlanul is azt sugallta, hogy a véros az adott kor terméke.
Masként, matematikai nyelven fogalmazva: ,fliggé valtozé” az emberi torténelem
nagy mozgasai kozepette.
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A varosokkal valamilyen okbdl mélyebb kapcsolatba kerilt kutatok, tervezék ezzel
szemben hiszik, sét allitjdk, hogy a varosoknak sajat életiik is van, amit féként a
tarsadalmi és fizikai kontinuitas gyakori jelenségével latnak igazolhaténak. A fizikai
strukturdk tovabbélése a ra kdvetkez6 korokban gyakran az utcahdlézat, a falak, csa-
torndk valtozatlan, vagy csak lassan médosulé rajzaban jelenik meg a varos alapraj-
zan, térképén. A ,megbrzott rajzolat” azonban csak az egyik igazold tényez6; gyakran
tapasztaljuk, hogy egymastdl id6ben és térben igen tavoli korszakokban a hasonlé
jellegdi, céli emberi cselekvések, térténések, helyzetek hasonld téri strukturdkat,
formakat hoznak létre. Az ilyen, néha rejtélyes analégidk felismerése volt szamomra
az egyik legfontosabb tényezd, ami a tanszék vezetése véltozdsanak idején az
épitészhallgatok varosépités torténeti eléadasaiban vald részvételre késztetett.
Meggyesi Tamassal egytt, aki dtvette az el6éadasok iranyitasat, hinni kezdtik,
hogy az ilyen formai-morfolégiai jelenségek mentén a varosok Iényegi attributumai
vizsgalhatok, nem utolsésorban rendszerbe foglalhatok, ami — a rendezettség - az
ifja értelmiségiek és mérnokdk oktatdsaban kimondottan hasznos lehet.

Biztos tdmaszként rendelkezésiinkre &llt a pszicholégus Carl Gustav Jungnak az
emberiség feltételezett kozos emlékezetébdl épitkez6 archetipusos gondolkozasa,
melyet kell6 meggyézddéssel kovettiink is. Amikor Meggyesi Tamas az elsé
konyvében mar hatarozott analdgiat mert felmutatni a fasisztoid és a szovjet
tipusd kormdényzatoknak a nagy klasszikus varostengelyek iranti vonzalmai
kozott, én a Baltimore-i Johns Hopkins University campusdnak — ahol az 1990-es
években egy tavaszi félévet tolthettem el — varos-méret(i klasszicista tengelyét
vazoltam fel a tdbldra, azzal a kissé felliletes magyarazattal, hogy itt az architektura
a nagyhatalmak erészakossaga helyett bizonydra az emberi tudds békés, épité
hatalmét jelképezi. (A parizsi esettanulmanyunk kapcsan a kedves olvasé is
elgondolkodhat a tobb évszazadon at épult sugarut ,jelentésén”, amely katonai
gy6zelmeket tGnnepld diadalivek kdzott fut, sé6t még egy Ujabb, harmadik, ,békés”
diadaliv alatt is dthalad.) Késébb az archetipusos megkdzelitéseink kissé hattérbe
szorultak, még ha eléadésaink kell6 hatasossaga érdekében végig térekedtiink
is a varosok képeit, a ,varosképet” mutatdsan illusztrdlé reprezentdciés anyagok
megtaldlasdra, hasznalatara. Ra kellett jonnlink azonban, hogy a megismerés primér,
formai szintjének tulértékelése mindenképpen kerllendé, hogy veszélyes terepre
Iép a ,varosrajzolatok” kutatdja, ha megforditja a vizsgalédas irdnyat, ha a hasonlé
téri strukturdk mogott azonnal analdg torténeti helyzeteket, folyamatokat feltételez.
A vérosforma legkivalébb régebbi és mai kutatéi altaldban tudataban voltak e
veszélynek. Attél fliggéen, hogy vizsgélodasaikban a forma vagy a hatéerék oldaléra
helyezték a hangsulyt, mas-mas stratégiat kdvettek, kdvetnek a veszély elkeriilése
érdekében. Vagy arra torekednek, hogy felismerjék, azonositsak a hasonld, idében
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és foldrajzi térben ismétlédd, sok helyltt eléforduld térbeli strukturdkat, vagy
vizsgdlédasaikkal azonnal a valtozasokat generdld hatéerdkre Osszpontositanak.
Nem kell sok magyarazat arra, hogy e két megkdzelités mennyire mas kutatoi
médszereket kivdn meg, hoz magdval, hogy az utébbi, a hatderék feléli indulds
esetében csak egy kimondottan szakmakodzi megkozelités lehet célravezetd,

azonositasa, elemzése a kiinduld 1épés.

A konyvinkben szerepld okori egyiptomi és gorog varosok lakéteriletei ,formai”
karakterikben — spontanul nétt, organikus, illetve tervezett — jelentés mértékben
eltéréek, ugyanakkor a létrejottiik sordn mikodott hatdtényezdk terén sok
azonossag mutathaté ki. A spontan jellegl betelepiilés egyiptomi folyamatdban
éppugy mukodott a kaldka jellegli nagycsaladi, szomszédsagi épités, mint a
szigoruan tervezett gordg varosok ,tipushazainak” épitése soran, raadasul mindkét
helyen jelen volt a ,fensébbség” kényszerit6, de szervezé, segité kontrollja is. Hogy
egy masik példat is emlitsek, a Meggyesi professzor formai rendszerezésébdl'
ismert ,derékszogl halmaz” egyarant létrejohet spontan moédon, és egy szigordan
tervezett struktura lassu atalakulasa, ,lebomlasa” eredményeként is.

Amikor elhatdroztam, hogy varosépités-torténeti el6addsaimat irdsban régzitem, azt
hittem, egyszer( dolgom lesz, csak a példakként targyalandd varosok anyagait kell a
sziikséges helyeken kibdvitenem, pontositanom, gondoltam. Abban biztam, hogy a
torténettudomanyi, human-foldrajzi, kdzgazdasagi, szocioldgiai, nem utolsésorban
épitészettudomanyi, muiemlékvédelmi olvasottsagomnak elegendének kell
lennie ahhoz, hogy a véarosforma kialakuldsanak, dtalakuldsainak megértéséhez,
bemutatdsdhoz szikséges szakteriileti ismereteket kisebb-nagyobb tovabbi
kutatasokkal fel tudjam vonultatni. Amikor azonban nyugdijba vonulasom idején
komolyambicidkkal belekezdtemegyatfogonakszantterjedelmestelepiiléstorténeti
munka, jegyzet, konyv megirasaba, kiderllt szamomra, hogy az addigra megszerzett
felkésziiltségem még messze nem volt elegendd egy teljességre torekvé ,nagy mua”
megalkotasdhoz. Mar az életkorom miatt is fokozatosan fel kellett adnom a tulzé
ambicidimat — benne az idérendben vald, nagy vilagtérségek szerinti targyaldst -,
és egy, az oktatasban is jol hasznalhato, tudomanyos alapossagu, az értelmiségi
olvasotabor szamarais hasznos, érdekes, gazdagonillusztralt ,olvasdkonyv” formardl
kezdtem el gondolkodni. Az olvasé e koncepcidvaltds nem mindig fajdalom- és
lemondasmentes folyamatanak eredményét is megtapasztalhatja ebben az irasban:
olvasmdanyosnak szént elméleti megfontoldsok a varosformardl az egyik oldalon, a

1 MEGGYESI (2009), Tamés: Vdrosépitészeti alaktan, Terc Kiado, Budapest, 2009.
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hatdsmechanizmusok valés mikodéseit prezentdld telepiilések, varosok a masikon.
Az épitész-szerz6 sajat szakmdjanak tudasa az egyik, mindenki masé a masik oldalon.

A megkozelités és a targyalas ilyen kettds jellege egyaltaldn nem volt Uj gondolat;
mar a 20. szdzad elejének épitész- és varosteoretikusai is éltek a tedriat a valésaggal
szembesité modszerrel. Kozottik példaul Lewis Mumford hires konyvének a
~vadasz és paraszt fuzidjardl” sz616 esszéjében az 6si id6kbe athelyezve példazta a
letelepedett, gazdalkodé embernek a fegyveres nomadok, az elsajatité hatalom altali
veszélyeztetettségét. Tanszéki kollégdim kozul Meggyesi Tamas, aki el6éadasaiban
a legujabb korral foglalkozott, batran fordult a nyugati épitészeti elméletek felé,
el6szor én is a neves épitész-irok, épitészeti vonzalmu szerzék, Mumford és Kevin
Lynch irdsaibdl téjékozoédtam. Késébb Hofer Tamastdl, a kivalé antropolégustdl
kolcsonkaptam Max Weber The City cim({ mdvét, melyet kétségbeesve kezdtem
forditani magamnak a kockas flizetembe, akkor még kézzel. Kaptam téle mas,
féként gazdasagtorténeti kdnyveket is; a tanszék kdnyvtaraban pedig a sajnos masik
tanszékre tavozott (elkildott) Major Jend torténész-geografus és masok kivalod
gy(jtéseit hasznalhattam. A nemzetkdzi varosépités-torténet nagy atfogé koteteire
biztosan tdmaszkodhattam. Bar a hazai épitéstorténettel nem voltak oktatasi
feladataim, mindenképpen emlitenem kell forrasmunkaim k&ézott Menddl Tibor
Altaldnos telepiilésféldrajzdt is. A magyar vérosépités orait egyébként Ihrig Dénes
tartotta, Korner Zsuzsat pedig rdbeszéltem egy varosépités-torténeti jegyzet
megirdsara, késébb 6 érdekes valaszthatd érékat szervezett a kdzépkor vérosairol.

Amikor az utolsé években mar az Uj koncepcié szerinti jelen ,olvasékonyvon”
dolgoztam, feler6s6dott a munka ,képeskdnyvi” funkcidja is. Nem pusztdn annak
érdekében, hogy a szdveg gazdagon illusztrdlt legyen, hanem azért, hogy a
kivalasztott varosok téri vilagat, annak véltozasait megfeleléen bemutassam, illetve
hogy az adott telepulési térben meg tudjam jeleniteni, elképzelhetévé tudjam
tenni a legfontosabb szerepl6ket. Mérhetetlen mennyiségli torténeti térképet,
metszetet, rajzot mentettem le a szdmitégépemre, lehetéség szerint korabeli
alkotasokat, mivel a nagy miigonddal megrajzolt perspektivikus varosmetszetek és
térképek — inkabb mar a kora Ujkorban - a nemzetkozi tajékozddas legfontosabb
segitéi voltak. (Nagy oromomre szolgdlt egy-egy véletlenl taldlt abrazolas:
fakhoz kikotott lovak, varakozd parasztszekér a még ,kiltelki” kdrnyezetli Champs
Elysées—n, vagy lengyel nemes és ,el6kel6” ukran kdzos képen a hajdani Lwéwban.)
Azilyen kiegészité anyagok megtalaldsa mellett még fontosabb volt, hogy jogosnak
bizonyult az a bizalmam, hogy a kiilénb6zé diszciplinak, a térténelem, a geografia,
a kozgazdasagtan, a kilonbodzé mas tarsadalomtudomanyok, és természetesen az
épitészet kutatodi — hazaiak és kilfoldiek egyarant — adnak majd elegendé adalékot,
municiét a varosformat alakité hatéer6k bemutatasahoz.
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Az utdbbi masfél-két évtizedben mindezek érdekében sikerilt felfedeznem az
internet értékes ,mélyebb” rétegeit, akar egy aprd, de fontos részinformacié
megszerzése céljabdl, akar egy fontos szemléleti megkozelitést reprezentald
tanulmany, kdnyvfejezet megtalaldsaval. Az internet egyre intenzivebb hasznélatéra
az utdbbi években - a pandémia mellett - a mozgdasban korlatozott helyzetem is
egyre inkabb rakényszeritett, de egyben ennek egy kildnleges elényét, a kivald
nemzetkozi kutatokkal valé ,digitalis egylttmikodés” élményét kaphattam.
Amikor El-Amarna véarosanak utdkutatasai folytak, 6rommel fedeztem fel a nalam
is idésebb Cambridge-i régészprofesszor, Barry J. Kemp (1940) bekapcsoldédasat
a kutatdsokba, egy régészeti modell elkészitésébe, aki szimpatikus médon kényve
cimébe afarad feleségének nevétis belefoglalta: The City of Akhenaten and Nefertiti.
Egy masik ilyen élményem a Lviv-i tanulmanyom irdsa soran ért: egy ukradn jogasz
holgy, Olha Kozubska-Andrusiv az akkor még Budapesten miikodé CEU-n készitett
PhD dolgozataban sorolta fel a lengyel kiralyi ,masod-alapitasu” Lwéwot iranyito,
jorészt német telepes-polgdrok neveit, és mutatta be a rd kdvetkezd idészakokban
természetes asszimildcidjukat a katolikus lengyel tarsadalomba. Az internethez
kotottség kényszere ténylegesen elénnyé valt, igy meggy6z6édéssel allithatom,
hogy ma mar nem érvényes a korabban gyakran hangoztatott allitas, miszerint a
digitalisan beszerzett tudomanyos informacidk érvényessége kevéssé megbizhato.
Ugyancsak a kozépkori varostelepitésekkel fligg 6ssze egy masik példam: a budai
polgérvéros alaprajza kialakuldsanak bizonyossaga az utébbi években rogziilt.

J6 25 éven 4t vetitettem hallgatéimnak a budai Varhegy térképét, (irfotojét, felhivtam
a figyelmiket arra, hogy a varosrész utcai szinte tokéletesen parhuzamosak a Var-
hegy délnyugati szegélyvonaldval, és emiatt jottek létre a varosrész hdaromszogletd
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tereiis. Eredetileg csak annyi megerdsitésem volt, hogy egy neves épitészettdrténész
valdszinlinek tartotta a IV. Béla idején tortént telepitést megel6z6 tudatos tervezést.
Ma egy magyar régész?* azt is bizonyitja, hogy a korabeli tervezé, telepiilésrendezé
(locator, soltész) azzal is teremtett rendet, hogy az azonos szélesség( telkek oldal-
hatdrait dltaldban a varosfalra merélegesen jeldlte ki, rajzolta meg. (Sajatos médon ez
afelfedezés mintegy inverz médon szolgaltat igazolast arra, hogy jogos volt az 1960-
as években Granasztéi Gyorgy gyanuja arrél, hogy a gy6ri Alsévérosban az 1271. évi
szabadalomlevelet nem kisérte szigoru tervezéssel kisért alapitas, telepités.)

Ugy latom, hogy a korabbi egyetemi eléadasaimhoz segitségiil hivott, elébb emlitett,
megkeriilhetetlen 20. szdzad eleji és kdzepi alkotdk és irdsaik szemlélete kovethetd
volt, de az is kiderult, hogy a ,sajat m{” megalkotdsahoz donteni kell szdmos mas
kérdésrol, a targyalds rendszerérél, mélységérél és sok egyéb témardl is. Nemcsak
a varosforma téri, térképi meghatarozottsaga, hanem a targyalas interdiszciplinaris
jellegének erdsitése érdekében is egyre tobb figyelmet kellett forditanom a
geogréfia, a varosfoldrajz, a ,human” foldrajz felé. Kutatdi éppen az irds cimében is
szerepld varos-genezis témajaban adtak egyre hasznosabb eligazitast. Harold Carter
irasa® alapjan mar koran megfogott példaul a fiiggetlen ut (independent way) és a
transzmisszié (talan: varosatvitel) fogalmi kettésségének tiszta képlete: a termékeny
agrarkulturabdl kinové organikus, és a még varoshidanyos térségekbe egy fejlettebb
vildgbol mintegy atemelt, gyakran geometrikusan tervezett, telepitett varosok
kettéssége. Féként a geografusok kutatasai alapoztak meg a varosok szilletésének,
az ,urban origin” elméleteinek négyosztatu rendszerét: (1) a kérnyezeti bazis, a
JLterményfelesleg” hidraulikus elméletei; (2) a piaci viszonyok fejlédésén alapul6
gazdasdgi elméletek; (3) a védett eréditések menti névekedés katonai elméletei, és
(4) a szentélyek altal generdlt névekedés kultikus elméletei.

irasom szellemi gyokerei talan tulzottan is a 20. szazad els6 felében élt olyan vezetd
tarsadalomkutatok, torténészek, régészek, kézgazdaszok munkdihoz nyultak le,
mint Polanyi Karoly, Gordon Childe, Leonard Woolley, akik m&g6tt a nyugati
tarsadalomtudomany kikezdhetetlen 6riasa, Max Weber (1864-1920)* 4llt, aki ram
kulonleges hatast gyakorolt. Kimondottan a varosrél sz616 mlvét most, j6 szaz év
utdn vizsgalva, elséként az tlinik fel, hogy milyen pontosan kapcsolta 6ssze a varos

2 VEGH (2009), Andrés: Buda vdros kézépkori helyrajza, telekosztds és térszervezés egy alapitott
vdrosban, Urbs 4, 2009, pp 35-49

3 CARTER (2016), Harold: Urban origins: a review, in: Progress in Human Geography, Pennsylvania
State Univesity, February 20, 2016

4 WEBER (1921), Max: The City, 1921-ben Weber haldla utan kiadott m(, elsé angol forditésa 1958-ban
sziletett.
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idedjanak attributumait az emberi tarsadalom optimalisnak itélt szervezettségi
formdival. Weber szdmdra a varos idedlképe a romai kor utan sziletett kdzépkori
eurdpai varos volt. Az 6 nyugat-eurdpai, ,occidentdlis” varosdban elsédlegesek az
ipari-kereskedelmi kapcsolatok; e (kozépkori) varosok (1) eréditettek, sajat hely6r-
ségiik van; (2) piac mikodik bennik, (3) sajat birésaguk és legaldbb részben sajat
jogrendjik van; (4) valamilyen dnkéntes tarsulasi format képviselnek és (5) legalabb
részleges autonémiaval és autokefaliaval® rendelkeznek. Azt is allitotta, hogy ,(...)
ilyen vdrosi kb6zbsségek a sz6 teljes értelmében és dltaldnos jelenségként csak a
Nyugaton (Occident) léteznek. Kivételek taldlhatdk, (...) de csak esetenként és
cs6kevényesen.”

A varosok torténeti folyamatok soran Iétrejott formainak kutatasa irdnt a 20. szdzad
teoretikusai kozll épitészi alapképzettségébdl fakaddan Kevin Lynch (1918-1984)
mutatta a legerésebb elméleti elkdtelezettséget. A jo vdrosforma elmélete cimi
mivében® harom alapformat kilénbdztetett meg: (1) a magbdl, mag kériil szerves
fejlédés altal I1étrejott organikus vdrost, (2) a mindig szabalyos elemeket tartalmazé
tervezett vdrost és (3) a jelentés hatasu szimbolikus tartalmakat hordozé varost,
amit Lynch egy helyen ,eternal chrystalnak”, 6rék kristdlynak nevezett el. Ez utébbi
varosformaban egyarant kifejez6dhet a vildgi hatalom reprezentacidja, de vallasi
fogalomrendszereket is szimbolizédlhat, mint hajdan a kozép-amerikai G6serddk
Lpiramis-varosai”.

E klasszikus szemléleti alapok, melyekre biztosan épithettiink, nem maradtak
véltozatlanok, az elmult fél évszazadnyi idében a varosok épitéstorténete
kutatdsanak tobb fontos terlletén jelentés atrendezdédések torténtek. A
torténettudomany teriletén belll sajat — messze nem mértékado — tapasztalataim
szerint egyrészt a telepdiilési irdnyu kutatdsok részardnydnak, sulydnak ndvekedése,
esetenként kimondott el6térbe keriilése tortént. Ennek fé oka minden bizonnyal az
volt, hogy fokozodott a torténész szakmanak a tarsadalmi helyzetek és folyamatok
iranti érdekl6dése, ami a varosokban és az egyéb telepulési térségekben végzett
kutatdsok részaranydnak novekedését hozta magaval. A kimondott varoskutatasok
szemléleti oldaldn az az elmozdulds is érzékelhet6 volt, hogy a 20. szdzad masodik
felétdl fokozatosan gyengiilt Max Webernek és kovetdinek hatdsa. Hattérbe szorult
az a szemlélet, amely szerint a kozépkorban megsziletett nyugati varos maig
haté f6 eredménye a vdros urdnak ,kisajdtitdsa” volt a varos gazdasagat éltetd

5 autokefalia: egyhazi tisztségviseldk kijelolési, valasztasi joga

6 LYNCH (1981), Kevin A.: A Theory of Good City Form, Cambridge Mass.: MIT Press. 1981, 514 p. Lynch
e mlvében a harom tipusra angolul néha a city as an organism, machine city és a cosmic or
ceremonial centres kifejezéseket is hasznalta.
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Jpolgari” rétegek altal. A kozépkor mai eurdpai varoskutatdi szamara tovabbra is
fontos téma maradt az 6nigazgatd varos és urbéanus foglalkozasu polgarsaganak
térnyerése. De egy-egy grof, herceg, esetleg plspok varosbol tortént ellizésébdl
mar nem kdvetkeztetlink azonnal a varoson belil kibékithetetlen ,o0sztalyellentétek”
létezésére. S6t, inkdbb a kozos érdekbdl tortént megegyezés eseteit helyezziik
el6térbe, ahogyan ezt Bruges intézményrendszerének targyaldsa soran néhany
példaval meg is tettiik. A kordbbinal nagyobb jelentéséget tulajdonitunk a
Jrezidencidnak”,” a vérosi paloték vilagi és egyhazi urai, egyaltalan a kézponti, a
territoridlis és helyi hatalom és igazgatds képvisel6i varosfejleszté tevékenységeinek.
Ez a véltozas a marxista értékszemléletet is befogadd gazdasdgtorténet részbeni
hattérbe szoruldsaval is jart a szellemtorténeti megkozelitések javara, mikozben a
kozépkori kereskedbvarosokban éppen szdmos gazdasagszervezési innovaciéval
talalkozhatunk (lasd ujra Bruges-t).

Akutatasokmodszertanioldaldnatérténetivdrostérképek elGtérbe keriilése jelentiaz
egyik fontos valtozast.® Magyar kutatok is csatlakoztak a Nemzetkézi Vdrostérténeti
Bizottsdg (Commission Internationale pour I'Historie des Villes) kezdeményezéséhez,
torténeti varostérképek azonos moédszertan szerinti 0sszeallitdsahoz. Nehezen lat-
haté még elére, hogy eza munka a véroskutatas mely témateriletein, Iéptékszintjein
lesz igazan hasznos, hozhat-e olyan eredményt, hogy a térkép, a rajz kilép a Gy6rrél
52016 esszében megfogalmazott masodrend, kisegité szerepébdl, miszerint csak
akkor birhat bizonyité erével, ha érvényét minden kétséget kizaréan megerésiti egy
irott feljegyzés, egy régészeti lelet.

Felhivom itt a figyelmet arra, hogy az elmllt évtizedekben épitési és mérnoki ala-
pokon ambiciézus nemzetkdzi munka indult kimondottan a véarosmorfolégiai ku-
tatdsok tudomdényos alapjainak tisztazasara. E munka kiindulé alapvetései, ame-
lyek az interneten olvashatok, az e bevezetében leirt kettés kozelités mindkét
oldalara kitérnek. A kutatasi iskola egyik alapitéja, M. R. G. Conzen® kdvetdivel
egylitt 6évakodik behatolni a torténészek jogosan védett territériumaba. Masok,
mint Gianfranco Canigia,'® folyamat-tipoldgiakat, karakteres politikai-gazdasagi

7 SZENDE (2012), Katalin: Vdroskutatds és rezidenciakutatds — eurdpai helyzet és magyar
eredmények, Urbs. Magyar Vérostorténeti Evkonyv VII. 2012, 11-44. p.

8 SZENDE (2006), Katalin: Magyarorszdg vdrosainak térténeti atlasza: részvétel egy eurépai
kutatdsi programban, MUemlékvédelem L. (2006) 228-233. p.

9 CONZEN (1960), M.RG.: Alnwick, Northhumberland: A Study of Town Plan Analysis, Institite of
British Geographers, Publication no. 27 London (2nd revised edition) 1969

10 CATALDI (2003), Giancarlo: From Muratori to Canigia: the origins of the development of the
Italian School of urban design typology, Urban Morphology (2003) (1)
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hatoerdket keresnek, joval tébbet, mint egy, a varosok formajegyeit rendszerezé
mentalis konstrukcidt, beleértve azt a megkozelitést is, amit e munka képviselt. (Nem
lehet célomitt, hogy részletes képet adjak a varosmorfoldgiai kutatasok torténetérdl,
elveirdl, most hivatkozott képviseldit és allaspontjaikat is csak ezen frasaim kapcsan
ismertem meg kozelebbrél.)

A torténelemtudomany mivel6i szamara jol ismertek, de érzésem szerint ma meg-
lehetésen ritkdak az olyan helyrajzi kutatdsok, amelyek megcéfolhatatlan bizo-
nyitékokkal tudnak szolgélni egy verbdlisan kdzolt adatsor, folyamat és az ezeket be-
fogadé téri rendszer kdzotti kapcsolatok meglétérsl." A térbeli, telepiilési kérdések
irdnti érdekl6dés fokozdddasa csak egyike annak a szdmtalan speciélis témanak,
melyeknek kutatdsaért a torténettudomany novekvé elkotelezettséget mutat. Sét,
azt kell dllitanunk, hogy ma mar az emberi élet minden viszonylatanak torténetét
valakik, valahol kutatjdk. Varosépités-torténeti munkdimon dolgozva komolyan
élveztem ennek elényeit: ha egy vizsgalt varosban kulonlegesen érdekes dologra
taldltam, dltaldban ratalaltam annak magyarazatara is.

Telepuléstervez6i munkaim soran gyakran kerlilt el a ,tervezettség” ellenpélusan
a spontdn fejl6dés altaldban kedvez6tlennek tekintett folyamata. Varosépités-
torténeti vizsgalédasaim azonban meggydztek arrél, hogy e dualizmus nem tar-
talmazhat értékitéletet, hiszen példaul az elpusztult varoskulturakat kéveté ujja-
éledés ,fliggetlen utjan” Iétrejové organikus teleplilési struktirdk semmiképpen
sem tekinthet6k alacsonyabb rendiinek a magas fokon tervezettekhez képest.
Masrészt a telepulésekben mindig zajlanak olyan ,nem szandékolt” &talakulasi
folyamatok, amelyek — mint példdul egy enyhe, nem erészakos beavatkozédsok al-
tal generdlt felértékel6dés, a dzsentrifikdcié - kimondottan kedvezd hatdsuak
lehetnek. Haromszor két fogalommal: (1) megtelepedés — telepités, (2) névekedés -
terlileti bévités, (3) dtalakulds - dtalakité beavatkozds, sikerilt is egy olyan fogalmi
rendszert taldlnom, ami ald ugyszélvdn mindenfajta telepulési allapot, helyzet,
valtozas, valtoztatas besorolhatd volt. Mar az eléadasaim soran kiderilt azonban e
rendszer mechanikus jellege, unalma —ami hallgatéim arcarél is leolvashaté volt. Ugy
dontottem ezért, hogy ebben az irdsomban nem térekszem egy ilyen rendszerezett
teljességre, hanem hét olyan véros kialakuldsi és véltozasi folyamatait mutatom
be, amelyekben allaspontunk szerint archetipikus jellegzetességek fedezhetdk fel.

1 A budapesti Erzsébetvaros 18. és 19. szazadi atalakulasait példaul Ekler Dezsé épitész Nagy Lajos
torténész helyrajzi kutatasai alapjan ,rajzolta meg”. Lakéhelyem, a jézsefvéarosi Horvath Mihaly tér
kornyezetének dtalakulasait vizsgalva ugyanerre a forrasra tdmaszkodtam. Nem tudom ugyanakkor,
hogy a torténészek kdzott mennyire ismert Maté Zsolt épitész — miemlékvéds és nem mellesleg
kitlind matematikus — munkaja Szeged alaprajzardl, ami soran térok kori dokumentumokat hasznalt.
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Ezekre az adott varosnal altaldban felhivom a figyelmet, de tisztelt olvaséimat is
kérem ilyenek keresésére.

Végul néhany sz6 a kdnyvben elemzett varosokrol.

El-Amarna egyiptomi varos létrejottét és rovid idejli fennmaradasat tekintve
igen kuldnleges, de archetipikus abban, ahogyan a lakéteriiletek és az uralkodéi
rezidencidk, illetve a kiszolgald teruletek, kozpontok egymastél elkiiloniilnek, de
abban is, hogy a kdzponti tervezés — az elit szdmara torténd ,parcelldzas” és épités
terliletei — egyutt jelennek meg az alsébb néposztalyok spontan, organikus, ,kalaka”
jellegli megtelepedésével. Oliinthosz és a bemutatott telepitett gordg vdrosok
tipikusnak tekintheték abban, hogy a tervezettség magas fokat mutatjak fel, az
épitészeti modulok rendszere a varosok alaprajzéra is kihatdssal van, ugyanakkor
a telepitések lebonyolédasaban a tdmogatott dntevékenység komoly szerepet
jatszhatott. (Mellékesen: nem Hippodamoszhoz koéthetd a szabalyos alaprajz
bevezetése.) Athén agordja nemcsak egyszer( piactér volt, hanem kultikus hely,
szent liget is, a varos kdz0sségi életében a dombok koz6tt nagyobb embertomegek
befogadasara alkalmas siksag. Zart, kozel négyzetes formdja csak késén, a
hellenizmusban alakul ki, illetve a rekonstrukciés abrazolasok eredménye.

Bruges, a kdzépkori keresked6varos a tengerhez valé kozelsége okan mintapélda a
viznek a széllitdsokban és a védelemben valé racionalis kihasznalasara. Kilonleges,
egyedi jellemzdje, ahogy a varos terében és épitészetében elkildnil a nemzetkozi
és helyi kereskedelem. Egy kilonleges, 16. szdzadi varosabrazolas révén a varos
valds kdzépkori, Ujkori képe valik 1athatéva. Pdrizsban a 19. szdzad végi Haussmann-
féle szabalyozas soran ugyanez tortént, de a Louvre — Champs Elysées egyiittes
tobb évszdzad egymast koveté egyedi dontéseinek Osszeadddd eredménye. A
mai Lviv, a térténeti Lwow vagy Lemberg nem a haborus aktualitdsa miatt kerdlt
a gyljteménybe, hanem a kilonb6z6 népcsoportok egytttélésének tipikus varosi
mintajaként Kelet-Kozép-Eurdpa kordbbi évszdzadaiban. Azt a tragikus kérdést teszi
fel, hogy miként épithet a maga szamara kiegyensulyozott identitast egy olyan
varos, amelynek lakossdga egy jelent6s részét kiirtottdk, masokat elliztek, vagy
éppen kicseréltek a jogosnak érzett ,nemzetépités” jegyében? Végiil Gyér belvdrosa
alaprajzanak ,szakmakoézi” elemzése annak igazoladsat célozza, hogy a sikator
jellegl utcdk a kdzépkor féutcdi voltak, amelyekre a térék korban az itt mikodd
hadmérnokok tervei alapjan helyezték a széles utcdk derékszogl halgjat.

Locsmandi Gabor

2022. november
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Egyiptomot a kozvélekedés ma a kozepesen fejlett orszdgok kozé sorolja, Ugy
tudja, hogy a zsid6-keresztény kulttrkoron kivil é16 orszag, az idegennek tekintett
muszlim vallasi népesség lakja, az orszaghoz és népéhez felliletes, inkdbb csak
turisztikai érdeklédés, kevés aktudlis kapcsolat fuzi. A miveltebb eurépai tanultsag
is csak kevés és sporadikus ismeretet tud felmutatni az orszégroél, rdadasul olyant
alig, ami Egyiptom és népe kiemelt jelentéségét bizonyitand az emberiség
torténelmében. Tudunk piramisainak hatalmas méreteirdl, isten-kiralyai, faradi
furcsa temetkezési szokasairdl, okori épitészete kiilonleges monumentalitasarol, a
vizben - egyel6re még — gazdag folyojardl, a Nilusrol. A reneszansz dramairodalom
legnagyobbja, Shakespeare szinre viszi egy uralkoddja, azon a néven sorban mar
hetedik (VII. Ptolemaiosz) Kleopétra szerelmeit, akinek kezéért és orszagaért harom
rémai hadvezér is kiizdott, az 1960-as évek legnépszerlibb szinészei jatszanak a
Twenties Century Fox filmjében. A romantikus torténet gyokerénél prozai ligyek
voltak: Egyiptom gabondja kellett a ndvekvé birodalom étkeztetéséhez, az allitdlag
kilondsen vonzo kirdlyné pedig biztonsagot, oltalmat vart el a rémai uraktél maga
és orszaga szamara.
A Cicero éltal a ,torténelem atyjanak” nevezett Hérodotosz Egyiptom foldjét a Nilus
folyam ajandékanak nevezte. Az i.e. 5. szazadban a Nilus volgyébe érkez6 torténészt
az 1100 km hosszl foly6 vizével valé gazdalkodas rendkiviili egyszeriisége'
nyligozte le:
,Hiszen nem kell fdradsdgos munkdval bardzddkat szdntaniuk, sem
borondlniuk, és semmilyen munkdra sem kényszeriilnek, amit mds emberek
végeznek a féldjeiken. Hanem amikor a folyam magdtdl kidrad, megontézi
foldjeiket, majd visszatér medrébe, akkor ki-ki beveti a maga féldjét, rahajtja
sertéseit, azok betapossdk a magot a féldbe, aztdn bevdrva az aratds idejét, a
gabondt, amelyet szintén a sertéseivel csépeltet ki, hazaszdllitja."

12 BACS (2021), Tamés: Ut a fdradk Egyiptoma felé. Egy Skori dllam kialakuldsa. in BBC HISTORY,
2021. december, XI. évf. 12. szdm / az idézetet forditotta: Murakozi Gyula
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A Nilus folyam 1100 kilométer hosszu
termékeny volgye két kiilénb6zé
nagyitasban.

A jobb oldali Google Earth térkép

a foly6ovolgy mindegy 25 kilométer
széles szakaszat mutatja mai
allapotaban, az el-amarnai dsatasok
magassagaban.

Maga a Nilus e helyen kdzvetlendl
a sivatag szegélyén, a sotétzold
termékeny zéna keleti oldalan
folyik. (A csatorndkat és az utakat
ebben a nagyitasban nem tudjuk
megkilonboztetni.)

A Hérodotosz altal végtelen egyszerlinek lattatott agrartermelési struktura
teleplilésszerkezeti lenyomatat mar jéval nehezebb elképzelniink. Bizva abban,
hogy a kezdetek kora térszervezési logikdjabol néhany alapvetd téri elem jellegében
tobb ezer év utén is megbrzédhetett, els6ként a Google Earth légifotojat és térképét
hivtam segitségiil. Ezek élesen kirajzoltak a folyam altal évente rendszeresen eléntétt
féldek és a sivatagos teriiletek k6z6tti hatdrvonalakat, majd a térképek fokozatos
nagyitasaval a teleplilési rendszer és a kommunikdcids hdldézatok is lathatova valtak.
Megjelent a Nilus folyamnak az 6ntozott telepliléssdvok szélességéhez képest
keskenynek latsz6 kanyargds, talajba bevdgédé medre és az altaldban egyenes,
mesterséges csatorndk vonalai is.

Egy kevés hidrolégia, mint a gazdagsdg kulcsa

Hérodotosz idézett leirdsa pontos, az orszdg gazdagsdga mindenekel6tt a vizi
technoldgia rendkivili termelékenységére vezethetd vissza. Fontos hozzatenni
ehhez a gabonatermelés alacsony élémunka igényét is, ami idészakosan — amig
az elontott foldekrdl a viz visszavonul — sok mas célra is hatékonyan felhasznalhaté
embertdmeget biztositott. A termelés monokulturdlis jellege (gabona)
természetszerl mdédon biztositotta az emberanyag témegességét, ami nagyban
segitette a hidroldgiai adottsdgok optimalis kihasznaldsat is. A tavasszal érkezd,
szerves anyagban gazdag vizet helyben kellett tartani, majd a felesleget vissza
kellett vezetni a Nilusba. EIényds koriilmény volt, hogy a hosszabb ideig elontott
terlileteken nem jott Iétre szikesedés.
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Kordbban erésen tartotta magat egy olyan feltételezés, hogy a folyamvolgyben
az élelemtermelés viszonyai mar a kezdetektdl, azaz a 4000-es évek kdzepétdl
megkdvetelték a hidroldgiai szabalyozas erés, kozpontositott rendszerét. Logikusnak
tdnt, hogy a hidrolégiai muveleteknek az élelmiszertermelésben betdltott kiemelt
szerepébdl a kozponti allami beavatkozas er6sodésének kellett kdvetkeznie a
vizmennyiség méltanyos elosztasa, a rendszer technikailag szakszerl mikoddtetése
és hasonlé, a kézpontositott menedzsment felé mutatd szempontok érvényesiilése
érdekében. Ez a szemlélet térsult azzal a mitologikus szemlélettel, amely szerint itt
»,mindig is” 6si kirdlyok uralkodtak, akiknek sikerilt egyesitenitk Als6-Egyiptomot
és Fels6-Egyiptomot, tehat a delta-vidéket és a folyévolgy tovabbi szakaszait. Ma
mar kijelenthetjik, hogy az 1100 km hosszi orszagot uralé &si kirdlysédg intézménye
puszta mitosz volt csupan. A kordbban feltételezettnél kevésbé bonyolult, arasztasos
talajmdivelés helyben menedzselheté volt,'* az id6szakosan jelentkezé konfliktusok
pedig az egymastdl 40-60 km tavolsadgban 1évé igazgatasi egységek, a nomoszok
révén megfeleléen kezelhet6k voltak. A kirdlysag, a faradi dinasztidk intézménye
Egyiptom rendkivili gazdasdgi erejéhez kotédden inkdbb egy sajdtos dllami
presztizs igényt elégitett ki, kevésbé az 6kori ,nagyhatalom” bonyolultigazgatdsahoz
sziikséges adminisztrativ strukturat képezte le.

E tanulmany irdsa, tobbszori atrendezése soran kerlilt nyilvdnossagra Bacs Tamas,
a BBC History 2021. decemberi szamaban megjelent, kordbban idézett irdsa, amely
az Ut a fdradk Egyitoma felé cimével jelzi, hogy a kezdeti id6szakrél szél. Arrél a
korrél, amikor még nem jott létre az egységes birodalom, még hidnyoznak a
monumentalitds késébbi attributumai. Mégis, a tanulmany Egyiptom térténetének
legfontosabb korszakardél szol, amikorra mar szinte hidnytalanul rendelkezésre alltak
a hatalmas 6kori allam fejlédését elésegité meghatarozoé feltételek.

A tanulmany tartalmaz egy térképet, ami a Nilus deltdjatdl délre harom korai
allamszervezédési csoportosulast jelez: Eszakrél délre haladva Abiidoszt, Nagadat
(Théba, Koptosz) és Hierakopoliszt (Edfu), és allitja, hogy e kiindulé csoportosulasok
harcai eredményeként alakult ki Egyiptom egységes allama, kirdlysdga. A fejlédés
generdtorai a kindlati oldalon a magas termelékenységli mezégazdasag, a Nilus
volgye, a keresleti oldalon pedig az északkeleten csatlakozé allamok, Fonicia, Sziria,
Palesztina, illetve késébb birodalmi tartomanyok voltak. (Ezzel a Féldkozi-tenger
menti, magasan urbanizalt terlletsdvval csatlakozott Egyiptom a ,termékeny
félholdnak” is hivott zondhoz, tovabb az Eufratesz volgyéhez.)

13 Egy kovetkezé térképen be is fogjuk mutatni, milyen végtelenil egyszer(i volt a kezdetektél a
hidroldgiai menedzsment.
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Urfoté a Nilus volgyének
terepviszonyairdl és térképrészlet
az ontozés érdekében kialakitott
gatak (dikes) és csatornak

(canals) rendszerérél a 19. szazadi
allapotukban.

A baloldali fotén Théba (Thebes/
Luxor) a Nilus nagy kanyarja déli
oldalan talalhatd, a jobboldali
térképen szereplé Tanta ma
nagyvaros a delta kdzelében.

Upper Egypt
A.D. 1850

—— Canals terewcnt

A fdrao sikeresnek indulé valldsi puccsa

Az aldbb bemutatandé kiilénleges varosépitési akcié ideje az Ugynevezett Uj
Kirdlysdg kora (i.e. 16-13. szdzad), kozelebbrdl az 1350 kériili és utdni évek voltak.
Altalanos az a vélemény, hogy a hiikszoszok kilizésével, a hettitakkal kotott békék
utan ekkor élte Egyiptom a virdgkorat. Er6s hader6vel rendelkezett, hosszan elnyulé
sajat termékeny foldjeinek hozama mellett északon részben szamithatott Palesztina,
Fénicia, Sziria kereskedbvdrosainak jovedelmeire, délen pedig az akkulturdciés
atalakulason atment Nubia aranya is az elit - f6ként a papsag és a katonasdg -
rendelkezésére Allt.

A vilagi/egyhézi események anyagi feltételei tehat rendelkezésre élltak, réadasul az
eréforrasok kellé koncentraciojais biztositott volt:az Ujbirodalom elsé évszazadaiban
hosszan hatalmon lévé XVIII. dinasztia tagjai kell6 id6vel is rendelkeztek hatalmi
céljaik eléréséhez. A faradi hatalmat megszerzd, az évezredes egyiptomi vallast
érvénytelenits, Uj vallast alapité, majd uj févérost is épité dinasztia tagjai kozott
az apa, lll. Amenhotep (1391-1353), illetve féként a fid, IV. Amenhotep (1353-1336),
a magat késébb Ehnatonnak nevezd farad jatszottdk a f6 szerepet. Mdig vita van
arrél, hogy a fid milyen hosszu id6n at volt apja tarsuralkodoéja, igy milyen mértékd
kezdeményezést, hozzajarulast tulajdonithatunk az apanak és a fiinak. (Az azonban
bizonyos, hogy a meny, Ehnaton felesége, Nefertiti kiilénleges szépsége maig
hajlamos eltériteni az érdeklédést vallasi reformer férje és apésa felél. Allitolag az
asszonyrol késziilt szobor erésen idealizalt.)
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Olvasoéink jo része bizonyara emlékszik arra, hogy az uralkodéi névvaltoztatds
szorosan Osszefliggott a ,fellilrdl” — kétségteleniil er6szakkal — bevezetett radikalis
vallasi reformmal. Az Amenhotep névbdél kihangzd Amun a policentrikus egyiptomi
vallasnak az Ujbirodalom idején nyolcvannal is tébb ,aktiv” istenség felett uralkodé
féistenét, a Napistent jelentette, aki idénként Hérusz sélyomként vett fel emberi/
allati alakot. Az uj farad és varosa nevében szerepld Aton/Aten ezzel szemben nem
a tavoli, nehezen definidlhato, valtozé funkcidju napistenre, csak a folyamatosan
eltliné és el6bukkand, érzékelhet6 napkorongra utalt. E furcsa valtozas értelmezése
maig zavarba hozza a torténészeket:

L/Amodernvildgban ki igy, ki tgy itélimeg Ehnatont — torténelmi értelmezésének
egyik végletén a szelid egyistenhivé, Krisztus-szer(i alak dll, ahogy James Henry
Breasted amerikai egyiptoldgus hirdette egy évszdzaddal ezel6tt, a mdsikon
pedig az ujabb kutatdsok kdnydrtelen diktdtora. Jollehet a torténetirds
megosztott, az dkori forrdsok sokkal egyértelmiibbek. Az egyiptomiak nem
sok csoddlnivaldt taldltak az uj faradban. Uralkoddsa annyira bomlaszté volt,
eszméi olyan rettegéssel toltétték el a tdrsadalom bizonyos rétegeit, hogy a
kirdlyt sz6 szerint kitérélték a torténelembdl. Szobrait megcsonkitottdk, nevét
kivésték, emlékmdiveit leromboltdk. Ehnaton megsziint létezni, és az el-amarnai

romvdrosa a kétszdz évvel ezel6tti felfedezéséig a teljes feledésbe meriilt."*

14 REEVES (2012), Nicole: Ehnaton fdrad, a reformer zsarnok, in BBC History, 2012
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A faradi dinasztidk idébeni
kiterjedése az Ujbirodalomban,
annak el6tte és utana, valamint El-
Amarna vazlatos asatasi alaprajza.

A grafikon szépen mutatja a
dinasztiak hosszanak megnyulasat
i. e 1550-t6l kezd6dben egészen az
elsé ezredforduldig (XVIII. dinasztia:
250 év, XIX. dinasztia: 100 év, XX.
dinasztia: 120 év).
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Az 1932. évi asatasi térképvazlat a
brit és a német asatasok helyzetét
abrazolja a Nilus magas folyasa
mentén; a sotétitett foltok a
régészetileg feltart (excavated)
terlleteket, a vonalkazottak a
feltaratlan (unexcavated) részeket
jelzik.
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A rendkivili id6beli tavolsag miatt sem konnyl elképzelniink a napkorong Uj
papjainak azt a vallasi hitektdl és itéletektdl atitatott, de minden bizonnyal
komoly emberi emécidktdl is fltott ,lazadasat”, amit a tulhatalomban 1évé thébai
papsdg ellen vezettek. Csak kevés és elnagyolt széveget olvashatunk a rendkivili
mértékben meggazdagodott vilagi elit és a hagyomanyos egyhdz megromlott
viszonyarol, ami bizonydra tovabb szitotta az ellenallast. Mint késébb is latni fogjuk,
a ldzadok a legjobb idében, szamos teriileten logikusan cselekedtek, a vallasalapito
Ehnaton és apja minden valdszinlség szerint tehetséges emberek is voltak, de
alapvetéen tévedtek akkor, amikor azt hitték, hogy egy létezé — mégoly bonyolult és
attekinthetetlen - vallasi rendszert mindenestdl el lehet torolni.

Ehnaton valldsi reformja — mint minden ilyen forradalmi véltoztatas — a szimbolum-
rendszerek lecserélését jelentette. A Nap kézponti helyzetének megtartdsa
ugyanakkor akdar a kontinuitds érdekében tett sikeres populista lépésként is
értékelhetd, amit az apa és a fiu tarsuralkodasahoz kotédd egyes értelmezések is
magyarazhatnak. Allitélag Ill. Amenhotep a halalakor mar nem Amon Rd-ként, nem
a solyomfejd isten-emberként mutatkozott meg a fia el6tt, hanem egy, az Aten

Csaladi "fényképek" krokodillal.

Az apa, lll. Amenhotep a Krokodil
Istennel, valamint a fid, Ehnaton és
a meny, Nefertiti kirdlyné harom
lednyukkal a napkorong istenének,
Atonnak emberi kezekben végz4dé
sugarai altal védett ,csaladi”
kdrnyezetben. Erdekes megfigyelni
aféarad férfiasnak egyaltalan nem
nevezhetdre formalt arcét, alakjat,
Ehnaton elrajzolt - esetleg késébb
szandékosan eltorzitott — arcat.
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sugarait befogadé testetlen |ényként. Taldn nem tévediink nagyot, ha e torténetben  Théba, a karnaki templomkérzet
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a dinasztikus kirdlyi uralom folytonossdgdnak igazolasara vonatkozd szandékot .=~ . épitészeti

[atunk. Kissé cinikusan fogalmazva azt mondhatjuk, hogy Ehnaton, az Uj farad aligha  egyiittest a tiz pilon (a feketitett

tehetett mast, jobbat, mint istenivé emelkedett apjanak és valldsanak kovetését. kapuépitmények) alkotta kettds
tengely szervezte. Az északnyugati

A hatalmi szimboélumrendszer véltozasainak koncepcidjadban jol érzékelheték — iranyd, aNilus felé mutato tengelyen
. .. I , , v . , , a2, 3., 4. ésarajzon nem jelzett

a szélesebb témegek, koztik az als6 papsag meggydzése érdekében tett 5 « .7 pilon épitése kithets

kompromisszumok. Bizonytalansagban kell maradnunk ugyanakkor az Uj vallas Ill. Amenhotep és Thotmesz (az

lapitasat Kisérs bast épitési k tekintetéb lvek raadasul apai eléd) nevéhez. Ehnaton

alapitasat kiserd nagyszabasu épitési programok tekintetében, amelyek rdadasul i, omiadese csak egy pilon

~helyben”, a régi vallds, a Ra-kultusz és Amon papjai székhelyén, Egyiptom maradvanyainal gyanithato.

legfontosabb vallasikdzpontjadban, Thébaban kezdddtek. (A varos nevellitdlag ekkor

mar Aheten Aton, azaz Aton ,Idthatdra”). Hogy miként alakult a munkamegosztas az

apa, lll. Amenhotep és a fit, Ehnaton kéz6tt, nem tudjuk pontosan, de a viszonyukra

kovetkeztetni tudunk.

Az apa, lll. Amenhotep az Ujbirodalomnak, de a teljes 6kori egyiptomi allamnak
is az egyik legjelentésebb uralkoddja volt. Dicséségét szamtalan gydztes hdboru
és diplomaciai siker, legaldabb 250 felallitott szobor, batorsagat szaznal tobb
oroszlan elpusztitdsa hirdette. Az épitkezéseihez Uj kéfejtéket tart fel. Ugyanakkor
feljegyezték réla, hogy hatarozottan képviselte azt a kor halotti irodalmaban egyre
inkdbb megnyilvanul6 nézetet, hogy az uralkodo6 testesiti meg a Nap ciklikussagat
és a termékenység folotti hatalmat. Ez a hit Ill. Amenhotep uralma alatt fokozodott,
épitkezései pedig (tobbek kozott Karnak, Luxor, a halotti templom) egyarant
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Ehnaton farad és felesége, Nefertiti
(i. €. 1370 - kb. 1330) kiralyné: ,a
szépség megérkezett”. Az ,alapitdsi
szbveget” mondo isten-kirdly
személye talan inkdbb az apa,

IIl. Amenhotep lehetett, akinek
dicséségére szanta fia a varost.

jelezték, mennyire fontos volt szamara a napistennel valé azonosulas. A kiraly egyik
legnépszerlibb jelz6je az Aton-tjehen (,Ragyogd Aton” vagy ,Ragyogd Napkorong”)
volt; ez megjelenik cimei kozt a luxori templomban, gyakran hasznaljdk egyik
palotdja, valamint kirdlyi barkaja neveként, és hadseregének egyik egysége is ezt a
nevetviselte.”” lll. Amenhotep tehat a feljegyzések alapjan mar elfogadta az altaldban
a fidhoz, Ehnatonhoz kapcsolt vallasi reform azon allitasait, amelyek kiemelt szerepet
tulajdonitottak az egyiptomi vallasban addig is kozponti helyzetben lévé Napnak,
pontosabban fogalmazva: a ,napkorong fel6l érkez6” sugdrzo és éltet6 energidknak.
Az egyhaz kozponti helyén, Thébaban folyd nagyszabasu épitkezések sordn ez a
hitelv nyilvanvaléan tdmogato jelleggel m(ikodott, a fdrack isteni léte is ekkortdl
vdlt egyre elfogadottabbd.

Ehnaton bizonyara mivészember is volt. KbIt6ként 6 irta az dkor egyik leghatasosabb
irodalmi mdvét, a Naphimnuszt; emellett, mint latni fogjuk, jé vdrostervezének,
vdrosépitének is bizonyult. Kilonodsen a rendkivil szépnek abrazolt felesége,
Nefertiti (szdl. i.e. 1370 k.) mellett azonban szinte minden szobron, rajzon kittinik

1> SHAW (2004), Jan: Az dkori Egyiptom torténete, Debrecen, Gold Book Kiadd, 2004, forditotta
Kmilcsik Agnes, valamint O’CONNOR (1988), David & CLINE, Eric: Amenhotep IlI, Perspectives on
his Reign, University of Michigan Press, 1988.
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feltinéen elénytelen megjelenése, ami miatt mar a 19. szazadi orvosok is ritka,
genetikus betegséget gyanitottak nala. Cyril Aldred mdvészettorténésznek az
Ehnatont elemz6 leirdsa'® erésiti ezt a gyanut: ,(A) kirdlyt kopaszodé homlokkal,
bardzddlt, beesett arccal, hosszu orral, vaskos ajkakkal, ferde vdgdst szemekkel,
hosszan lefittyedt dllal és megnyult képpel dbrdzoltdk. (...) A nyak szikdran és
inasan meredt el6 a hangsulyos kulcscsontok kéziil, (...) a melle kidudorodott, a
hasa légott, és pipaszdr Idba dagadt combban és terjengés iilepben végzédott.” Es
ez a furcsén elrajzolt kiilsejd" fiatalember — mar 6nmaga altal is felkent istenként —
valamikor azi.e. 1340-es években végigvonul birodalma fé éltetéje, a Nilus kanyargé
folyama és az éltala taplalt termékeny foldek és telepilések felett, és kinyilvanitja
egy Uj varos alapitasanak tényét.
,Ofelsége hatalmas arany-eziist kocsiba szdllt, akdr O, a magassdgos Aten,
amint a horizont f61é emelkedett és betéltotte a foldet szeretetével. Utjdt az ere-
det helye, Akhetaten felé vette, amit (Aten) Onmagdnak teremtett, hogy boldog
legyen benne. Az O fia volt Wa'enre (azaz Ekhnaton), aki az O diszére alapitotta
(a vdrost), amikor Atyja azt megparancsolta neki. Az Eg viddm, a Féld boldog
volt, amikor megpillantottdk, a sziveket mindeniitt 6rém téltétte el

A beszél6 személyével kapcsolatos bizonytalansagunk ugyanakkor tjabb megerdsi-
tése annak, hogy az ,Amarna projekt” csak kapcsolt csaladi vallalkozdsban mikdd-
hetett. lll. Amenhotep Thébdban, a régi Amon-papsadg korében épittette a temp-
lomegyuttest, az ,attért farad” pedig talan a ,szészékrél” probalta meggyézni a
régi vallas hiveit Aten, a Napkorong els6bbségérél. Ezzel parhuzamosan el kellett
késziilniik El-Amarna véros terveinek, donteni kellett az attelepitésre kivalasztott,
felkért, kényszeritett(?) tadrsadalmi csoportok kivalasztasardl, majd fokozatosan - de
inkdbb csak a varos épitésének egy késdbbi szakaszaban - elkerilhetetlenné valt
a régi vallas, Amun kultuszanak nem valogatott eszkézokkel vald felszamolasa.
A reform, az épités és varostelepités, az ujszerd, realisztikusabb, de érzékenyebb
mlivészeti szemlélet, felfogds értékeit fokozatosan és fokozottan torzitotta a nem
jelentéktelen mértékdi értékrombolds.

Az Uj székhely-varos, févaros keresésének f6 indokdul szinte minden térténeti leiras

a vallasi oldalt emeli ki, a valldsalapité — de inkdbb eretneknek mindsitett — kiraly és a
hivatalos, Thébaban uralkodé Amon/Amun papség ellentétét. Ennek az ellentétnek

16 ALDRED (1988), Cyril: Akhenaten: Pharaoh of Egypt, Thames and Hudson, New York, 1988.

17" REEVES (2012), Nico. Walter Wolf egy orvosra hivatkozva a farad egy kulonleges genetikus
betegségét sejteti.

18 Azidézet az U jelli hatarsztélén olvashato.
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El-Amarna két, azonos forrasbol
szarmazé alaprajza. Feltling, hogy a
déli lakétertletnek (Main City) csak
egy keskenyebb része lett feltarva, a
masik savot ,elvitte a Nilus”.

A sivatagi részen két munkastelep
(Worker’s Village, Stone Village)
mukodott. Délen, a folyd bal partjan,
a sivatagi oldalon is voltak a varosnak
jelentés muvelés alatt all6 teriletei.
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alapveté motivumai az egyistenhit igen korai idében vald felmeriilése, a valldsi
imddat tdrgydnak, a Napnak és korongjdnak mindenfajta ,mitikus” jellegtél vald,
deista, szinte materialista megfosztdsa voltak. Ezek mellett az apa és fia kdzotti isteni
reinkarndcid feltételezése, a fiatal farad enyhén szélva furcsa kiilleme, egyénisége, a
feleség kilonleges szépsége csak jarulékos elemeknek tekintheték. Az értelmezés
vallasi oldali dominancidja mellett az Uj faradi székhely keresésében természetesen
komoly szerepet jatszhattak a régi févarost uralé papi és vilagi elit, illetve az Uj
uralkodé és tamogatdéi kozotti, gazdasagi és politikai természet(i fesziltségek is,
amelyek miatt Thébdban az Uj hit nem tudott attorni, és végul uj févaros épitésére
kerult sor. Mostanaig a torténelemtudomany ezt a narrativat készpénznek vette,
komolyabb fenntartdsok csak a kbzelmultban mertltek fel vele szemben.

A napkorong-istent kévet6 betelepiil6k

Nem tudjuk pontosan, hogy Egyiptom tobb évezreddel eléttiink élt vallasi és
vilagi tarsadalma miként fogadta a reformokat. Taldn nem tévediink sokat, ha azt
allitjuk, hogy a program tartalmazhatott annyi végletesen forradalmi elemet, ami a
.megszokottsdg” kényelmes allapotabdl ki tudott mozditani annyi egyiptomi papi
és vilagi embert, csaladot, hogy a részvételiikkel, tdmogatasukkal a program el
tudott indulni."”

19 A régészeti vizsgalatokbol egyértelmden kiderdlt, hogy hatalmas tertletek néhol kimondottan
rendezett felparcelldzasa, illetve kozépuletekkel valé beépitése valdsult meg.
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A kirdlyi székhely Uj helyre val6 telepitése Ill. Amenhotep és még inkdbb fia,
IV. Amenhotep (Ekhnaton, a tovabbiakban Ehnaton) faradk vallasi reformjanak
szerves része volt, de nem tudjuk pontosan, hogy a telepitési akcié kezdettdl
fogva részét képezte-e a programnak, vagy a ,koltdzés” inkdbb egy utdlagos, talan
kényszerhelyzetben meghozott déntés volt. Mindenesetre, a reform kapcsan a farad
kezdett6l fogva szembekerilt Théba papsagaval, és igy magaval a papsag altal uralt
varossal is, majd Ehnaton uralkodasanak 6todik évében, i.e. 1346 koril fokozédtak
a feszlltségek olyan mértékire, hogy a program sikere érdekében az &si vallasi
székhely, Théba elhagyasa elkeriilhetetlenné vélt. De mint latni fogjuk, a telepitési
és épitési programok El-Amarndban szédmottevé sikerrel indultak, ami kezdetben
komoly optimizmusra adhatott okot.

Mibdl szadrmazhatott ez a sikeres folytatasban bizd optimizmus? Kevésbé vallasi,
inkdbb vilagi okokbdl, abbdl, hogy a varos telepitésének idészaka, az ugynevezett
,amarnai korszak” Egyiptom felemelkedését, katonai ereje, gazdasdga ndvekedését,
nemzetkdzi kapcsolatainak szélesedését hozta. A régészek mintegy négyszaz
darab, vegyesen akkdd és kanaanita nyelvl ékirdsos agyagtablat taldltak a Fdradi
Kiilszolgdlati Iroda elnevezésl épiilet romjai kozétt. A levelek az Ujbirodalom
kiterjedt nemzetkozi kapcsolatairél szamolnak be, tartalmuk azonban tulmegy
a ma szokasos diplomdciai levelezésekén. Az uralkoddk lanyaikat ajanljak kirdlyi
frigyre kell6 mennyiség(i arany ellenében, lovakat, harci szekereket kildenek
ajandékba. Kérik, kovetelik, hogy a faraé blntesse meg valamely alattvaldjat,
akinek az orszagédban a levelet kiild6 allam keresked&jét megtamadtak, kiraboltak.
Emlékeztetjiik az olvasét, hogy Ehnaton uralkodasanak ideje, a 18. dinasztia kora az
egymasnak fesziil6 harcias népek, a militarizmus er6sodésének ideje is volt az egész
kozel-keleti régidban. Az amarnai levelek tobbsége a hurritdk, a hettitdk, Mitanni,
Assziria és Babilon uralkodéitol érkezett. E jelentés allamok, birodalmak irdnyaban,
de a kdnadni térség felé is er6s volt Egyiptom terlleti érdekeltsége, ahol példaul
Biblosz uralkoddja ismételten kérte a farad segitségét a teriiletére betdoré népek
elleni harcban.

A farad az Uj févaros szamara a terlletet a Nilus jobb partjan, a folyam egy kevésbé
Lurbanizalt” szakaszan, Thébatdl északra, mintegy 400 kilométer tavolsagra valasz-
totta ki. Az EI-Amarna név a régészeti asatdsra vonatkozik, a varos 8si elnevezését,
az Akhetatent allitolag egy hieroglifabdl (akhet: horizont vagy fényhegy) és az Aten/
Aton, (azaz napkorong, eredetileg a Napisten, az egyik féisten, Ra korongja) szavakbol
képezve. Ugy tudjak, hogy a vérostdl keletre magasodo sziklak hasadékaban felkel6
Nap ihlette a nevet. Az Uj févéros épitésének, betelepitésének torténetével csak
mostandban kezdink tisztdban lenni. Az el6késziletek Ehnaton uralkoddsanak
otodik évében gyorsulnak fel, a koltézés igy is csak a nyolcadik évtél valik realissa.
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Reeves szerint az épiték jelentés aranyban katondk és idegen rabszolgdk,?® azaz
viszonylag konnyen vezényelheté csoportok voltak. A telepitésben a kirdlyi/faradi
csalad és rokonsag mellett a csatlakozd, ,reformer” papsdg, a hivatalnoki, katonai,
renddri réteg képezik a vdrosi elitet, akik a varos északi és kdzponti (a térképeken:
Main City) terlleteire torekednek, de nagyszdmu kiszolgalo, ellatd népesség is vellk
koltozik. A koltozOk ardnyai, 6sszetétele csak nehezen becsiilhets, mert a vdros né-
hdny generdcid utdn jorészt kiliriilt, az eltdvozottak csak kevés emléket hagytak
maguk utan.

A véros |étezésérol a régészetnek koszonhetéen mar a 18. szazad elejétdl tudunk,
elsé térképét Napodleon csapatainak foldmérdi rajzoltak meg és adtak ki a 19. szazad
elején, egyes sirok feltdrdsa a 19. szdzad elején kezd6dott, véazlatos topografiai
felmérését Richard Lepsius német régész végezte el az 1843. és 1845. évi dsatdsai
alapjan. A varos irdnti érdekl6dés kulondsen az ,amarnai levelek” 1890-es évekbeli
felfedezése utén erésodott fel Sir Flinders Petrie munkassaga alapjan. A 20. szazad
soran jelentds megszakitasokkal tobben — kdzottiik Sir Leonard Woolley - is kutattak,
de igazdn csak az elmult évtizedekben kezdett hatdrozottabban eltolédni az
érdeklédés az uralkoddi palotak, a kultikus és igazgatasi épiletek, a sirok, a benniik
fellelt mdvészeti alkotdsok fel6l a varos élete és tarsadalma irdnydba is. A csak
egyetlen generacié altal lakott, majd elhagyott varos iméazsa rendkivil ambivalens.
Par évtizede még a ,Tell” elénevet is elvették a telepilés ElI'-Amarna neve elél,
mert a varos rovid életét kdvetéen komolyabb méretli domb nem alakulhatott ki,
ugyanakkor most, 2022-ben is intenziv kutatasok és rekonstrukciés munkak folynak
a terlileten. A nem szakmai nemzetkdzi turizmus szdmara az asatasi teriilet kevéssé
vonzd, pedig az egyetlen olyan ,toébbfunkciés” dkori egyiptomi varos, amelynek
topogréfidja, fizikai keretei legaldbb nagy vonalakban megismerheték.

Komoly vita targya ugyanakkor, hogy Amarna milyen mértékben lehet reprezentativ
a korszak, az Ujbirodalom vérosépitése szamara, kiilénés tekintettel arra a gyakran
hangoztatott allitdsra, hogy a terlleten béségesen allt rendelkezésre fold, ami
miatt az elit altal lakott részeken az Egyiptomban szokasosnal lazabb, ,kertvarosi”
jellegu lakoterdileti hasznalat és beépités alakulhatott ki. A varos sajatos torténete
segit abban is, hogy a teleplilésépités kutatdja az eddig rendelkezésre all6
fragmentumokat kell6en figyelmes szemmel 6sszerakva képet kapjon a varos atfogé
szerkezetérdl, sét egyes részeinek mikrostrukturajarél is. Megkisérelheté emellett

20 Durva gyermekmunka is volt, amit igazol: STEVENS (2017), Anna: Death and the City: The
Cemeteries of Amarna in Their Urban Context, Cambridge Archaeological Journal 281, pp. 103-
16, Fig. 10, p. 112. Amarna északi temetdjében a 7-14 évesek az eltemetettek 51%-t, a 15-23 évesek
40%-t, a két korcsoport egytitt 919%-at adtak — csalddi kapcsolat nélkili temetésekrdl volt szo.
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a tervezés, a ,kiradlyi” varosépités, illetve a betelepiilés, betelepités — a migracié -
néhany jellegzetes folyamatanak bemutatésa is (KEMP, 1977).%'

A véros régészeti feltardsanak térképét szemlélve egy, a Nilus jobb partjan mintegy
nyolc kilométer hosszan elnyulo, tagolt szerkezetd, ,linearis” teleptilés téarul fel.
Mivel a varos telepitési akcié eredménye, jogosan feltételezhetjik a tudatos tervezés
valamilyen szintjét. Uralkoddi, ,tervez6i dontés” eredménye kellett legyen a palota-
és templomegyttesek és a csatlakozé lakéteriletek helyének kivalasztasa. E téren a
helyzet meglehetésenfurcsa: a varos épitésénekalig tizéve alatt valdjaban egy kettés
Jrezidenciavéaros” jott létre. A folyam és a dombok talalkozasatél délnyugatra két
palota épiilt, a ,Folyé-menti” palota és az ,Eszaki palota”. Téliik 4 km-rel délre pedig
az igazgatasi funkciokat tartalmazé kézpont jott 1étre Ujabb ,véarosi” rezidenciaval,
hivatalokkal, egyéb kdzépuletekkel és templomok egyutteseivel.

A varos e kozponti részét késébb részletesen bemutatjuk, most elé6bb az északi
és déli lakéteriileti zondval foglalkozunk, mivel a vérosba torténé betelepiilés

21 Az Archaeological Institute of America éltal egy 2006-ban, Philadelphidban ,Amarna, Ancient
Egypt’s Place in the Sun” cimmel rendezett kidllitds kapcsan interju készult Barry Kemp
Cambridge-i professzorral, aki 1977 6ta dolgozik Amarnaban. Vélaszaibol kiderdlt, hogy a kortars
kutatas f6 szandéka éppen a vérosi tarsadalom és élet minél részletesebb megismerése. De ennek
korlatairdl is beszamolt: a varost jelentds részben ,széthordtak”, amikor a kirdly visszatért Thébaba.
Lasd: archeology.org
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Elet és halal Amarnaban
grafikonokon, Anna Stevens
tanulménya alapjan. Balra: a hazak
szama alapteriletiik szerint (6sszes
szintteriilet m?) — uralkodé méretek

az 50-75 m2, illetve 50-100 m? kdzott.

Jobbra: a folyo széveq illusztracioja
- a szinte kizarolag ,életerés” fiatal
halottak temetése soran a csaladi
kapcsolat jelei teljesen hianyoztak a
sirokbol: szll6k nélkil é16 kiskoruak,
hadifoglyok, rabszolgdk munkara
fogott gyermekei stb. (STEVENS,
2017)

sajatos migraciés folyamatait itt lehet a legjobban vizsgdlni. Azt a moddszert
kovetjik, hogy az eltérd jellegu lakéterileti egyuttesek beépitésébdl, funkcidibdl
prébalunk kovetkeztetni a lakdk, haszndlok statuséra, foglalkozéasara, jovedelmi
viszonyaira, a szomszédokkal valé kapcsolataira és hasonlé térsadalmi jellemzéikre.
Vizsgaldédasainkat a legmagasabb statusuak, mondhatni, az elit lakéhelyeivel
kezdjuk.

Telepités - bevdndorlok és hdzaik

Amarna északi és kdzponti lakéteriiletein az egyik jellegzetes beépitési format a
tomor keritéssel hatarolt nagyméret( telken 4ll6, komplex funkciéju elit lakéegy-
ségek képezik. Ezek egyarant megtaldlhatok nagyobb 6sszefliggé telkes, ,parcel-
lazott” terileti egységekben, de 6nalléan is, utébbi esetben altaldban kisebb, sze-
gényesebb lakasok csoportjai vannak a szomszédsagukban. Ezeknek a néha gaz-
dasagi egységként, birtokkdzpontként is miikodd, gyakran kimondottan palotaszerd
éplileteknek az ardnya nem kiilondsebben magas, de a szegényesebb, ,szévetszer(”
beépitést, kisebbhdzak kdzé agyazott elhelyezkedésiik — mint azt hamarosan
bemutatjuk — igen fontos tarsadalmi kapcsolati mintara hivja fel a figyelmet. EI6sz6r
azonban két statisztikai vizsgédlatot mutatunk be ugyanazon szerz6tél.
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A bemutatott térképen — bar némi tdjékozdédasi zavarral - megallapithatd a
telkek és a hazak alaprajzainak a helye (délen, az Arbeiter Siedlungtél a Nilushoz
érkezd vizmosastol északra a rovid mellékutcdig), egyuttal alkalmat ad az egyik
legfontosabb kérdésiink feltevésére: mi a viszony, kapcsolat a kis és a nagy héazak
kozott? Egyértelmlen megdllapithaté, hogy a jobboldali térkép legnagyobb
részén az épitkezéseket telekosztas, parcellazas el6zte meg. S6t, a gyakori egyenes
telekhatarok és falak alapjan az is gyanithatd, hogy a szabdlyos telekosztas déli
irdnyban tovabb is tervbe volt véve, de valami miatt ott mas jelleg(i beépités valosult
meg. Erre a terliletrészre az dbra készit6je a ,workshop”, azaz mUhely szét irta, ezzel
azt sugallta, hogy a kicsiny hazakban csalddi szervezetben miikodé iparosok éltek
és dolgoztak. (Egy masik, itt nem kdzolt dbra szerint 6k éppen a szomszédjuknak,
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D Roémisches Lager

Thutmosénak, a Nefertiti kirdlyné blsztjét is készité szobrasznak dolgoztak.) A kis
hazak beépitése folytonos, nincsenek 6ndllé hazakat elvalaszto kettés ,tlzfalak”,
ami nagycsaladi, nemzetségi épitkezéseket jelez. Az, hogy masutt az ilyen jelleg(
beépitési formak egy kisebb falu csalddjainak erészakos dttelepitésére utalnak-e,
vagy valamiféle elényt keresé ,6nkéntes migrdciéra”, nem tudjuk eldénteni.

A szobrész hézénak kornyékén a jelentés méretl lakdéplletek nyilvdnvaldéan
telekalakitas révén keriltek kijeldlésre, azt azonban nem tudjuk, hogy hasonlé
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El-Amarna varoskdzpontjanak és
kozponti lakéterileteinek térképe

és a déli lakoterdiilet (Main City
South) egy részlete (Figyelem: a jobb
oldali térképen az ,E” jelzés iranya
nem egyezik az 4tfogo térképével,
amelyen az északi irdny rendesen
felfelé mutat. General Ramose oridsi
hézanak egy modelljét késébb még
bemutatjuk.)

Panehsy fépap lakohelye
szentélyekkel a varoskdzpontban
(Main, Central City) és a hozza
kapcsolodo, kb. 40 hazat tartalmazd
falu, telep.
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Két foté az amarnai dsatasokrol
készult modellrél: vegyes jellegti
beépités a varos egyik féutcaja
mentén és Thutmose, a szobrasz
haza, a fotd jobb alsé részén a
szobrasz segitéinek lakasai és
mdhelyei

maédon torténtek-e az épitkezések a varos mas részein is. Panehsy fépapnak a
haza a varoskdzpont északi részén épult a Nagy Aten Templom aldozati szentélye
(Sanctuary) kozelében, nagy, minden bizonnyal adoméanyozott telken.

Abrank azonban a fépap lakasatol délre egy csak részlegesen feltart falut, telepet
is tartalmaz. A haz internetes leirdsa azt kozli, hogy a kérulbelil 40 kicsiny hazban a
fépap emberei (staff) laktak. A telep az egyenes, egymasra jorészt meréleges falaival
legaldbb részleges tervezettségre utal. Mint késébb megtudtuk, a fépap a templomi
szarvasmarhdk felligyel6je volt, az allatdldozatokért, igy a husnak a résztvevok
és a lakossag kozotti redisztribucidjaért ¢ is felelt, akinek korilbelil negyven
ember dolgozott. Dolgozatunk egy késébbi részében elmélkediink majd a fépapi
ingatlanberuhazas valészin( finanszirozasan, megtériilésén és hasonlékon.

Egyeldére csak annyit allitunk, hogy a kicsiny falu hdzainak egyszer( terveit Panehsy
épitészei készithették el, és taldn a sajat foldmérdi épithették fel azokat, vagy a
majdani lakék, 6k azonban bizonyéra kaldkaban.

Amarna kutatdsaba a 20. szazad hetvenes éveiben kapcsolédott be a Cambridge-i
professzor, Barry J. Kemp (1940), aki nemcsak Uj szemléletet hozott a régészeti
munkdba, hanem épitészekkel egyltt kozremlkodott egy varosmodell
elkészitésében is, amit tanulmanyunkban mi is gyakran felhasznalunk. A professzor
célja a korabbi dsatdsok eredményeit is felhasznalva féként a varos tarsadalmanak
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és gazdasaganak megismerése volt, azzal a mar emlitett nehézséggel, hogy a véarost
egy generacié utan elhagyok értékeiket magukkal vihették, illetve, hogy a kitiriilé
hazakbdl biztosan ,eltulajdonitottak” a régészek szamara értékes dolgokat.

Altaldban megallapithaté volt a nagyobb lakéegységek komplex jellege: a gyakran
centralis elhelyezkedés( féépulet kdril megtaldlhaté volt a sajat kut, 6nallé épilete
volt a (rab)szolgaknak, a mihelyeknek, a konyhanak, az (dldozati) szarvasmarhaknak
és mas allatoknak. Gyakori volt a telken a gabonatarolé (sild), veteményeskert és
diszkert, a tulajdonos és emberei tehat nagyfoku onellatasra rendezkedtek be.

Aszobraszhazahoz hasonldéan a most bemutatottalaprajzis sejteti, hogy egyes hazak
mukodése a keritéstikon tul is folytatodott: a bejarati oldali kertben allé szentély
kiviilrél, a lakék zavardsa nélkdil is megkdzelithet6. Alabb egy idedlisnak tekinthetd
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Jémodu csaldd lakéhelyének
elrendezése Crocker elvi alaprajza
nyoman. Az angol nyelvi szavak
forditasai: Chapel: kapolna; Entrance
Hall: el6tér, gylilekezd; Central
Room: kézponti helyiség; Guest
Rooms: vendégszobak; Storage:
raktar; Master Bedroom: héziur
halészobaja; Kitchen: konyha; Ovens:
tizhelyek; Stables: istallok; Cattle:
szarvasmarha; Well: kat; Faience
Workshop: fajansz muhely, keramia;
Servant’s Quarters: szolgdk negyede.
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Nyolc épiilet a benniik talalt
régészeti emlékek, anyagok, targyak
aranyai szerint.

Szinek jelentése a N50.36 jelli haz
szerint (feltlrél lefelé): keramia,
textil, szobrocska, plakett, pecsét
agyagbol, béraruk (lila); ékszer
(hosszu s6tétzold); dugd, import
keramia, bator (narancsos okker);
butor, felszerelés, disztargy (sététlila);
kozmetika (kék).

Jobb oldalon a régészeti halé a
nyolc telekkel, birtoktesttel: N50.36
- N50.43.

Proportions of Artifacts in Each House
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alaprajzot mutatunk be,?? amilyenhez hasonlé alaprajzzal rendelkezett az északi
kilvéaros (North Suburb) egyik haza,?® amit elvi rekonstrukciés rajz szemléltet. (A rajz
alapjaul szolgdlé valos alaprajz a gyenge grafikai mindsége miatt nem kdzolhetd.)

A gazdag hazak fééplileteinek gyakori eleme volt a nagyméret(i fogaddhelyiségbdl
nyilé, magas oszlopokra helyezett fodémd, felil oldalrél (is) megvilagitott,
reprezentativ  kdzponti helyiség (Central Room). Ebbe vezetett be a nagy
fogaddhelyiség, hozza csatlakoztak a vendégszobak, a fuirdd, valamint a tulajdonos
halészobaja. Ha volt emelet, oda - talan valéban a haremhez - belsé 1épcsé vitt fel.
A kdzponti helyiség fontos szerepet jatszott a csalad életében, a fogaddhelyiséggel
egylitt ez volt az a hely, ahol a tulajdonos megmutathatta hdza gazdagsagat és
kivalosagat (wealth and luxury, KEMP, 2012, 184).24

22 CROCKER (1985), P. T.: Status Symbols in the Architecture of el’~Amarna, in: Journal of Egyptian
Archaeology, 71: 52--6

23 FRANKFORT (1933), H.and PENDLEBURY, J. D. S.: The City of Akhetaten, Part Il., The North Suburb
and the Desert Altars, London, Egypt Exploration Society, 1933

2+ KEMP (2012), Barry J.: The City of Akhenaten and Nefertiti: Amarna and Its People. London.
Thames & Hudson, 2012
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Egy egyetemi dolgozat szerzéje?® megkisérelte cafolni azt a gyakori feltételezést,
hogy Egyiptom tarsadalma is az 6korban altaldban szokasos ,két osztalyud” (two tier,
elit és ,nem-elit”) tarsadalom volt, hanem [étezett egy kdzéposztdlynak tekintheté
kéztes réteg is. Ezt bizonyitandd az Ujabban, Kemp és Stevens altal 2010-ben
megkutatott déli terlilet (Main City South) nyolc ingatlandnak emlékanyagat vette
vizsgdlat ald. A csekély esetszam természetesen nem lehetett elegendé allitasa
igazoldsara, arra azonban igen, hogy képet kapjunk arrél, milyen vagyontargyakkal
rendelkeztek a varosba késén érkez6é betelepllék, akiknek mar csak a ,déli
végeken” jutott hely. A kép meglehetdsen valtozatos: két komolyabb méret(, 80
négyzetméternél nagyobb telek van: N50.36 (86,5m?) és N50.40 (83,6m?), a legkisebb
a N50.37 (23,7m?). Az idézett tanulmany szerzdje altal képzett ,gazdagsdg index”
azonban nincsen pozitiv ésszefliggésben a telekmérettel; a csupan 48,3mz2-es telek
amasodik ,leggazdagabb”. A varosban nem jellemz6 a hatarozott teriileti tagoltsag,
itt a déli részen is éltek magasabb statustak, példaul Ranefer, az arisztokrata
kocsihajtd, a legfontosabb katonai alakulat egyik vezeté embere.

Iparos ,falvak” telepitése

Az el6bb targyalt tarsadalmi csoportok a varos kompakt, 6sszefliggd teriiletén
létesiilt ingatlanokban laktak és tevékenykedtek, itt, Amarndban is létrehoztak
azonban olyan fallal elhatarolt telepeket, amelyek lakéi valamely, az éallam, az
egyhdz dltal meghatdrozott kiemelt feladatot lattak el. A telep létesitése bizonyéra
egyes fontos ipari tevékenységek biztositasat szolgdlta a varos épitése idején,
elkiilonitésének, fallal valé bevédésének célja pedig a megfelelé kontroll, illetve a
lakok és eszkdzeik védelme volt.

A telep, mint latni fogjuk, nem ,egyfunkciés” volt (mint példaul piramisépiték),
szamos, egymastol jelentdsen eltéré tevékenységet fogadott be. A gyakran hasznalt
~,munkastelep” kifejezés emiatt sem valamiféle alacsony képzettségli népesség
altal lakott telepulési egységre vonatkozik. Alaprajza jol mutatja a telep épitésének
folyamatat. A keleti oldalon a fallal 6vezett négy hazsor épitése egy Osszefliggéd
Lberuhdzadsban” indult, aminek eredményeként azonos méretl, nagyjabol 50
négyzetméteres, harmas osztatu lakéegységek jottek Iétre az dkori Egyiptomban
szinte kotelezd, nagyobb belmagassagu kozépsd épilettraktussal. Nem talaltunk
régészeti leirast az épités folyamatarol, de ugyszélvan bizonyos, hogy a befejezés a
lakékra maradt, attél fliggben is, hogy a bekodltdzé milyen tevékenység folytatdsara
véllalkozott. A nyugati oldalon, egy aranytalanul keskenyebb részen késébb még

25 BREHM (2014), Taylor: Social stratification amongst non-elite housing of Grid 12 at EI-Amarna
Egypt, UW-L Journal of Undergraduate Research XVII, 2014
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wall painting

quern
emplacement

low bench

sleeping platform

Balra: egy lakoegység alaprajza és
metszetének axonometrikus képe.
Szévegek: quern emplacement:

kézi dardlo helye; wall painting:
falfestmény; low bench: alacsony
pad; potter hearth: keramia ttizhely;
sleeping platform: alvé hely, podium;
stairs: 1épcsé.

Jobbra: munkas falu alaprajza, a jobb
oldalén eldl a sarokban a feliigyel6
nagyobb lakasa.

[étesiilt két hazsor, itt azonban az epites kevespe renaezett moaon Tolyt, €s Igy
kisebb sorhaz-egységek is éplltek.

A telep a kompakt varostél (Main City) keletre, nagyjabél masfél kilométer tavolsagra
létesiilt. Téle délre mezégazdasagi miivelés alatt 1évé teriilet fekiidt,?® aminek
muvelése a telep lakdira hdrulhatott. A lakék hitélete céljabol tobb szentély is
létesiilt, ezek szort elrendezése azzal fligghet 6ssze, hogy megmlivelt terilletek,
kertek, gylimolcsosok kozé ékelédtek. A telep falain tul északra faszerkezetl
allattarto épitményekre derilt fény. Mindebbdl arra kovetkeztethetlink, hogy a
telep rendkivili sGirlségét kornyezetének rendszeres hasznélata ellensulyozhatta. A
két dbra csak két hasznalat helyeit rogziti az dsatdsok alapjan, de a telepen szdmos
mas tevékenység is folyt. A leggyakoribb kozottik a szobraszat, kenyérkészités,
textilkészités (féként lenvaszon), fajansz- és kerdmiaipar.

Tagolt vdrosszerkezet, halmazos struktira

Miel6tt a varos déli lakoteriiletei utdn kissé részletesebben bemutatndm Amarna
tovabbi varosrészeit, engedtessék meg néhany feliiletes gondolat az 6kori Egyiptom

26 A gabonatermelésre nyilvan a folyam tuloldaldn fekvé véros fennhatdsidga alatt &llo széles,
rendszeresen elontott termékeny tertlet szolgélt, mivelhetd teriilet a Nilus jobb partja mentén csak
a varostol délre volt, ott, ahol a koldnia jellegUi telepek (Workers Village, Stone Village) is voltak.
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.
varoshalézatardl, varosairdl. E tanulmany egy kordbbi valtozatdban hosszabban
elmélkedtem arrol a gyakori véleményrdl, hogy Egyiptom mudltja, de mai helyzete
sem mutat fel sajatos, karakteres varoskulturat. Nagyjabdl egyet is értettem akkor az
allitassal: Egyiptom lakéterileteinek z&me az 6korban és késébb is mezégazdasagi
telepiilés, falu volt a Nilus volgyében. A mai (rfotdkat szemlélve mast latunk: a
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Két dbra a telepen végzett ipari
tevékenységekrél. Fent: talalt
fonalsulyok (loom socket) szévéshez;
tdmor négyzet: pontos hely; ires
négyzet: csak a lakas biztos. Alul
(angol forditas) anyagok: Fa - kis
tomor kor: pergetd; fekvé rombusz:
kézi fond orsofej pergetbvel; Ké -
Ures kor; Agyag, keramia - nagyobb
tdmor kor.
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EI'-Amarna varosrészei a régészeti
feltarasok 2020. évi allapota
szerint. Az A. K. Hodgkinson éltal
kozolt abran a ritka vonalkazés a
még feltaratlan tertileteket jelzi.
(HODGKINSON, 2020)

Central City
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Area of glass-working
and moulds, site_ Q45.l 3
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M50.14-16, House o e
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termékeny Ontésteriiletek savjaiban komoly méretli telepulési ,foltok” tlinnek elé
csatornakkal, hidakkal, utakkal, a kozel-keleti telepiilések ismert strl beépitésével.
A statisztikak szerint az orszag népességének még mindig tobb mint fele ,rural”
besoroldsu, a Nilus és vize mintha még most is j6tékony hatasu lenne, segitené a ma
mintegy 105 milliés lakossag ellatasat,” pedig északon rendkiviili a koncentracio: a
févaros, Kaird 50 kilométeres nagyvarosi régidja immar 25 milliés.

Az eddig targyalt lakéteriiletek beépitési rendje alapjan - és Hodgkinson alaprajza®®
szerint is — Amarna is a sajatos, ,keleties”, halmazos telepilési szovetet képviselte,
amelyben csak néhany dtmené jellegl ut, utca fedezhetd fel, melyek gyakran mar
a terllet igénybevétele el6tt is [éteztek. Ehnaton telepitett varosdban sem terjedtek
ki tobbre a tervezés ,kozdsségi” aktusai, mint a folyammal parhuzamos utak épitési
teriletek hataraiként valé kijelolése, azok mentén a telepitési egységek helyének,
funkciéinak meghatarozasa, és természetesen az ,isteni” telepité palotdinak,
templomainak és mas sziikséges kdzépluletek helyének kijelolése.

27°1945-ben Egyiptomnak csupan 30 millio lakosa volt. A természetes szaporodas miatt is tovabb
novekszik, egy né most atlagban 3 gyermeket szul. A sziletéskor varhaté életkor 70 év kordl van, a
tetézés 175 milliés népességgel 2050-re varhato.

28 HODGKINSON (2020), Anne K. Using Spatial Analiysis for Understanding the Manufacture and
Manipulation of Late Bronz Age Egyptian and Ancient Near Eastern Glass, in: (ed) Anne K.
Hodgkinson and Cecilie Lelek: Approaches to the Analysis of Production Activity at Archaeological
Sites, Tvetmarken, 2020, Archaeopress. Fig. 4
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El-Amarna déli lakéteriletének
részletei (a mar bemutatott
Thutmose tomb) a parcelldzott
nagy telkekre ,ratelepedett” falvak
épitésének feltételezett Gtemeivel.

A rajzok szépen illusztréljak a beltlrol
kifelé valo novekedés masutt is
megtapasztalt organikus mintajat,
ami miatt az utcék is gyakran
sutélagos kévetkezménynek”
min&silnek.
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Az Eszaki Szuburbia (North Suburb)
déli, a varoskdzponthoz kozelebbi
részének alaprajza. A varos észak-
déli féutcaja a ,West Road North”, a
,cultivation boundary 1935” feliratnal
egy mellékutca fut a kb. 70 méterre
Iévé Nilus felé. Mint irtuk, a nagyobb
ingatlanok itt is a féutca mentén
sorakoznak.

b e s | | B
r‘%hr TR o | TR I Sl
e e~ | fi

s T

=3
i,

Mér megmutattuk, hogy Amarna egyes részein, ahol a faraé és papjai szamara fontos,
magasabb statusu és igényesebb embereket telepitettek be, szamukra nagyobb
telket — esetleg hazat is — biztositottak. Ha ez az ingatlanjuttatds koncentraltan
tortént, a régészeti dsatds térképén néha kimondottan parcelldzast érzékellink. Ha
pedig a ,fontos ember” mellett, utan éppen nem érkezett hozza hasonld, 6 maganak
tarthatta fenn a jogot, hogy meghatarozza, kiket enged szomszédjaul letelepedni,?
vagy talan éppen 6 hivott be embereket szolgélatra elhagyott falujabdl, régi
egyhdzabol. Az mar tulajdonképpen csak mésodlagos eredmény, hogy emiatt is
kevés Amarnaban az eurépai értelemben vett ,szabélyozott” utca.>

29 Mint ma Budapest belsé kertleteinek tarsashazaiban!

30 A véros modelljét bemutato fotdkkal kisért internetes tanulményban hasonlék olvashaték: ,Néha
jol latszik, hogy a nagy hdzak tulajdonosai az utcdk menti lokdciot vdlasztottdk, a kevésbé
mddosaknak pedig meg kellett elégednitiik az elénytelenebb helyekkel, ez azonban nem volt
univerzdlisan igaz szabdly. Valészind, hogy a lakéhdzak épitése sok helyiitt ugyanabban az
idében kezd6détt, majd a szomszédsdgok fokozatosan ésszenbttek, ahogyan a késébb jévék
érkezésével a teriilet megtelt. (...) (Az) utcdk és a megkdzelités vonalai azt a benyomdst keltik,
hogy azok a hdzak épitésével egylitt gyorsan, természetes modon létesiilt szamtalan ‘nyom’
mentén haladnak oda és vissza, és hogy a Kbézponti Vdrosrészt kivéve a tervezés szerepe
elhanyagolhatd volt.” Lasd: amarnaproject.com
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A Hodgkinson-féle abra igen hatasosan jelzi az 1920-as évektél szamolva is immar
szdz évnyi amarnai régészeti kutatds érdeklédésének vaéltozéasait, szemléleti
elmozdulésait. A kordbban a targykultira emlékeire, koztiik a mivészeti alkotasokra
0sszpontosité munka idével egyre komplexebb célokat tlzétt maga elé. Mig a
szazad elején a gyenge mindségl fotok mellett még szép akvarellek készultek
a falakon fellelt festményekrél, mara a minket kilonosen érdekl6é tarsadalmi-
gazdasagi kérdések kozott a varosépités témadi is hangsulyt kaptak. Az abra
kedvezdtlen léptéke ellenére is tisztdn mutatja a véros nétt, halmazos strukturajat,
jol érzékelteti a Nilus jobb partjan elnyulé linearis jelleg telepulés hatdrozott térbeli
és funkcionalis tagoltsagat. A kovetkez6 fejezetben a varos ez utébbi jellemzéjét
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A véros egyik, 2500
négyzetméteresnél nagyobb
rezidenciéja az Eszaki Szuburbia
északi részén, a tulajdonos Hatiay,
a Kiralyi Munkék Féfeltgyel6je volt.
(Az abra mindkét oldalan csak az
ingatlan egy része latszik.)
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Amarna gazdasagi teriilete északi
részének feltételezett funkcioi az
1999. évi modellen, a Nilus feldl
nézve. A Kis Aten Templom is fasoros,
kozvetlen kapcsolatban van a
folyoval.

Arégészek e helyen sejtenek egy
komolyabban kiépitett kikotét,
molot, féként a templomok és a
faraoi palotak épitésekor hasznalt
ké (mészkd, homokkd, granit)
fogadasara.

A Kis Aten Templom el6kertje utani
elsé nagy ,telken” a régészek szerint
kulénboz6 raktarak lehetnek, az
utana kovetkezén marhatelep, ahol a
hajon érkezett allatok kikotve vértak
a tovabbhajtasukra.

prébéljuk megmagyarazni, tovabbra is igen szorosan tdmaszkodva a varos komoly
régészeti kutatasokon alapulé szép rekonstrukciés modelljére.>’

Ipari/kereskedelmi zéna a Nilus mentén

A varos korabbi dbrazolasain altaldban nem szerepelt a Nilus és a déli lakéteriilet
(Main City) kozotti széles sav, amelyet a kordbbi és az Ujabb régészeti feltarasok
egybevetésével Amarna gazdasdgi és kereskedelmi teriiletének tekintenek.
Bizonyitott, hogy ebben a folyam dradasai éltal allanddan alakitott parti zéndban
jelentés méretl terllet-elhataroldsok, mintegy 200 méter mély nagy ,telkek”
voltak, amelyek kiilénb6zé koncentralt mezégazdasagi, raktarozasi, kereskedelmi
és ipari tevékenységeknek adtak helyet. A kdvetkez6kben roviden bemutatjuk
ezeket a hasznélatokat, de figyelmeztetjik az olvasot, hogy itt a régészeti
feltardsok még nem fejezddtek be, igy a leirtak egy része csak jozan feltételezés,
és a bemutatott modellfotok zome is rekonstrukcid. Ez utébbiak készitéi a legtobb
esetben az amarnai fépap, Meryra sirjdban felfedezett dbrazoldsokat kovették.

31 A modell készitését a Boston Museum of Fine Arts, részérél Dr Rita E. Freed kezdeményezte 1999-
ben, még tovabbi hdrom amerikai vérosban és a hollandiai Leidenben éllitottak ki. A Mallinson
Architects rajzai alapjan profi modellezék készitették Barry Kemp és Dr. Kate Spence szakmai
irdnyitdsa mellett, a széveq alapjaul KEMP (1993), Barry J. — GARFI, Salvatore: A survey of the ancient
city of EI-Amarna, London, The Egypt Explonation Society irasa szolgélt.
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Nehezen itélheté meg persze, hogy az orszag Uj kdzpontja a betelepiilés id6szaka

alatt mennyiben tudott megfelelni a begyUjté-eloszté gazdasdgszervezés
feladatainak, az azonban bizonyos, hogy az épitkezésekhez, egydltalan a hely
elfoglaldsdhoz szilkséges széllitdisok donté mértékben vizi Uton torténtek. Nem
jartunk utana annak, hogy volt-e az Uj vérosnak szdmottevé szerepe a ,regiondlis”
és nemzetkdzi — a folyé vonaldban torténd - kereskedelmi szallitdsok fogadasaban
és kibocsatasaban. Azonban a Nilus menti széles teriiletsav egyre jobban megismert
terlilethaszndlata nyilvanvaléva teszi, hogy a keresztiranyu forgalom intenzitdsa
jelentds lehetett. Nem tudjuk, hogy a gabona, a marha, a bor és hasonlék mellett
milyen specidlis arukat hordtak és rakodtak ki a barkak, milyen kiépitettsége volt a
rakpartoknak.

A folyé feltarasok alapjan azonban egy, a kirdlyi egyltteshez és a Kis Aton
Templomhozkozeli ,telken” szarvasmarhdk levagas el6tti hizlaldsara kardmot, arrabb
kemencéket, ,keramia manufakturat” és raktart taldltak. Masutt fatelep miikodésére
derilt fény, az épilé varosban nagy volt az igény butorfara és épiiletfara. Még
tavolabb egy nagy telken gabonét téroltak, a szabadban kor alaku szegélyek kozé
pupozva, miel6tt azt a varos szamtalan grandriumaba elszallitottdk volna. Valészind,
hogy a gazdasdgi teriilet egyes részein kertészetek, gyiimolcsosok is voltak — és
hogy valahol e teriletsavban egy vérosi piac is mikodott. (Helye optimalisan a Kis
Aten Templom el6tere és az elsé nagy raktari egység kozott lehetett, ha ott valdban
volt egy kikotésre alkalmasabb, kiépitett partszakasz, esetleg moéld.)
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A gazdasagi teriiletsav elképzelt
latvanya délrél nézve, részben
jelenleg is folyo régészeti asatasok,
részben realis feltételezések alapjan.

A funkcidk alulrdl, azaz délrél kezdve:
veteményeskert, gylimolcsos, a

vizi Uton érkezett gabona taroldja
el6készitett alapokon (,kazlak”),
afadru szabadtéri raktarozasa, a
kerdmiadruk lerakata és kemencék -
koztik ivegkemence is. (Tovabb lasd
az el6zd abrat: szarvasmarha, vegyes
raktérozas.)
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Amarna nagy kiterjedéslinek feltételezett, Osszefliggé gazdasagi teriilete azt
sugallja, hogy az Uj févaros épitése eldtt és alatt komoly szervezés, logisztikai jelleg
el6készités torténhetett, kdzpontilag is segiteni kellett a betelepilés folyamatos
menetét, az els6é évek megélhetésének alapvetd feltételeit.

Ujra figyelmeztetiink azonban, hogy a bemutatott modell készitésének régészeti
szakértéi is jelzik: a gazdasagi terlilet abrazolt térbeli rendezettsége csak
LJoindulatd” rekonstrukcié. Nem is annyira a felsorolt gazdasagi tevékenységek
logikus sora kérdéses, hiszen Amarnaba sok mindent kellett kivilrél behozni,
Ldmportalni”, hanem ezek térbeli koncentracidja, annak mértéke lehet vitatott. Egy
masik jogos feltételezés ugyanis azt sugallja, hogy az egyiptomihoz hasonlé 6kori
gazdasdgokban a termelés és elosztas kapcsolatai nemcsak birodalmi, faradi, hanem
alacsonyabb, lokdlis, birtokkdzponti szinteken is megvalésulhattak. Errél majd egy
késébbi fejezetben szélunk.

A kiralyi rezidencia és a templomkd&rzetek mogotti térségben meghizédo ,hivatali-
irodai negyedet” részletesebben megkutattdk; ott a geometrikus térbeli rend
fellazuldsa, mondhatni, archeolégiailag igazolt. Az utcak és a tombok egy ideig még
kovetik a rezidencia és a templomok szigoru derékszogét, az utcdk szélessége is
azonos, de tavolabb e rendezettség elttinik.

A Kis Aton Templomtdl és a farad varosi lakbhdzaként szamon tartott egyuttestdl
keletre és északra csak kevés tomb és épulet tényleges funkcidjara derilt fény.
Kozottik a kirdlyi irattdr, az ,amarnai levelek” lel6helye érdemel kiilonos figyelmet,
és néhany olyan épulet, amelyek funkciéja kellé bizonyossaggal megallapithaté volt.
Ez utébbiak kozott kiilonosen érdekes a Nagy Aton Templomtdl délre fekvé pékség,
amely mellett a kenyérsiitéshez hasznalt torott kerdmiaedények tdmegét taldltak.
Az Uj févaros épitdi és az éppen berendezkedd betelepiltek szamara az alapélelem
ilyen kozpontositott el6allitasa és raktarozasa sziikségszerd lehetett.

Tavolabb, a sivatag felé egy masik, nagyobb biztonsaggal azonosithato létesitmény
volt a rendfenntarto erdk harci szekeres egységének telephelye, amely egy jelentds
méret( kutat is tartalmazott, nyilvan a lovak itatdsa céljaboél. Az ilyen, azonositott
rendeltetés(i [étesitményeken, néhany kisebb, irodai hasznalatinak feltételezett
épliletcsoporton és raktaron kivil — sajnos — a varoskdzpont tovabbi épiileteinek
hasznélatarol nincsen biztos tudomasunk.

Valészin(, hogy a reprezentativ kiralyi és templomi épitkezések mellett az igazgatasi
funkciok csak provizérikus megoldast kaphattak. igy az a sajatos helyzet allt
el6, hogy a lakéterileteken az el6készité célu ,tervezés” — féutcdk megnyitasa,
jelentésebb személyiségek szamara telkek biztositasa stb. — a kdzponti teriiletekénél
rendezettebb allapotot eredményezett.
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Aten hajlékai Amarndban - palotdk, templomok, hivatalok

Aten, az isten-kirdly a kordbban idézett szdzataban szeretetteljes lélekben tett,
boldogsdgot hozé vdrosalapitdsrél szolt; de az Uj févaros helykijelolésében e
végtelen joszandék mellett is kétségkivil fontos szempont volt a ,tdjépitészetileg”
is vonzo hely megtaldlasa. A folyamtol visszahizodé sziklak sivatagi 6blozete ilyen
lehetett, a hely raadasul a védelem kovetelményeinek is jol megfelelt. A sziklak a
nagyjabdl 10 km hosszu 6blézet legnagyobb szélességénél 5 kilométert 1épnek
vissza a Nilustél. Ez a terepalakulat a gyakran emlegetett, kultikus erejd hasadék
nélkil is — amiben Aten, a napkorong reggelente felt(inik — erés orientalé tdji elem,
ami komoly befolydssal volt a varos szerkezetének alakitasara. A tanulmany elején
kozolt morfoldgiai térképeken jol lathatd, hogy Amarnanal kettds 6blozet jott létre.
Az északi oldalon, ahol a sziklak ive hatarozottabb, és visszafordulnak délnyugat
felé, a folyotol mért tavolsdaguk éppen 5 km; nem lehet véletlen, hogy éppen e
terepalakulattal szemben épult ki Amarna kézpontja.

A torténeti és régészeti leirdsok egyetértenek abban, hogy a kdzpontban (térképe-
ken: Central City) elséként egy aldozati oltart emeltek, a Kis Aten Templomot, ami
egyértelmien eldontotte a kozpont helyét és a tovabbi éplletek, telkek és a szabad
terlleti halézatok derékszogl rendjét; emiatt itt a tervezettségnek magasabb
foka érvényesiilhetett. A ,centrum” megtalalasa azzal is egyitt jart, hogy a varos
egy déli és egy északi szektorra osztédott, mert az épittetd farad nyilvanvaléan az
Oblozet leheté legnagyobb teriiletét kivanta felhaszndlni Gj févarosa szamara. A
kialakult tagoltsag a térképekrdl tisztan leolvashatd, de létrejottének pontosabb
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Ehnaton reprezentativ palotaja, a
Nilus-parti Nagy Palota, a hozza
hiddal kapcsolt varosi rezidencia

és a Kis Aton Templom a Kirdlyi ut
mentén, jobbra a Kis Aton Templom
kertjével, a Nilus fel6l nézve talan
egy molé maradvanyaival
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alaprajza a legfontosabb épiiletek okait, korilményeit nem tudtuk kideriteni. A kdzponttol délre fekvé ,F6 Varost” egy

tervrajzaival. (KEMP, 2012)

kiszaradt régi vizfolyds, ,vadi” mar a telepités idején két részre osztotta (Main City

North és Main City South), északon ugyanezt a folyamatot kevésbé tudtuk kovetni.

Amarna palotai kozil elséként a belsé rezidencia és a Nagy Folyémenti Palota
bemutatdsa kovetkezik, e feladatunkat azonban csak részben tudjuk teljesiteni. A
Nilus mentén létesiilt palotanak csak a Kiralyi Ut (Royal Road) menti kisebb részét
tartak fel, az U-alaprajzu épliletnek a nagy varosmodellen lathato, folyam menti
szérnya csak rekonstrukcié. Nem tudjuk, hogy ezt a szdrnyat a Nilus dradasai mar
a feltarasok el6tt véglegesen elhordték-e — lasd Jean-Claude Golvin®? rajzat —, vagy
megkutatdsa még varat magara. Ez kiilénosen azért zavard, mert a varosi rezidencia

32
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Szembetlindek a kilonbségek a két dbrazolds kozott. A tunéziai sziletést francia Jean-Claude
Golvin (1942) épitész, varostervezd, régészkedd torténészdoktor latvanyos grafikdjan hidnyzik a
folyd menti palotanak a Nilus menti szérnya, de a modell készit6i is jelzik, hogy ez az éplletszarny
rekonstrukcio.
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Két rekonstrukcié a farao és uj
egyhdza legfontosabb épiileteirdl
El-Amarnaban: fent Jean-Claude
Golvin rajza, lent a térgyalt 1999.
évivarosmodell részlete: vilagos
felllettel 4brazolt a Nagy Aten
Templom, a Nagy Folyoparti Palota, a
farao rezidencidja az ut feletti hiddal,
és a lakoteriletek mellett fent az
elséként létesult Kis Aten Templom.

sem Onmagdban, sem kapcsolataiban nem képviseli azt a monumentalitést,
amit a folyd menti palota képviselne. A varosi palota talan egyfajta ,masodik
lakdsként” mdkodott; ha valéban volt benne bdlcséde (Nursery), az erdsitheti
feltételezésiinket.
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A farad vaérosi lakdsanak (King's
House) alaprajza északra tajolva, és
modellfotdja a Nagy Palota (Great
Palace) sarkaval északrél nézve. (A
két létesitményt a Kirdlyok Utja felett
osszekapcsold hid a képek ellenkezd
oldalén van!)

Storage Area

Anélkil, hogy mélyebben elemeznénk a rezidencia alaprajzat, azonnal felt(inik a
tervezdk nagyfoku biztonsagkeresése. Mindenre gondolva, a 20 000 m2-nél nagyobb
egylittes kozel kétharmad része raktar, a mintegy 450 m2-es kirdlyi lakrésznek a sajat,
3600 m2-es kertjével valé kapcsolata kdzvetlendl nem, csak a kert sarkaindl johet
létre. A lakds ,intim” részei igen bonyolultan, csak a személyzet helyiségei és egy
aldozati oltér feldl kozelitheték meg. Bizonyara a biztonsagot, az 6rség elhelyezését
is szolgaltak a Kiralyi Ut fel6li bejaratnal 1évé, jelents méretd helyiségek. Az alaprajz
szerint a palota megkdzelitése a rdmpa révén a rezidencia telke feldl is lehetséges,
azaz a két palotarész egylittmUikddése biztositott volt.

A harmadikként bemutatand6 Eszaki Palota cour d’honneur-6s kompoziciéjaval
elegansan fordul ra a Nilus kanyarulatara. Funkcidi hasonléak a belsé palotaéhoz,
nagyfoku oOnelldtast biztositanak. Régészeti feltdrasa mar a 19. szazad végén
(Petrie) elkezd6dott, a kutatasok akkor is, de még a harmincas évektdl
Ujrakezd6d6é munkalatok (Frankfort, Pendlebury) soréan is féként az épilet mivészi
kilénlegességeire (falfestmények, diszitett padléburkolatok) 6sszpontositottak. Az
allattartas zéndjanak nagy mérete (animal stalls: tehén, antilop, kecske) ugyanakkor
az egyiptomi palotak alapveté begydjté/elosztd, azaz redisztributiv®® gazdasdgi

33 Az egyiptomi tarsadalom é&llatokhoz valé viszonya igen jellemzé volt. Valoban magasra értékelték
a szarvasmarhat, a tehenet, a bikadt és az okrot, amiket szertartdsosan feldldoztak. Istenekként
foként a ragadozo éllatokat tisztelték, amelyek a természeti (sivatagi, 1égi, vizi) vildagukban gyilkos
erével rendelkeztek, és amelyektdl féltek. A legaldbb 15 szent éllat kdzott volt a krokodil, a harcsa, a
pavian, a kobra, a keselyd, a vizil6, de a macskat is sokra becsulték, taldan mert az ,hazi ragadozoként”
pusztitotta a kdrtevéket.
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funkcidjdt igazolja. Ez a szerep abban is megmutatkozott, hogy az allataldozatok
végeztével a hust valamilyen szabaly szerint a jogosultak kozott kiosztottdk, illetve
egyitt innepélyesen elfogyasztottak.

A magasabb statusd népességnél, illetve a nagyobb haztartdsoknal megismert
Onelldtasra torekvést Amarna uralkoddi koreiben is megtapasztalhattuk, amit
bizonydra tovdbb erdsitett a veszélyeztetettség jogos érzete.

Nem lényegtelen kérdés azonban, hogy miért létesllt a varoskdzponti rezidencia
és a Nagy Palota mellett egy kiils6 fekvési palota is, rdadéasul ugy, hogy volt még
egy negyedik is, az Eszaki Folydomenti Palota, amelynek csak kisebb, alig értékelhetd
részei maradtak fenn.

Pontos vélaszt nem tudunk adni, a régészek is két alternativéval dlltak elé. Az egyik
szerint a belsd létesitmények a reprezentdcid és az ligyintézés feladatait lattak el,
a kilsék a visszavonulds, a csalddi élet szinterei voltak, a masik véltozat a most
targyalt Eszaki Palotat a feleségeknek, illetve a csaldd nétagjainak ,adja”. Az djkori
Franciaorszag torténete, a kirdlynék épitési tevékenysége (Medici Katalin, Medici
Mdria) az utébbi valtozat 6kori el6zménye lehet.

Amarna kutatoi emlitik a csaszari csalad fényes diszkocsis vonulasait is a Kiralyi Uton
a palotadk és templomok kozott, mint Amarna egyik legvonzébb latvanyossagat.
Egyiptomban a nék szerepe a mas Skori tarsadalmakéndl sokkal szélesebb volt,
most csak utalunk az Ujbirodalom, a XVIII. dinasztia idején igen sikeres Hatsepszut
kiralynére, Ehnaton faradval kapcsolatban Tije anyakiralyndére, Nefertitire, a feleségre,
Kiara, a ,mellékfeleségre”, és a hatbdl két lanyara, Meritatenre és Nefernoferuatonra,
akik a hatalom gyakorlasabdl is kivették a résziket.
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Az Eszaki Palota alaprajza és
modelljének részlete. Az egylittes
kozépsd szektora jorészt fedetlen,
mivel ott allatok, koztiik aldozati
szarvasmarhak tartasa folyt, délen a
konyhanal pedig veteményeskertek
voltak. Az dldozati oltarok az
északnyugati sarokban, a ,Nap
Szentélyében” voltak. A belsé,
stillyesztett udvaron vizvételi hely is
lehetett.
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A Nagy Aten Templom rekonstrukcios
munkalatainak helyzete 2021-

ben. A szentélykorzeten beliil
ismertek (balrdl jobbra): kis palota,
,Hosszi Templom” (Gem-pa-Aten);
agyagtégla dldozati asztalok (800
db), gipszcement templom alapok
(1932), a mai temet6 (vonalkazott)
szegélye 2009-ben, 2018-ban;
mészarosok udvara (felirat nélkal);
sztélé, szentély, keleti kapu. A
szentélykorzettdl délre és balrol:
sttdde, szarvasmarha-istallok,
Panehsy Haza (,szuperintendens”,
Aten szarvasmarhdinak és
granariumanak féfeltigyeléje,

volt haza a ,belvérosban”is,
igazolhatdéan 40 korili haztartas allt a
szolgalataban).
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Az Amarndrol sz6l6 irdsok ugyszélvan mindegyike komoly teret ad a varos alapitésa
mogott huzédd vallasi fesziiltségeknek, a kizarélagosan tisztelendé Aten, a
napkorong-isten nevében fellépd farad, csalddja és tdmogatdi kore szerepének.
Ekozben csak igen keveset tudunk meg a valéjaban nem teljesen Uj vallas valés
mikodésérsl,>* a vérossal, annak népével valé kapcsolatardl. llyen témaju irdsok
csak a legutolsé évtizedekben lattak napvilagot, és csak mostanaban olvashatunk
olyan kritikus véleményeket, amelyek egyes megrdgzott hiedelmeket is kétségbe
vonnak, mint példaul a Théba papsdga és az Aten kultuszt kdvet6 farad(k) kozotti
,kibékithetetlen” fesziiltség meglétét.3> A kdvetkezékben a templomok kéziil
elsé6ként a Nagy Aten Templom épitésével, mikodésével és a jelenleg, 2022-ben is
folyé rekonstrukcids munkalataival foglalkozunk, majd Stevens rendkivili kutatasai
alapjan példakat mutatunk be arrdl, hogy a monoteista reform szdndéka ellenére
a varos lakossdga miként viszonyult 6si ,természetvalldsdnak” furcsa isteneihez.
Ezt kovetéen az Ehnaton-féle reform bukdsanak rovid leirdsahoz jutunk el, és
dolgozatunkat is ennek tanulsagaival zarjuk.

Az épitkezések idérendjével is foglalkozé irdsok szerint El-Amarna®® ,alapkévét”
Ehnaton, az isten-kirdly a Kis Aten Templommal tette le, és bizonydra 6t magat,

34 STEVENS (2006), Anna: Private Religion at Amarna: The Material Evidence, Monash University,
Melbourne, 375 oldalas dtdolgozott PhD dolgozat, mdsok mellett Barry J. Kemp segitségével készult
Cambridge-ben.

35 JACKSON (2008), Samuel: The ,Wicked Priests” in Egyptology and Amarna Studies: A
Reconsideration, Univerity of Sydney

36 www.amarnaproject.com
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novekvé csalddjat, udvarat, hivatalait és varosa egyszer(i népét még évekig szolgalni
tudta ez a kisebb létesitmény. A farad azonban mas méretekben, a félbehagyott
karnaki/luxori templom |éptékében gondolkodott, maskilonben nem jel6lt volna ki
»gazi” temploma szdmdra egy Oridsi, 229x730 m terliletl szentélykorzetet. A 2012-
ben kezdett, jelenleg is folyé rekonstrukciés munkalatok féléves/éves jelentései
meggydznek arrél, hogy Ehnaton farad tébb uralkoddi generdcidénak munkat adéd
véllalkozasba kezdett, és arrél is, hogy épitészei aligha mérték fel redlisan a feladat
valés nagysagrendjét. Utdbbiak taldn biztak tobb, kétségkivil egyszer(sité és
koltségcsokkentd valtoztatasban. llyenek voltak: csak a kirdlyi processzié vonaldnak
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A Nagy Aten Templom
rekonstrukci¢janak elérehaladasa
az 6tvenes évek kutatasait
kovetben, 2012 és 2017-2018
kozott. Szinek a jobb oldali dbran:
vildgosbarna: letisztitott jaroszint;
sotétbarna: pulonok alapjai; korok:
templom oszlopainak helye. (KEMP,
BERTRAM, 2017)

Két dbrazolas a Nagy Aten
Templomrdl. Balra: a bejérati oldal
modellfotdja a Gem-pa-Atennel

és az dldozati asztalokkal - csak
egyetlen pilonok kézotti egység
fedett. (@amarnaproject) Jobbra: az
allataldozatok bemutatasara szolgald
Szentély a tengely ellenkez6 végén -
ez utébbi rajzot Jean-Claude Golvin
készitette.
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elején épiljon nagy kdéigénnyel jaré oszlopos csarnok a ,s6tétbdl Aten fényébe”
valé atlépés elvét kdvetve, nagyobb agyagtégla épitéelemek kifejlesztése a plilonok
épitéséhez, gipszbeton hasznalata jaréburkolatokhoz, alaptestekhez stb.

A 2012-2022 kozotti Ujabb kutatasok ellenére sem latjuk azonban tisztan, mi épdlt
volna az egymastdl mintegy 300 méterre 1évé Gem-pa-Aten és a kiemelt szerepl
allataldozati szentély (Sanctuary) kozoétt futd tengely mentén, illetve hogy mikorra
lett készen, ami még megépiilt.®” Erteni véljik ugyanakkor a Gem-pa-Aten és a
teljes szentélykorzet falai kozott fekvd, 120 méternél nagyobb szélességl két sza-
bad terliletsdv céljat, még inkdbb az dldozati asztalok nagy szdménak értelmét.
Egészen biztos, hogy ezek segitségével a beruhdzas részbeni ,6nfinanszirozasa” is
megvalosult. Az dldozati asztalokra kirakott ételek és mas javak donté tobbsége nem
ment veszenddbe (még kevésbé szolgadlt az elhunytak tulvildgi élvezetére), hanem
az épiték és mas jogosultak természetbeni fizetségeként (is) hasznosult.3® Anélkiil,
hogy a részleteket pontosabban ismernénk, igen felt(ing, hogy — bar részben a
szentélykdrzeten kivil — szarvasmarha istdliok, mészdros udvar, pékségek voltak, és
a fdraé egy élelmiszer-gazddlkoddsi ligyekért felel6s magas rangu hivatalnokdnak
(Panehsy, lasd az abrat) haza is itt allt, éppen a Szentéllyel szemben.

A templomegyuttes ilyen, nem jelentéktelen gazdasagi szerepeirél komolyabb
elemzést nem taldltunk, és arrél is csak keveset, hogy miként zajlottak ott Aten
imadasanak ritusai, kik vettek részt azokban ,hivatalbdl” kotelezve, vagy sajat
elhatdrozasbdl, szabadon. Rajtunk kivil ez a kérdés szerencsére masokat, kdztiik
a fiatal, mar idézett Cambridge-i régészn6t, Anna Stevenst (STEVENS, 2006) — és
természetesen az e sorokat ir6 szerzénél is idésebb Barry J. Kempet is - izgatta.
Stevens féként a hivatalos (dllami) és a magdnjellegdi (helyi, lokélis, csaladi, sajatos
indittatasi — példaul termékenységi stb.) valldsgyakorlds (religious conduct)
Osszefliggéseinek, feltételezett elkiilonilésének jeleit kereste, elsésorban a
régészetileg megismert tdrgyi emlékek elemzésével. Nincs méd itt a terjedelmes
(375 oldalas) munka elemzésére, ezért inkdbb csak azokra az eredményeire utalunk,
amelyek a varosépités torténete irant érdekléd6 olvasdinkat érdekelhetik.

A XVIII. dinasztia két faradja, lll. Amenhotep és fia, IV. Amenhotep (Akhenaton,
Ekhnaton, Ehnaton) fellépéséig — és utdna is — Egyiptom valldsa egy folytonosan

37 Tovabbi hat, a 2017 és 2018 kozott feltartakat kovetd, pulonokkal elvélasztott egység lehetett a terv.
HARI (1985), Robert: New Kingdom Amarna Period. The Netherlands: Leiden E. J. Brill, 1985, 10.

38 Polanyi Karoly az ékori redisztributiv gazdasag szemléletes példajaként megemliti, hogy a bejové
dldozati javakat Egyiptomban a ,hatsé kapukon at” a raszorultak kézott is szétosztottak. Forras
(valoszindileg): Polanyi Karoly: Kereskedelem, piacok és pénz az okori Gorégorszagban, Gondolat
Konyvkiadd, Budapest, 1984.
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alakulé politeisztikus természetvallds volt, amelyben nagyfoku szinkretizmus
érvényesiilt. Uj istenek belépésével, a meglévék hattérbe szorulasaval, szerepeik
véltozasaval az istenvildg folytonos atalakuldsban volt. Azzal, hogy Ehnaton Atent,
a napkorongot a sokszereplds istenvildg folé emelte, nemcsak a monoteizmus
talan legelsé képvisel6jeként lépett fel, hanem az Aten-kultuszt koveté apjat, Ill.
Amenhotepet kovetve magat is ,valamennyi &si uralkodé él6 megtestesiléseként”
(STEVENS, 2006) is végérvényesen isteni rangra emelte. Reformtérekvéseinek sikere
érdekében kemény, ma is ismert hatalompolitikai eszk6z6ket alkalmazott. Ural-
kodasa elején Re-Harakhtyval, egy nagy hatalmu 6si napistennel azonositotta magat,
erre nyilvan a korabeli tudds értelmiség meggyézése, tamogatasanak megszerzése,
megtartasa érdekében volt szliksége. Mas kiilonb6z6, ,teremtd” jellegli napisteneket
(Atum, Shu, Tefnut) Nefertitivel és csaladja nétagjaival, lanyaival hozott kapcsolatba.
Ez utébbi tettével inkdbb szolgalta a ,szélesebb tdrsadalom jéindulatdnak
megszerzését”, de f6ként uralkodasa késébbi éveiben egyre keményebben lépett fel
az egyiptomi istenek megmarado panteonjanak visszaszoritasa érdekében.

A visszaszoritds mértéke — mellékszereplévé degradadlas, elhanyagolds, elutasitds,
Uldozés - véltozatos és helytdl fliggd volt. A legkeményebb fellépés érthetéen
a thébai istenek, Amun, Mut, Amunet, Khonsu kultuszaval és a Harmadik Felsé-
egyiptomi Nomosz isteneivel szemben folyt, de az Gjabb kutatdsok csak eseti
jelleggel emlitik e régi istenek szdvegeinek, dbrazolasainak a helylkrél tortént
eltdvolitasat, szentélyeik, kultusz-szobraik, egyéb emlékeik leromboldsat. Inkabb
kompromisszumokrol szélnak, olyanokrdl példaul, mint hogy az apa, lll. Amenhotep
thébai halotti szentélyében Amun dbrazolasait mas istenekével (Ptah, Sokar, Ozirisz)
cserélte ki; hogy késébb, Ehnaton uralkoddsanak kezdetén Amun még az allami
vallas részeseként volt jelen; hogy a csaldd nétagjai tovabbra is megtarthattak és
imadhattdk ,kedvenc” isteneiket (Hathor, Sekhmet, Maat). Aten egyeduralkodd
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lelhetd fel valamiféle tudatos térekvés egy strukturdlis monoteista vallasi reformra.°

Ehnaton uralkodasédnak sokat idézett summdzata nem foglalkozik ilyen elvont
témakkal, az utéd, a Thébdba visszatéré6 Tutanhamun sztéléjén olvashato
szOveg tragikus hangvétell, még ha manapsdg egyesek tulzénak is tartjak és
propagandisztikus szandékot olvasnak ki beldle:

,(...) mintha a fold a Kdosz kordt élte volna, (...) Elephantinében az istenek
templomai nehéz id6ket Idttak. A lerombolt szentélyeket elhagytdk...
Mindentitt végveszély fenyegetett. Az istenek elforditottdk fejiiket e foldrél (...)
Ha hozzdjuk fohdszkodtdl, nem figyeltek kényérgésedre.”

Igen, az utdd farad is tobb istenrdl szolt; a valaha, valahol imadott egyiptomi istenek
panteonja legalabb 2000 f6t szamlalt, azaz Ehnatonnak, a megszallott reformer
faradnak akar rendteremtd szandékot is tulajdonithatnénk. Az bizonyos, hogy ,sajat
varosdban” igyekeznie is kellett a lehetd legnagyobb rendet tartani, de emiatt
Amarna nem lehetett idedlis helyszin a magdanvallas (private religion) elhivatott
kutatdi szaméra. Az ok végteleniil egyszerU: a varosban az Uj vallas hivei, tdmogatoi
telepedtek meg, akik pedig vellk és utanuk jottek, ket szolgaltak, alighaimadhattak
Lellenséges” isteneket, nem folytathattak Atennak nem tetsz6 ritualékat.

Félrevezetd ugyanakkor, hogy vizsgalédasunk sordn mi is tobb olyan maganjellegi
szentélyt mutattunk be, amelyeknek elkeritett kertjei egy nagy lakéépiilethez
csatlakoztak, és amelyek a lakéhaszndlat zavardsa nélkal kivilrél, ,kozteriletrdl” is
megkozelithetbk voltak. (A Nagy Aten Templom mellett ilyen hazban laké Panehsy
féfeligyel6rél tudhato, hogy fépap is volt) A Munkds Falu (Worker's Village), zart
koléniaja nem kapott kdzos szentélyt, ezért egyes mdédosabb csalddok a szomszédos
foldeken, a kertek zold kdrnyezetében épitettek maguknak imahelyet. Nem sokat
tudunk arrél, hogy az ilyen maganszentélyek hogyan mikodtek, de biztosak
lehetlink abban, hogy benniik az ,allami” ritust kdvették, Aten himnuszait énekelték
- és csak elvétve szolgdltak titkos dsszeeskiivések helyszinéil.

Avalldsgyakorlas privat, személyes viligdnak megismerését célz6 amarnai kutatasok
a magasabb statusu lakosok korében az allami vallds, az Aten-kultusz dominancidjat
mutattak ki: a nagy és gazdag hazak és szentélyeik falain szinte kizarélag Ehnatont
és feleségét a napsugarakkal abrazold festmények, dombormivek maradvanyai

39 A német egyiptolégus, Jan Assmann ugyanakkor komoly tudatossagot lat Ehnaton rendteremté
szandékaiban, sét Freud is nagy érdeklédéssel fordult a farad és Uj vallasa felé. Mindketten a bibliai
Mozeshez hasonlo szerepét elemezték.
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keriiltek a régészek szemei elé. A jéval nagyobb szamu alacsonyabb rangu,
szegényebb népesség — mint irtuk — a kenyéradoit kdvethette, komolyabb vallasi
tudatossdg hianyaban az Uj kultusz tgyei csak kevéssé érinthették dket. Minden
bizonnyal meg kivantak tartani azonban a ,hazulrél hozott” hitvilaguk ésibb elemeit,
isteneit, ritusait, amelyek a személyes helyzeteikbdl (nem, kor, csaldd, foglalkozas,
gazdasagi allapot, status stb.) fakadd veszélyekkel, aggodalmakkal, félelmekkel
(szliletés, varatlan baleset, korai haldl stb.) fliggtek 6ssze.

Elsédleges forrasunk (STEVENS, 2006) kimeritéen targyalja a vallas ilyen kapcsolati
rendszereit, koztik hangsulyosan a termékenységet tamogatd, a magéan
vallasgyakorlasban kiemelt szerep( 6si istenvildg szerepldit (példdul Bes — sziletés,
Taweret — terhes és szoptaté nék, Renenutet — emberi és természeti termékenység,
aratds, Heget - termékenység). Az egyiptomi vallds magdanszférajanak ilyen
Osszefliggéseirél — halotti kultusz, 6s6k tisztelete, alapitasi ritusok, ,alapkdvek”
és hasonldk - kapott fontos ismereteink azonban csak a teljes Ujbirodalom és az
amarnai korszak egészében értékelhetbk. A varos, Amarna hazaiban él6k személyes
hitvildgarél a fennmaradt, raadédsul a farad allami kultusza altal domindlt, és a
régészeti kutatas kezdete el6tt jorészt mar elpusztult leletanyag alapjan csak kevés
konkrét tudéssal rendelkeziink.

Sajatos modon ez a megéllapitdas Amarnaban, az Aten-kultusz kdzponti helyén az
Lallamilag”, azaz a fdraé és papsdga dltal szervezett hitéletre is érvényes. Az ilyen
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kozponti jellegli vallasgyakorlas részleteire vonatkozé forrasok szinte kizardlag
vizualisak, az elit sirokbdl szdrmazé grafikus dbrdzoldsok, amelyeket ural a faradi
csaldd metafizikus kapcsolata Atennel, a kezeiket érinté isteni sugarak altal. Ehnaton
valldsa az dllam, ténylegesen a vildg (valldsi) rendjének megreformdldsdra irdnyult.
Ha egy ideig még Aten mellett mas istenek is részt kaphattak e torekvésben, azok is e
céltszolgaltak, de nem sok kdzlik volt a magan hitgyakorlas fent sorolt llatfeju, segité
szdndéku ,csalddi isteneihez”. A két vallasi szféra eleve mas szemléleti alapokon
nyugodott, kapcsolatukban mas Iéptékek taladlkoztak, véleménylink szerint ebbdl
is fakad, hogy t6bb, alapvetd jelentéségul kérdésben egymassal ellentétes kutatoi
allitdsokkal (STEVENS, 2006) taldlkozhatunk, rdadasul olyanokkal, amelyekre csak
nehezen kapunk feloldast:

J1énylegesen jelent6s maradt a véleménykiilénbség arra vonatkozéan, hogy
milyen kérben és milyen feltételek mellett folyt Amarndban a hagyomdnyos
magdn valldsgyakorlds. Néha az elit alatti rétegek tagjaihoz kétik azt, és
esetenként illegdlisnak ldtjdk, mdsok a helyzetet teljesen kiilonbézéként irjdk
le, Samson (1985) példdul fenntartja, hogy Amunt kivéve Akhetaten (Amarna)
lakosai ,teljes szabadsdgot élveztek régi isteneik imdddsdban.”

Az amarnai reformokban a felvildgosodas kora 6ta sajatos ,modernséget” latd 19.
és 20. szazadi szerz6k irdsaikban azt sugalltak, hogy Ehnaton ki akarta szabaditani
a vallast az egyiptomi istenvilag sotétségébdl, a thébai papok titkos praktikai aldl,
és ennek érdekében az Aten kultusz keretei kozott széles részvételt kindlt volna
az alsébb néposztalyok szémdra. Ez az explicite ki is mondott, demokratikusnak
nevezhetd szandék, terv azonban nemcsak a kevéssé miuveltek érdektelensége
miatt nem teljestilhetett, hanem sok gond jelentkezett a programaddk oldalén is.

Ehnaton joggal vadolhaté populizmussal, teljesithetetlen célok felvallaldsanak
erdltetésével, allandd teljesitménykényszeres allapotaval — amit a betegségére is
szoktak visszavezetni. De apja mellett és annak haldla utan kora egyik leger6sebb
birodalmat uralta, komoly, itt most nem targyalhaté kilpolitikai és katonai feladatai
is voltak. Az el6bb nagy vonalakban bemutatott amarnai épitkezései mellett szdmos
hasonlé feladatot is véllalt. Csak a legujabb kutatasokbdl derdl ki, hogy a korai
években a mar jelzett karnaki/luxori munkdk mellett rd maradt még két tovabbi
teleplilés, Soleb, apja altal kezdett, illetve Sesebi sajat kezdeményezés(i templomanak
befejezése, ezen kiviil 29 helyen voltak nem mindig pozitivan értelmezhet6 tervei
(Gjrahasznositas, atalakitas stb.) egyhazi ingatlanokon. A tulvéllalds bizonyitéka,
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hogy Soleb és Sesebi mellett munkalatai csak Heliopoliszban és Memphiszben (Mit
Rahina) jartak egyértelm(en pozitivan értékelheté eredménnyel.*°

Mindezek ismeretében kell elképzelniink, milyen kériilmények mellett zajlott Amar-
naban Aten kultuszdnak tényleges gyakorldsa a hivatalos, azaz dllami oldalon, mik
lehettek a farad hatékony eszkdzei Uj vallasa terjesztésében. Bizonydra olvasénk is
elgondolkodott azon, hogy pontosan milyen céllal, kik szdmdara létesilt a Nagy Aten
Templomban a Gem-pa-Aten (Hosszti Templom) és a szentélykorzet fala kbzott a 800
darab fogadalmi asztal, kik helyeztek, helyezhettek el rajtuk — és vittek el réluk (?) -
fogadalmi ajdndékokat, kik voltak e javak haszonélvezéi. Persze a ,névlegeseken”,
a szeretett, a tulvildgon ajandékot kapo rokonon, vagy valamely segitséget igéré
allatfeju istenségen kiviil. TArgyaltuk a pénzhasznalat megjelenése elétt miikodott,
Lprimitivnek” hivott gazdasagot (lasd Polanyi, Weber), amelyben a csereardnyokat
a kereslet és kindlat helyett az egyének, tarsadalmi csoportok, allamok kozotti
,ajandékozas” kiegyensulyozasanak politikai — a moral ltal csak részben befolyasolt
- elve szabdlyozta, emiatt az aranyokat dltaldban az erésebb szerepld hatarozta meg.

Mivel ezen egyensuly kvantifikdlasa valamelyes magasabb mdveltségetis megkivant,
természetesnek kell tartanunk, hogy az egyhaz irdstudé papjai az 6kori Egyiptomban
- de késébb is - tevékeny szerepet vallaltak az ilyenfajta szamitasokban. Egyelére
azonban csak annyit mondhatunk ki elegendé bizonyossaggal, hogy az egyiptomi
Ujbirodalomban a redisztribucié, a begy(ijtott ,ajandék” szétosztasanak rendszerét
- a fépapokkal egyitt — mar jorészt az allam, a farad uralta, a javak az 6 palotiit,
hivatalnokait, az allami templomok épitkezéseit, az uralkodé tulvilagi életének
zavartalan boldogsagat, és persze hadserege, renddri, biztonsagi szervei ellatasat
szolgdltdk. Minden bizonnyal mikddtek azonban a farad elsédleges szintje alatt a
redisztribuciénak az alsébb tarsadalmi rétegek kozotti formai is.*! Kérjiik most az
olvasoét, hogy lapozzon vissza a megel6z8 rekonstrukcids dbrankhoz, amelyen a nagy
lakéépulet mellett 6nalléan elkeritett udvaron a ,hazi szentély” all, majd képzeljen
a szentély bejérata elé egy nagyobb, rendezetten vdrakozé embercsoportot.

40 PAQUA (2015), Megan Kathryn: "The Aten desires that there be made for him": An analysis of
Amenhotep IV/Akhenaten's Temple Construction Activity outsideAmenhotep IV/Akhenaten's
Temple Construction Activity outside of Tell el-Amarnaof Tell el-Amarn, student research,
American University in Cairo, AUC Knowledge Fountain

41 Két tanulmany az dkori egyiptomi redisztribuicio témakorébdl pdf-ben olvashato: LUNDIUS (2020),
Esmeralda: Offering Tables as Ritual Landscapes, Antropological Perspective of Ancient
Egyptian Materia Magicae. based on PhD dissertation, Durham University, Distant World Journal,
2020, ill. CARVALHO (2020), A. G.: Reciprocity and Ancient Egypt. Some considerations on
Polanyian substantivism, the State and kinship, State University of Southwest Bahia, Vitoria da
Conquista, Brazil.
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Két festmény ékori egyiptomi
sirokbdl. Jobbra: Anubis, a sakalfeji
isten 0sszeméri az emberfeju
madarként abrazolt Aminak, a

fesztivalok istenének szivét Maatnak,

az egyensuly és azigazsag istenének
egy tollaval.

Lent: egy lengén 6lt6z6tt egyiptomi
hélgy ajandékot ad at Re-Harakhty
napistennek (i.e. 950-700 kozott).

Varakozasuk kozben kihallatszik belilrél Aten egyik jol ismert himnuszanak
valamelyik szakasza, majd azt befejezve a csaladfé megjelenik a bejaratnal, és
az ott varakozé emberek is csatlakoznak az énekléshez. A jelen 1évé nék tancba
kezdenek, majd annak végeztével sorban keziikbe kapjak az elvégzett munkajukért
a megérdemelt kenyeret, sot, flstolt hust, flszert, gyimolcsét, bort, vagy éppen
valamilyen ruhanemdit.

Bizonyara rajott olvasonk, hogy a torténet a szerzd leleménye, és csak illusztrativ
szerepe volt. Taldn egy koztes szinten igy is mikodhetett Amarnaban a pénz-
hasznélat el6tti ,primitiv’ gazdasdgban a redisztriblcid, a vallas igazsaga altal
mintegy ,megszentelve”. Bevalljuk: a lakéhazhoz, egy jomddu birtokkdzponthoz
kapcsolt kitaldlt torténetiink a jelentds egyiptomi templomokban zajlé felajanlasi
és aldozati ritusokrol, kdztik a Nagy Aten Templom gyakorlatardl sz616 leirdsokat
vette mint4ul.*? Eszerint Aten kultuszat napi rendszerességgel Ginnepelték, Ehnaton,
a farad mint sajat fépapja mikodott.

Az aktus reggelente a teljes csalad kikocsikazasaval kezdédott a Kiralyi Uton.
Ezutdn a templom el6terében, a Gem-Aten épllete el6tt elhelyezték az Atennek
szant, ételbdl, italbdl, virdgokbdl, illatszerekbdl allé felajanlasaikat, amit gyakran
tdmjénégetés és italdldozat (libation) bemutatdsa kisért. A tovabbiakrél azt olvas-
hatjuk, hogy miutan a csaldd athaladt a Gem-Aten piilonjai alatt, ,fellépett a Magas
Oltdr lépcséire, ahol mar ki voltak készitve a felajanlasok, hus, baromfi, zéldségek

42 WATTERSON (1999), Barbara: Ancient Egypt’s Age of Revolution, Charleston SC: Tempus Publishing,
1999, pp. 69-73
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és virdgok, folottik harom serpenyében tomjén égett. Ahogy a kirdly és a kirdlyné
az aldozatukat befejezték, a papok a szdmos t6bbi oltdrra tették a k6zembereknek
szdnt felajanlasokat, ekdzben zene szélt. A hercegndék tovabb folytattak a szisztra
csorgetését, négy férfi pedig himnuszokat énekelt Atennek a Gem-Aten udvaran.” A
templom vak harfasa muzsikalt, vakokbdl all6 kdrusa egész nap énekelt.

A leirds minden bizonnyal korrekt, de nem taldltuk meg Watterson eredeti
egyiptomi forrdsait, igy nem ismeriink fontos részleteket, olyanokat, melyek a
varos tarsadalmdnak rétegzettségérdl is fontos informacidkkal szolgdlhatnénak.
Csak gyanitjuk, hogy a 800 fogadalmi asztal azoknak a csalddoknak készilt, akik
kotelezettek voltak arra — vagy akiktél komolyan elvartak -, hogy Aten istenséget
idészakonként fogadalmi ajandékokban részesitsék. Mar feltettiik azt a kérdést, hogy
milyen célt szolgaltak a szentélykdrzet két oldaldn szabadon hagyott nagy teriletek,
kik, mekkora népességi csoportok és milyen rendezvények idején voltak jogosultak
legaldbb e teriiletekre belépni. Ehnaton nyilvan az egyre nagyobb varoslakéd és
kilsé latogatd létszdam mogott az ajandékok mennyiségének novekedését is
jogosan feltételezte. A fogadalmi és aldozati javak eltéré jellegének — éI6 és szerves,
szervetlen, romland6, nem romlandé - téri elkilonitése (Gem-Aten és Szentély)
nyilvan a koran megjelent higiénés érzékenységbdl is fakadt, de kivancsiva tesz
az Okori Egyiptom diétajaval kapcsolatban is: kik és mennyien engedhették meg a
rendszeresebb husfogyasztast — és hogy kik voltak jogosultak részt venni az dldozati
dllatok husanak elfogyasztasara is szolgalé nnepélyes kozos étkezéseken.

A nagy kozos, ritualis étkezések az ékori kultdrdkban - az egyiptomiban is - fontos
integrativ szereppel birtak, éves vagy tobb éves rendszerességgel szervezett, egy-
vagy tobbnapos fesztivadlok programjailehettek. E ,tdmegrendezvények” idépontjait
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Ritualis étkezés szamara levagjak az
0sszekotdzott labu marhat, jobbra az
asztalon a ,beszolgaltatott” ételeket
és egyéb javakat lathatjuk.

valamely helyben imadott istenség kitlintetett napjahoz, fontos allami vagy vallasi
eseményhez igazitottak, és a varosok naptéraiba pontosan bejegyezték. Kutatasuk*?
az egyiptoldgia kiemelt és vonzo feladata. Amarnaban vitatott, hogy a varos rovid
élete folyaman rendeztek-e fesztivalt, de nagyon valészin(, hogy Ehnaton a Nagy
Aten Templomdénak hatalmas szentélykorzetét egy fontos fesztival, a Heb-Sed, a Sed
Fesztivdl helyszineként képzelte el. Ezzel a fesztivéllal a faradk 30 éves uralkodasat
Unnepelték meg, amit tovabbi 3-3 évenként megismételtek. (Az Unnepelt fejére
ekkor egymds utan két korona kerilt, egy fehér és egy vords, Also- és Felsd-
Egyiptom egyesitésének emlékére.) lll. Amenhotep harminc évnél jéval hosszabb
ideig uralkodott, és még tobb fesztivélra is ,jogosult” volt, igy IV. Amenhotep /
Ehnaton** szamara apja (inneplése — ko-régensként vagy anélkiil - akar hivatali
feladat is lehetett. Ehnaton mar uralkodasa harmadik évét Sed Fesztivéllal kivanta
megtlinnepelni. (Ha valéban igy volt, az Ujabb bizonyiték a farad szélséségekre,
végletességre, aranytévesztésre vald hajlamara.) Alig hissziik, hogy a véaros révidre
szabott élete soran sikeriilt egyaltalan Amarnaban fesztivélokat rendezni, olyanokat,
amelyek a varost vonzéva tehették; nem mellékesen egy demokratikusabb
vallasgyakorlatot teremteni, amelynek alapjan az elébb bemutatott attekinté
varosmodell az egyiptomi ég alatt z6ld, ligetes kornyezetben linneplé emberekkel
telhetett volna meg.

Amarnai kertek és dllatkertek

Az amarnai templomkdrzetek jelentds kiterjedését részben megmagyardzza az
a szandék, hogy az Uj isten, Aten szédmara a letaszitott tarsaival ardanyos méretd

43 ANWAR (2019), Hossam El Din: The Religious Festivals in Ancient Egypt, Sinai Institute for specific
studies (El Arish), Egyptian Journal of Tourism and Hospitality.
44 Akét uralkodo kapcsolatanak ilyen jelzése gyakori az Okori egyiptomi torténetirdsban.
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szentélykorzetek épliljenek. Ugyanennyire fontos az is, hogy az ékori Egyiptomban
mind a templomkdrzeteknek, mind a faradi palotdknak és a gazdagabb emberek
lakéhelyeinek fontos részét képezték a kertek. E kertek egyaradnt hordoztak szakralis,
szimbolikus jelentést, a kikapcsolddas kellemes kdrnyezetét alkottak és termelési és
élelmezési feladatokat teljesitettek. A kertek szakrdlis tartalmat az a hit erdsitette,
hogy a felszentelt épulet szamara kijelolt hely az istenség — mar régtdl kivalasztott
- foldi lakéhelye volt, ahova ugyancsak istenként tisztelt ,fia”, a farad is koltozott.
Kertek egyardnt kapcsolédtak az istenek képmasét tartalmazé szentélyekhez, a
sirokhoz, de voltak egyéb hasznalatu kertek is. A templomkertek szimbolizmusa
egészen a névényanyag kivalasztasaig terjedt.* Példaul a vizililiom (Nymphaea lotus)
a Napisten, Amun virdga volt, mert valaha abbdl szallt fel az égre, a papirusznovény
(Cyberus papyrus) pedig Hathornak, az ég istenének hajléka volt, egyuttal bavéhely
is: [zisz mégdtte bujtatta el fiat, Horuszt egy durva csaladi gyilkossag utan. A
ndvényanyag hasznalata kiiléndsen fontos volt a sirkertekben, telepitésiik a tulvilagi
élethez is kotédhetett, mint példaul a szikomorfaé (Ficus Sycomorus), amelynek
gyumodlcse, a flige a hiedelem szerint az elhunytakat taplalta.

A kertekben raciondlisan keveredtek a szakrdlis és a vildgi haszndlati funkciék. A
névénytermelés az isteni ritualéik szdmara a virag, z6ldség és gyimolcs felajanlasok
szUkségleteit biztositotta, ugyanigy a szobrok illatanyagat, de a papok és a templom
dolgozdinak élelmétis. Egyiptomisteneinekjo része, mint lattuk, allatok vagy allatfej
emberek formajaban jelent meg, de a faradknak ettdl fliggetlenil is ambicidjuk volt,
hogy kertjeikben ,kirdlyi allatkerteket” rendezzenek be. Amarnarél tudott, hogy
kertépitészei elészeretettel |étesitettek maddrhdzakat, melyekben szirti galambot,
vadgerlét, nagy foltos kakukkot, nydriludat, tarka halkapét, kacsdt és libdt tartottak.
A kert kiemelked6 disze lehetett a nyilvan ketrecben tartott kiralyi ragadozé, az
oroszldn, de neveltek ott a templom istenének szentelt dllatokat is, mint kost, bikdt
és disznét. Az dllatok egy részét kimondottan aldozati céllal tartottdk, a késébbi
korokban a templomhoz érkezé zarandokok is felajanlhattak aldozati allatokat. A
viz ugyancsak fontos eleme lehetett a kerteknek, a mesterséges tavakban egyarant
neveltek diszhalakat és vizi allatokat étkezési céllal, esetleg az isteni dllatnak tartott
krokodilt is, amelynek etetésére kiilonleges ketrecet alkalmaztak.

Amarnaban a kozponttdl délre volt a két kertbdl all6 Maru-Aten egyiittes. Az
északi, két hektarndl is nagyobb kertben egy palota, ,szolgalati lakdsok” és egy
kioszk-szer( épuletegyittes allt egy 120x60 méter teriletld vizmedence koril. A

45 WILKINSON (1994), Alix: Symbolism and Design in Ancient Egyptian Gardens, in: Garden History,
Vol. 22, No. 1 (Summer, 1994), p. 1-17
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AMaru-Aten egylttes alaprajzaésa  feljegyzésekbdl egyarant kdvetkeztethetiink arra, hogy a kellemes kdrnyezet( hely
té tengelyére is kompondlt szakralis | ihendkertként létesiilt. d int A ‘b indi is. h t6
egyiittes (kioszk) észak-déli irdny( amolyan pihendékertként létesdilt, de - mint Amarndban mindig - arra is, hogy a t6
metszete tengelyében 4ll6 molérél, vagy az onnan indulé vizi jarmirél a napkorong isteni

mozgasait szemlélhették a kelléen beavatottak.*s A térténelmi pletykak rajongoi

szamdra pedig az a f6 kérdés, hogy Ehnaton melyik né rokona szamara létesilt a

46 Az egylttest 1921-ben Leonard Woolley térta fel, azota teljesen elpusztult, mert a helyén
ontdzéesatornak létesiltek.
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kert: a feliratok szerint a lanyaé, Meritatoné volt. De mivel a korabbi ,haszonélvezé”
nevét letordlték, azt gyanitjdk, hogy nem a szép Nefertiti szdmara létesiilt, hanem
egy - bizonydra ugyancsak vonzé - ,mellékfeleségé”, Kidé volt. Igen, az egyuttes
a varoskdzponttdl négy kilométerre van, az északi laképalotatél még messzebb,
legaldbb kilenc kilométerre.

Sajnosavaros nagy templomkdrzeteinek, palotdinak kertjeirél kevesebb felirat, sirrajz
szamol be. Emiatt a szerencsétlen sorsu varos taji kornyezetének elképzeléséhez a
szakérté minden bizonnyal helyes leirdsat (WILKINSON, 1994, 13.) és egy modellfotét
kell segitségul hivnunk.

,/Amarndban a napkorong istenének szentelt sivatagi siksdgot mindkét végén
parkokkal tették z6ldebbé; a templomok, a palotdk és a hdzak kertjeikkel egyiitt
képezték a beépitett teriiletet. A déli oldalon nagy, az égre nyitott templom dllt,
az északi végen egy jobban kériilzdrt palota vagy templom, kbzepén kerttel. E
parkok k6zétti teriileten az épliletek széles utakra felflizve haladtak, a hdzak
koriil kertekkel, egyeseknél vizmedencékkel is. A szuburbidkban néhdny nagy,
fehérre meszelt épiilet mellett a kertek odzisokat képeztek. A folydpartokat, ahol
a hajok a palotdk elétt kirakodtak, konténerekbe liltetett fdkkal és virdgokkal
Ovezték, vagy virdgdgydsokkal a természetben névé papirusznévény és a
mandragéra mellett.”
Ha idézett forrasunknak az El-Amarna vérosa telepulési kdrnyezetérdl sz6l6 irdsat
készpénznek vessziik, joggal feltételezhetjiik, hogy az egyiptomi Ujbirodalom
vdarosaiban altaldban is megvolt mér az igény a kedvezébb életfeltételeket add
magasabb koérnyezeti minéség megteremtésére. E sorokkal zarva leirdsunkat az 6kor
egyik legkulonlegesebb véarosardl, talan sikerilt olvasénkban kissé elhomalyositani
a Nilus orszdgénak egyoldalu képét a sivatagban all6, oridsi kdvekbdl épilt
piramisokkal, a sziklaba temetett, mumifikalt isten-kiralyokkal, faradkkal. Epitészként
ugyanakkor nem foglalnék allast az Ehnaton és Mézes kozotti vallastorténeti
analogiakrol sz616 elmélkedések témajaban.
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KATONAS KALAKA GOROGHONBAN?

,Mert az, amit a legtobb ember békének nevez, (...) csupdn puszta sz, a
valésdgban minden dllam minden dllammal természet szerint 6rék, hadlizenet
nélkiili hdboruban dll. Egyszéval, ha igy folytatod a vizsgdldddst, rd fogsz
jonni, hogy a krétaiak térvényhozdja a hdborura gondolva rendezte be dsszes
intézményeinket a kézéletben is, a magdnéletben is; s igy azzal a gondolattal
bizta rdnk e tdrvények megdrzését, hogy a tébbi dolognak sincs semmiféle
haszna - legyen az vagyontdrgy vagy bdrmilyen tevékenység —, ha a hdboruban
nem vagyunk félényben: mert a legy6zéttek minden java a gydzteseké. +

E dolgozat egy rovidebb véltozata Kulin Ferenc biztatasara készilt, majd jelent meg
a Magyar Mdvészet 2017/1. szamdaban. Mostani, kibdvitett véltozatdban az okori
gorog épitészet és varosépités néhany olyan eleme kap nagyobb sulyt, amelyeknek
korabban helyhiany miatt hattérbe kellett szorulniuk. llyenek: a félreismert ,elsé igazi
varostervezd”, a milétoszi Hippodamosz, a békés és ,katonas” gérdg kolonizdcié és
a vdrostervezés kapcsolata, az ékori foldgazdasdg jellemzdi és a gorég lakdsépités
szervezett formdi. Platonnak a bevezet6ben idézett pesszimizmusa talan tulzé, de
hamarosan érthet6 lesz: a bemutatasra kertilé két varosunk, Ollinthosz és Priéné
koril is az ,6kori gorog erészak” olyan képvisel6i babaskodtak, mint /I. Perdiccas
(ur. i.e. 450-413), II. Philipposz (ur. i.e. 355-336), /ll. Alexandrosz (ur. i.e. 335-323) —
varosalapitok és varospusztitok a hellenizmus diadalmas évszézadaiban.

Sokszor mondjuk, hogy a varosoknak megvan a sajat élettorténetiik a sziiletésuktol,
alapitasuktoél a pusztuldsukig. Bar a most targyalandé véarosok dontd tobbsége
mar csak romjaiban létezik, megnyugtatjuk az olvasét, hogy benniinket most is
elsésorban a varosok alapitasanak pozitiv térténetei érdekelnek.*® Az egyik varos,
Oliinthosz esetében meglehetés biztonsdggal tudjuk az alapitds idejét, modjat

47 Platon: Térvények, 626 b-c / az idézetet forditotta: Bolonyai Gabor
48 El-Amarnaban persze lattuk, hogy a véros gyors felhagyasa, kitrtlése milyen mértékben segitette a
mai régész és torténész munkajat. Hasonlot fogunk tapasztalni Oltinthosz esetében is.
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Két régészeti feltaras térképe:
Oliinthosz - hat témb, Priéné - az
agoratol nyugatra fekvé tombok.

Oliinthoszt II. Philipposz
elpusztitotta, eredeti formajaban
csak rovid ideig élt, ezért a lakasok

alaprajzai csak kevésbé modosultak.

Priéné Nagy Sandor varosaként
tobbszor atépult (a részleteket és a
forrasokat lasd késébb).

Eszak-Gordgorszagban, a Khalkidiké-félsziget ,ujjai” kézott valahol a tengerparton,
majd egy dombtetén. A masik varos, Priéné esetében csak abban vagyunk biztosak,
hogy a vérost a kis-azsiai Meander folyé mellél egy domboldalra telepitették at.
Hogy miért ennek a két varosnak a torténete keriilt egymas mellé, abban két német
épitésznek van kiemelked6 szerepe. A mUvikkel valé taldlkozas azonban e sorok
iréjanak sajat torténete is. J6jjon el6bb ez a nem éppen szivderitd sajat torténet,
abban fogalmazédik meg a cimben feltett kérdés; az dkori térténetre majd késébb
keril sor, amikor a valasz megsziletik.

A hollandiai Delft miiegyetemének épitészkara egy acél-, beton- és livegszerkezet(
épliletben mikodott, tervezdje az 6tvenes-hatvanas évek emblematikus holland
épitészirodaja, a Van den Broek en Bakema volt. 25-30 f&s oriasliftek vittek fel a
két szint magas, egyterd hallgatoi studidkba, a tizenhdrom emeletes hazat kdrben
vizmedencék ovezték, a modern épitészet akkor strukturalizmusnak hivott irdnyzata
llte benne a diadalat.

A magyar varostervezd épitész tanar 1992 telén kapott e hazba kéthénapos kutatoi
Osztondijat egy chilei menekilt hallgatéja, késébbi kollégdja kapcsolatai révén.
Ekkortajt kezdett el6adasokat tartani itthon a varosépités torténetérél épitész
és tajépitész hallgatoknak, felkereste hat az intézmény konyvtardt, ilyen témaju
szakirodalom utén is kutatva. Egy napsutéses déleléttdon mutatdés német nyelvi
konyvre akadt, benne szépen rajzolt, szines rekonstrukciés abrakkal tervezett gorog
varosok lakéteriileteirdl.

Visszament a fényképez&gépéért, a napfényben szines diafilmre fotézott (a
gép persze még nem digitélis, hordozhaté laptop, projektor még sehol), hogy a
+hippodamoszi” gorég varostervezés témdjahoz mutatds prezentdciés anyagot
készitsen. Talan felirta a konyv adatait, talan nem, ,az” a kényv amugy sem létezik
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mar.* A 2008/2009-es tanév kezdetén jott a kérés a tanszékre Delftb6l: ha vannak
felesleges, ,duplikat” példanyaitok, kildjetek konyveket, mert majusban leégett
a haz, benne persze a konyvtar is. A mutatds vizmedencék allitélag komolyan
nehezitették a mentést.

Az épitész tanar hazatértével mar a kovetkezé szemeszter eléadasaiba ,beépitette”
a szerzett anyagokat kicsiny, 6x6 centiméteres vetitett didival, mas tervezett
gordg varosok, mint az iskolapélda Milétosz mellett. Akkori el6adasaiban még
megelégedett a torténeti korszakok kozotti izgalmas, de durva ,athalldsok”
emlitésével, az ,archetipikus” analégidk titokzatossdgara valé utaldsokkal, de az
abrakon egyre tobb olyan részletre is felfigyelt, amelyek a lakétombok, az utcak és a
hazak tervezéinek, épitdinek végtelenil észszer(i munkajat bizonyitottak.

Az épitész a rajzon keresztll kommunikal, muljon el akér jéval tobb, mint két évezred
az eredeti alaprajz és az azt ma szemlélé kora kozott. Az olvasé bocsanatat kell
kérnlink emiatt, elséként tobb szigordan szakmai kérdést kell tisztaznunk a varostery,
az alaprajzok és a rekonstrukciés rajzok ,olvasdsa” sordn, csak utdna térhetiink at
a cimben felvetett kérdés taglalasara: arra, hogy miként jott létre ez a szigordan
rendezett alaprajz, ami minden varosépités torténeti szakkdnyvben szerepel.

Hippodamosz - épitész vagy urbanista?

Oliinthosz 7 hektérnyi teriletd, valészinlleg az i. e 7. szdzadtdl maér lakott Déli
Dombjatél, egy falakkal megerGsitett teleplléstél északra egy szélesebb, két
iranyban csak enyhén lejté fennsik, az Eszaki Domb teriil el, amin harom észak-
déli irdnyu szélesebb ut fut végig.>® E féutak azonos méretd, 87x36 méteres, 10-10
lakotelket, lakoéplletet tartalmazé tomboket, latinosan: insulakat szerveznek, a
tombokben a négyzetes formaju lakéépuiletek mérete is azonos, sét a hdzak alaprajzi
elrendezésébenisigen sok a hasonlésdg, mondhatniszabdlyszer(iség. lgen, Milétoszi
Hippodamosz igazi architektus lehetett, vélheti az antik gorogok hési vildgaban
kevésbé jaratos, de szakmajara buszke mai épitész. A valédi alkotd tevékenység az
6korban sem mertlhetett ki a rendezés, a szabdlyozds szaraz mérndki munkajaban;
igen, ,el kellett jutni” a hazig, még ha — mint itt, Oliinthoszban, de Priénében is - csak
valamiféle raciondlis, gazdasagos, kdrnyezetelvi tipusépllet lett is az eredmény.
Amolyan sorhdz, a maga j6l ismert unalmaval. A varostervezd tandrnak azonban
kicsit gyanus volt az 6kori mindenhatd varostervezd épitész nimbusza. Ki is volt

49 HOEPFNER (1994), Wolfram und SCHWANDNER, Ernst-Ludwig: Haus und Stadt im klassischen
Griechenland, Deutscher Kunstverlag, 1994 — Architecture and Society - 356 pp..

50 A véros tovabbi, kevésbé megkutatott részeivel (Keleti Domb-nyulvany, ,Villanegyed”) nem
foglalkozunk, mert azokat dolgozatunk fé kérdései nem érintik.
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valdjaban ez a Hippodamosz, akinek emlitése nélkill nincsen varostorténeti eléadas,
aki nélkiil nem keresztezhetik egymast utcak szigortan derékszogben? El6szor csak
révidebb-hosszabb elemzéseket talalt a neten, majd ratalalt Arisztotelész két, mai
A4-es papirlap terjedelmdi irasara.>'
A kildnb6z6 irdsokbol megtudta, hogy Hippodamosz, bar milétoszi sziiletés( volt,
aligha lehetett sziilévarosa tervezdje, mert abban az idében, amikor az Gjjaépult -
i.e. 497, a perzsak feletti gyéztes plataeai csata utan - épitésziink még kisgyermek
volt, persze gyermekként is komoly benyomasai lehettek egy épuld, atépilé varos-
rol. Nem zarhatd ki, hogy fizikai jelleg(i terveket is készitett, de nevéhez teljes bizo-
nyossaggal csak Athén kikotévarosanak, Pireusznak (6gordgul: Peiraeius) a tervezé-
se kothetd. Arisztotelészt olvasva inkdbb egy okos varospolitikai elemzé képe rajzo-
I6dik ki, aki egyebek mellett azon elmélkedett, hogy vajon kiemelt tdmogatasra,
dicséretre érdemesek-e azok a polgarok, akik dnszantukbdl, sajat eszkozeikkel — azaz
leithourgiaként — poliszuk érdekében hasznos tevékenységeket hajtanak végre. Egy
neves angol régész és térténész 1913-ban megjelent kdnyve® 6ta a véarostervezés
atyjaként tiszteljuk Milétoszi Hippodamoszt. Az ékori varostervezésrél sz6lé6 mi
harmadik, a Gérég vdrostervezés: az els6 er6feszitések cimi fejezetében olvashatjuk:
LA vdrostervezés mivészete Gorégorszdgban valdszinileg Athénben kezdd-
dott. Az 6kori szerz8k szerint a valamikor Kr. e. 480 elétt sziiletett Milétoszi
Hippodamosz tette meg az els6 lépést, aki feltételezhetben Athénban, Athén
fennhatdésdga alatt dllé vdrosokkal kapcsolatban dolgozott Periklész védnék-
sége alatt. EIméletének valddi természetét az 6t emlité egyik gérég szerz6 sem
irja le. Arisztotelész ugyanakkor azt dllitja, hogy é fogalmazta meg az egyenes,
széles utcdk elvét, az épitészek kézétt elséként 6 intézkedett a lakdépliletek
helyes elrendezésérdl, és hogy kiilénleges figyelmet forditott a vdros kiilénbdzé
részeinek harmonikus egészként valé 6sszekapcsoldsdra a piactér koriil.” >
Az 1960-es évektdl kezdett egyre nyilvanvaldbbd kezdett valni, hogy az idézett
megallapitdsok jo része téves, s hogy ez a Hippodamoszrél sz6lé arisztotelészi
széveg™* feliiletes forditasara, félreértelmezésére vezetheté vissza, illetve arra,

51 Tette ugyanezt a neves magyar régész, Szabo Miklds is, aki sajat forditasaban kozli a legfontosabb
forrds egy rovidebb részét: Arisztotelész, Politika Il. 1267b. Az interneten is fellelhetd tanulmanya
(GOr6g vdrosépitészet) igen jo Osszefoglalas.

52 HAVERFIELD (1913), Francis J.. Ancient Town-planning, Oxford at the Calderon Press, 1913

53 HAVERFIELD, 1913 / az idézetet forditotta Locsmandi Gabor

54 Arisztotelész: Politika, Masodik konyv 8. fejezet (forditotta: Szabd Miklds), Magyar Elektronikus
Kényvtar — MEK-04966
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hogy id6kézben szamos olyan véros szabalyos alaprajzéra derdlt fény, amelyek
minden bizonnyal jéval Hippodamosz miikodése el6tt Iétesiltek. Anélkil, hogy a
részletekben elmélyiilnénk, kijelenthetd, hogy bar Milétoszban sziiletett, a varos i.e.
479-ben kezd6dott ujjaépitésében aligha vehetett részt, legfeljebb felcseperedd
iffjuként szerezhetett tapasztalatot a szlilévarosat megujité munkalatokban.

Kell6 biztonsaggal tudhaté ugyanakkor, hogy a mester aktiv részese volt Athén
kikotévarosa, Pireusz (Peiraeus) telepitésének, emellett egyes utaldsok (Dioddérosz,
illetve Sztrabdn) alapjan elképzelhetd, hogy szerepe volt Thurii (i.e. 444/3) és
élete vége felé Rhodosz (i.e. 408/7) Ujjaépitésében is.>> Ki volt akkor valéjaban
Hippodamosz? Lehetett épitész; Arisztotelész mellékesen dus hajzatu, télen-nyaron
meleg ruhaban jaré, koltekezé piperkdcnek festi le. Epitészi munkairél azonban csak
annyitir, hogy ,az, aki a varosok részekre osztasat kitalalta és Pireuszt szabalyozta”. Az
azonban, hogy Arisztotelész fontosnak tartott réla tébb, mint két mai A4-es oldalnyi
elmélkedést kdzreadni, azt bizonyitja, hogy mestertinknek és gondolatainak lehetett
valamekkora hatdsa a korban, legaldbb is a magasabb ,értelmiségi” korokben.

A filozéfus mondatait kdvetve azonban Hippodamosz inkdbb egy korai ,alkotmany-
jogdaszként”, mint épitészként, varostervezéként tlnik fel eléttiink. Javaslataival
- a polisz tizezer f6s szabad polgarsdaganak harom csoportba, a kézmUvesek, a
foldmdvesek és a harcosok osztalyaba sorolasa, a foldek szent, koz- és maganfoldekre
valo felosztasa, legfelsé itélészék létesitése, az eskiidtbirdsagi itélkezés rendjének
atalakitasa — Arisztotelész kissé lenézéen, féként a formalis logika eszkozeit bevetve
vitatkozik.

A varosépités torténete szempontjabdl két kérdés lehet szdmunkra érdekes: a
varoson beliili munkamegosztds témdja és Hippodamosz azon javaslata, hogy a
Jvdrosdllamra hasznos” magdn ujitdsok (a magyar forditasban: taldlmanyok) a
kozosség altal elismerendék, kitlintetenddk”.

Az arisztotelészi kritikat olvasva az az érzésiink tdmad, hogy a filoz6fus még nem
latta elére az arucsere, a kereskedelem névekvd szerepét, illetve, hogy emiatt a
hippodamoszi osztalyokat mintegy egymast szolgald, ,egymasbdl é16” csoportoknak
tekintette. Pedig - mint Ollinthosz esetében a gazdasag mikro szintjén is latni fogjuk
— a régészet révén elegendd bizonyitékkal rendelkezlink a ,helyi piac” [étérél. E
véleménylink aldtdmasztasara olvassuk a filozéfust:

»..Nos, és a féldmUivesek mennyiben hasznosak a vdrosdllamnak? Az iparosok-

% E megallapitdsokban Alfred Burns: Hippodamus and the Planned City, JSTOR: Historia: Zeitschrift
fUr Alte Geschichte, Bd. 25, H. 4 tanulmanyara tdmaszkodunk, amelyben a Hawaii Egyetem régésze
Arisztotelész frdsa mellett igen nagyszamu — itt nem felsorolt — tanulmanyra tdmaszkodik.
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ra ugyancsak sziikség van, minden vdrosdllamban nélkiil6zhetetlenek, s 6n-
magukat fenn tudjdk tartani — mint mds vdrosdllamokban is — az iparukbdl; a
féldmdivesek viszont észszertien csak tgy volndnak a vdrosdllam alkotd részei,
ha 6k termelnék meg a fegyveres osztdly élelmét; igy azonban tulajdon féldjiik
van, s azt maguknak mdvelik. Tovdbb menve, ha a kbzfoldeken, melyekbél a
harcos osztdly élelmezése kikertil, maguk a fegyveresek dolgoznak, akkor mi
lenne a kiilénbség a fegyveres és a féldmUives kbzétt, pedig a térvényhozd meg
akarja ket kiilbnboztetni...”
A hasznos ujitasok poliszkdzdsség altali honoraldsdnak hippodamoszi javaslata kor-
tarsi szemmel Ugy is olvashaté lehetne, hogy barmely magdn alakité kezdeményezés
esetében vizsgalni kell annak a kozosségi szektorra vald hatdsat, mert a magan
hasznossdag nem mindig jelent egyuttal tarsadalmi elényt is. Arisztotelész azonban
elsésorban nem ezt az altalanos kérdést taglalja, hanem — mintegy korabeli polito-
[6gusként — arra figyelmeztet, hogy a jog vildgdban az innovacié komoly hatrannyal
is jarhat:
»(De) hamis a mesterségekbdl vett példa is, mert egy mesterség meguijitdsa nem
hasonlithaté 6ssze a térvény megvdltoztatdsdval; a térvénynek ugyanis ahhoz,
hogy engedelmességre késztessen, semmi egyéb ereje nincs, mint a szokds,
dmde ez csak hosszu idé elteltével jelentkezik, igyhogy a meglevé térvényeknek
mds, uj térvényekre valé kénnyelm( dtformdldsa tulajdonképpen a térvény
erejének gyengitése. Még ha vdltoztatni is kell rajtuk, vajon valamennyin kell-e,
és az egész alkotmdnyon is?”
Hippodamoszrél mint vérospolitikusrdl és épitészrél alig tudhatunk meg ennél
tobbet, de a ,hippodamoszi varostervezés” fogalma minden bizonnyal tovébbra
is szécikk marad a vérostervezék szétardban. Igen valészinl azonban, hogy bér a
kilonleges milétoszi négyzethalds utcarendszer terve nem kotheté csak mestertink
nevéhez, e szigoru szabalyossag inkdbb kivétel lehetetta gorog varostervezésben. Az
Ujabb régészeti kutatdsokra épuld szemlélet alapjan a ,hippodamoszi” térbeli rend
gyOkerei a kolonizacids varosok telepitéséhez nyulnak le. A kordbban bemutatott
példak és egy neves olasz régész szévegének’® egybevetésével nyilvanval6va valik:

A hippodamoszi vdrostervezés unikdlis fejezet a vdrostervezés térténetében.
Nem csak az dtfogo jellegli terv koncepcidjdt tekintve, ami a vdros tovdbbi
ndvekedését és fejlesztését vezérli, hanem racionalitdsa, szerves értékei

56 CASTAGNOLI (1971), Fredinando: Orthogonal Town Planning in Antiquity, Mass. and London,
1971, p. 129
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miatt is. Osszefoglalva ezek az aldbbiak: a vdrosok utcahdlézatdt igen kevés
szdmu (dltaldban csak hdrom vagy négy) hosszanti elrendezésii f6ut széles,
pdrhuzamos sdvokra tagolja. Ezekre az utakra merélegesen tovdbbi utak
futnak, ezek kéziil csak kevésnek van fontosabb kézlekedési feladata, dltaldban
keskeny mellékutcdk csupdn, azzal az egyediili céllal, hogy épiiletek témbjeit
hatdroljdk. Az igy létrehozott témbsok emiatt hossztak és keskenyek. Az épliletek
és a terek ebbe a hdldézatba illeszkednek. A féutak kézétt nincsen kiemelt,
kbzponti keresztez6dés, ami megklilénbézteti a rémai tengelyes hdlézattdl.”

Ez a leirds tokéletesen illik tobb késé klasszikus, illetve hellenisztikus kori gérog
véros, koztik a hamarosan bemutatandd Oliinthosz és Priéné szerkezetére is. E
varosok alapjan azonban azt is bizonyitani fogjuk, hogy az i.e. 5. szazad masodik
felétdl a tervezés mélysége messze tilmehetett az utcak és tombok geometrikus
rendjének egyszerl meghatarozasan. E varosok tervezésében kiilonleges mdédon
integrdlédott a ,rendezési” jellegli terliletszervezés és a kdrnyezetelvii épitészeti
tervezés, s6t egészen biztos, hogy a tervek megvaldsitdsa is szervezett keretek
kozott folyt. Azaz mikodniuk kellett olyan szakembereknek, akik egyszerre értettek
ahhoz, hogyan kell a varosok utca- és tombrendszerét racionalis médon tajolni és
megszerkeszteni, ahhoz is, hogy milyen az optimalis elrendezési lakas, sét kell6
szervez6képességgel is rendelkeztek. Hogy maga Hippodamosz mennyiben felelt
meg ezeknek a tulajdonsdgoknak, nem tudjuk, de fogadjuk el, hogy a poliszok
vildgdban volt annyira jelentds személyiség, hogy egy kilonlegesen raciondlis
tervezési rend az 6 nevét viselje. Emellett tudhatd, hogy Periklész idején komoly
szerepe volt Athén kikdtévdrosa, Pireusz telepitésében.

Pireusz és Hippodamosz

Athén kikotévérosa kilonleges foldrajzi adottsagokkal rendelkezik, sajatos ,helyi
energidival” szinte a teljes gdérog félszigetet reprezentalhatja. Okori torténészek,
Sztrabdn, Suidas és Arpokration is meger6sitik, hogy a varostdl délnyugatra és
délkeletre a két magaslat kordbban szigetként allt, egymashoz és a szérazfoldhoz
valé kapcsolatukat a Kifiszosz folyd hordalékkal valé feltoltése hozta létre.

Ezen a feltoltott, nagyjabol sik tertleten épilt meg kikotbivel Pireusz, atvéve a
korabbi kikotéi hely, a keletebbre fekvé Phaleron oblének szerepét. A feljegyzések
szerint az i.e. 500 utani években, Themisztoklész arkhéni ideje alatt délt el Pireusz
elsébbsége a mas lehetséges kikotékkel szemben, i.e. 479-ben ugyané ajanlotta
a Deme-ben, hogy Athén fokozottabban forditsa figyelmét a tenger felé, és ekkor
tortént dontés a varos megerdsitésérodl, tovabbi kiépitésérél. Pireusz ekkor mar
jelentés hadi és kereskedelmi forgalmat bonyolitott le. Az eréditési munkak
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A Pireuszt Athénnel 6sszekotd harom
fal és az emporium, a kereskedelmi
kikoto rekonstrukcids rajza a
Kantharos 6bdlben

. o Colonus
= O Hippius |

_ ATHENAE
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kovetkezo [épéseként Kimon alatt, a szazad kdzepén folyt az Athént a kikét6vdrossal
Osszekdt6 ut menti falak, majd egy harmadik, ezektdl délkeletre futd, a Phaleroni-
0bolhoéz futo fal épitése. Bar maga Arisztotelész emliti Hippodamoszt, mint Pireusz
tervezdjét, sem a varos Ujratervezésének idejét, sem az épitész tevékenységének
jellegét nem ismerjik pontosan. Arisztophanész Lovagok ciml mlvének egy
szerepldje szerint Pireusz a perzsa haboruk idején épdlt Ujja, de minden bizonnyal
nem az i.e. 470-es években, hanem csak késébb, a szazad kdzepén szabdlyozhattdk
a varost, amikor az eréditési munkak mar befejezésiikh6z kdzeledtek.”” Fejlesztését
Athén hadi és kereskedelmi kikot6i kettds szerepének erésitése mellett az idegen —
nem attikai — személyek fokoz6dd betelepiilése is indokolhatta, akik a prosperités
csucséra érkezett varos elényeibdl részesedni kivantak.

A milétoszi szlletést Hippodamosz is metik, metoikosz lehetett. (Nekik ,tart6zkodasi
engedélylk” fejében adot kellett fizetnilik. Kozottik sok, Athén szamara kiemelten
,hasznos” betelepil6 volt, a rabszolgak mellett kereskedék, mivészek, tudésok.) Ugy
tlinik, hogy Pireuszban a tervezés nagyjabodl beépitetlen tertletre vonatkozhatott, a
topogréfiai adottsagokon fellil csak az eréditésekhez és a mar részben kész kikotoi
létesitményekhez kellett igazodni. Nem kétséges, hogy a varos terve derékszogi
halés alaprajzot tartalmazott, sét Ujabban az is bizonyithatonak latszik, hogy a ter-
vezére hatott a szlilévérosa Ujjaépitésénél haszndlt négyzethaldés modell. A véros
feltételezett okori alaprajzat bemutatd két térkép csak jellegében azonos, tobb
részletiikben eltérnek. A harom kikoté koziil a nyugati fekvésd, a Kantharosz volt az

57 GILL (2006), David W.J.. Hippodamosz and the Piraeus, JSTOR: Historia: Zeitschrift fir Alte
Geschichte, Bd. 55, H. 1 (2006)
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KANTHAROS

emporium, a kereskedelmi kikété. A masik két kikdté keleten, a Munichia hegy alatt ~ Kettérkep Pireusz feltételezett okori

. e aeta . ) « 1z ., el gz alaprajzarol. A térképek néhany
helyezkedik el, kéziilik a nagyobb, a varostestbe ékel6d6, Zea nevii volta hadikikots. et - a kikstk helye, egy (vagy

A két térképen egy (vagy két?) szélesebb, délnyugat-északkelet iranyu féat halad — keét?) hosszanti iranyd fout - kivéve
. , , . L, . erésen kilonboznek, mert a 19.
az emporiummal parhuzamosan, és felfedezhetd erre az iranyra merSlegesen egy  szazad elején taldlt emlékek 1878
(vagy két?) szélesebb ut is. A varos agorainak elhelyezkedése is nagyjabol ismert, — utanirendszerezését, térképre vitelét
. . . . . L. - . kovetéen, a modern kikotévaros
ebben a kutatokat a korban az ingatlanhitelezésnél hasznalt sajatos jelzalog-kévek,  i¢pitésekor dgyszolvan minden
a horoszok feliratai segitették. Nem lehet véletlen, hogy az egyik agora mar az ~ okoriemlék elpusztult.

Okorban a tervezé, Hippodamosz nevét viselte.

Mindezen hasonldsagok és kiilonbségek mellett az is felt(ind, hogy mindkét térkép
tartalmaz olyan elemeket, melyek hasonlitanak a késébbi telepitett varosok, a hama-
rosan bemutatasra keriilé Oliinthosz és kiiléndsen Priéné alaprajzahoz.>® Részletes
régészeti lefrasok hidnydban csak valészinisithetd, hogy a tervezés Pireuszban
is tovdbbment az utcdk és tombok rendjének kijelolésénél, legaldbb a telkek
moduljanak meghatérozéasaig. Ha valdban igy volt, akkor egyrészt taldn a mintaként
vett Milétosz négyzethalds alaprajzara is masként kell tekintenlink. Lehet, hogy a
négyzethalds rend ott sem 6ncélbdl sziletett, hanem a telekosztas logikajabol
fakadt? Masrészt higgyik el, hogy az extrém hajviseletli és oltozetl dkori épitész
itt, Pireuszban valéban egy uj, az épitészeti gondolkodast integralé vérostervezési

58 A gond csupan az, hogy a két térképen ezek az abrézoldsok altalaban egymastél igen nagy
tadvolsagban vannak, és figyelmes vizsgalattal az is kiderdl, hogy gyakran nem ugyanott talalhatok.
Figyelemreméltd azonban, hogy az elébb hivatkozott David W.J. Gill tanulmanyabdl atvett
jobboldali dbra Hoepfnertél szarmazik, attél a német régésztdl, aki tarsaval, Schwandnerrel egytt
a tervezett goroég varosok tipushazairdl a leghatdsosabb munkat irta. (Ld. errél késébb.)
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modszert honositott meg. Ugy tudjuk, az 5. szazad 40-es éveiben még dolgozott
Thuriiban, de errél mar nincs helyink itt széIni.

A gorog kolonizdciorol

Méashol hosszan térgyaltuk, hogy az ékori gorogok legkorabban az i.e. 8. szazadtol
terveztek és épitettek szabdlyos alaprajzu, mérnéki médon tervezett varosokat.
Ezek szinte kizardlag telepes varosok voltak olyan térségekben, ahova a gordgség
egyes csoportjai szervezett médon telepultek at. Kisebb-nagyobb néptomegek
helyvaltoztatasa kordbban, a 8. szézad el6tt, és az 6kor mas nagy térségeiben is
zajlott. E vandorlasok okai kdzott kiemelt szerepe volt a természeti valtozasoknak,
féként a klimatikus atrendezédéseknek, amelyek az adott helyen az életfeltételek
beszlikiilését eredményezték. Mashol térgyaltuk, hogy féként ilyen valtozasok
okoztak példaul a Kozel-Kelet nagy folyamvolgyei, az Eufratesz és a Tigris
iranydban tortént migracids folyamatokat. Azt is lattuk azonban, hogy jelentds
népességmozgdsok torténtek kemény kényszereknek, katonai er6szaknak engedve
is. Az i.e. 8. szdzad kdzepétdl a foniciaiak mellett a gorogdk voltak az elsék, akik a
Foldkozi-tenger térségében olyan népességi expanziét tudtak megvaldsitani,
amely viszonylag békés korilmények kozott zajlott. Ezt a folyamatot a nemzetkozi
szakirodalommal egyezden gdrég kolonizdciénak nevezzik, elhatarolédva a szé
~gyarmatositas” forditasatol, amihez erés negativ konnotacidk kotédnek. Hasznaljuk
néha majd a ,gyarmatvdros” kifejezést, arra utalva, hogy a gérdg kolonizéciéban az
0nall6 vérosallamok altali kezdeményezésnek és szervezésnek kiemelt szerepe volt.
(Ovakodjunk azonban a ,szép gérdg vilagot” egészében békésnek latni, szamos
példa van arra, hogy az egymassal harcban allé varosok gyarmatvarosai az Uj helyen
is fenntartottak a korabbi otthoni ellenségeskedést.)

A megtort kontinuitds

Hajlamosak vagyunk arra, hogy vilagtorténelem nagy varoskulturdinak kiteljese-
dését egyetlen, megszakitatlan folyamat eredményének tekintstik. Az ékori hellén
kultdra, bar az egyik legfontosabb volt az emberiség torténetében, masként
mikodott, megszakitasok tagoltak. l.e. 1600 és 1100 kozott kilonleges palotakul-
turdk virdgoztak a Mediterraneumban, a mindszi Krétdn és a miikénéi kultira a
félszigeten és a szigeteken. Maig nincs kielégité magyarazatunk arra, hogy 1200
utdn miért indult gyors hanyatlasnak a muikénéi kiralysagok vilaga, miért tlintek
el a gazdasagot és a kulturat szervezé palotdk, miért szlint meg a linedris B irds
és hallgatott el a mér gorognek tekintett nyelv is. ,A sz6 elszall, a nyelv, az irds
megszakad”, mondhatjuk, kissé atfogalmazva a szélas igazsagat. A kultira pusz-
tuldsénak lépcséit még ugy-ahogy ismerjik. Boidtia foldjén 1250 korll Thébait
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Mycenaean Period, 1400-1100 BCE
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A mukénéi kultara erédjei, palotai és
telepilései térképen, és Miikéné, az erédvaros
asatasainak légifotdja. A térképen a jelek:
piros négyzet — palotdk, fontos er6dok; piros
kor — mukénéi teleplilés; rozsaszin feliilet - a
mukénéi befolyas kiterjedése i.e. 1400-1300
kozott; négyzet — mikénéi aruk nem mukénéi
telepulésben.

A gorog dialektusok térképe, ami azok
elterjedését is mutatja az Egei-tenger szigetei
és Kis-Azsia, a mai Térékorszag felé. A szinek
magyarazata a hadrom sor szerint balrél jobbra:
1. sor: dér, ENy-i gérég, acheai dér; 2. sor:
aeloticus, arkéadiai-ciprusi; 3. sor: attikai, jon.
Jobbra a fotén az Athéné Polias (a ,poliszok
Athénéje”) templomaénak oszlopai lathatok
Priénében.
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valakik felégetik, nem sokkal utdna ugyanez a sors var Orchomenoszra és Glara
is. Tirlinsz palota-er6dje falainak megkettézésével prébal védekezni, a kdzponti
telepuilés, Miikéné magat a vdros-er6dét néveli kdzel kétszeresére, és félelmetes Uj
kaput is épit, oroszlannal felvértezve, de hidba. Elpusztul Piilosz kilonleges értéki
palotdja és a thesszdliai lolkosz is. A bemutatott térkép szépen mutatja, hogy a
miikénéi f6 kozpontok — utdbbi kettdt kivéve — lathatdéan Kozép-Gorogorszagban
sUrGsodtek, igy természetes modon keriilhettek egy térnyerésre torekvd, hodité
szandéku népcsoport tdmadasanak Utjaba, ahogyan a ,dérok betdrésének”, vagy
a ,tengeri népek tamadasainak” egyelére csak bizonytalanul igazolt elméletei
allitjak. Mikdzben szinte semmit sem tudunk a pusztuldsukat kdvet6 évszazadokrdl,
elgondolkodhatunk azon, hogy a gorégség, sét az egész emberiség szamara nem
volt-e szerencsés Mukéné, illetve az egymadssal is vetélked6é palota-kirdlysagok
bukdsa, hogy majd egy fél évezred utan azautondm poliszok egy masfajta szovetsége
szélljon szembe a perzsa birodalom tulerejével. (Vagy ez is csak egyike a 20. szazad
masodik fele indokolatlan optimizmusainak, a vérosi kulturak magasabbrendiiségét
hirdet6 polgari ideolégidaknak?)

A gorogség majd csak a 8. évszazadban, azi.e. 700-as években mutatja fel a magara
taldlds, a dinamizmus elsé bizonyithat6 jeleit, melyek szinte azonnal a nagytérségi
mobilitdsban oOltenek testet: a gorog varosok polgéarai megjelennek hajoéikkal a
Foldkozi-tenger egyre tavolabbi pontjain, és ott telepliléseket alapitanak. Volt
azonban egy évszdzadokkal kordbbi, a 11. szézad kdzepe és a 9. szdzad kozott
zajlott mobilitdsi mozgalom is, ami sokkal gyengébben dokumentalt, kevésbé
volt szervezett, inkdbb a néphagyomdnyban, a legendak vildgdban, a gorog
mitoldgidban kapott hangot, és ami mogott a gorog torzsek dntudata allt: az aioloké,
a iénoké, a déroké, az arkadiaiaké és masoké.>® Ez a migracié még nem terjedt ki a
Mediterraneum egészére, csak az Egei-tenger szigeteire és Kis-Azsiara korlatozédott.
Egyik jellegzetes térbeli kdvetkezménye a sajatos ,etnikai” terliletsavok kialakuldsa
az Egei-tenger keleti partjainal, mint példaul 16niaé, ahova a hagyomanyok szerint a
nagy muikénéi foldbirtokos csaldadok utédai menekultek, miutan Athén, a kdzpont
mar nem volt képes megvédeni 8ket.° E térségekben az ujonnan letelepedék

59 Nem elészor talalkoztunk azzal, hogy amikor csak dltaldnos, azaz nem részletekbe mend informaciot
kerestinka korai, vaskori gorég népességmozgdasokrdl, varatlanulbeugrik Héman Bélintigen részletes
irdsa A gorog térzsek elhelyezkedése cimmel. Kordbban e témdban a Wikipédia megallitésaira is
tdmaszkodtunk: https://en.wikipedia.org/wiki/lron_Age_Greek_migrations

60 WHITE (1961), Mary E.. Greek Colonization, JSTOR: The Journal of Economic History, Vol. 21, No.
4 (Dec., 1961). Az irds kiemeli, hogy Athén az i.e. 6. és 5. szazadi birodalmi ambicidit éppen a ién
varosok ,atyjanak” szerepével kivanta legitimalni.
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tdmegei valdjaban megélhetést keresé menekiiltek, ,migransok” voltak, akik a
megtaldlt, j6 adottsagu foldeket mivelve hoztak létre kés6bb Milétoszt és Priénét a
Meander, Epheszoszt a Cayser torkolataban. E telepitési folyamattal kapcsolatban itt
csak egy, a dialektusokat bemutaté térkép kozlésére van helytink. Az archaikus gérog
kor ilyen migraciés folyamatai nem tévesztendék 0ssze a nagyjabél i.e. 750-ben
kezdédé és a 6. szazad végéig tarto, tudatos, az Ujra magdra talalé hellén civilizacié
vérosai dltal irdnyitott kolonizaciéval (ldsd a bemutatott két grafikont). E torténelmi
Iéptékben igen rovid id6, az archaikus korszak mindossze masfél évszazada alatt
kristalyosodik ki a klasszikus gorog civilizacié minden fontos, maig érvényes értéke.
Koényviink témdja szempontjabdl kiemelked6 jelentéségli az dnigazgaté vdros, a
polisz kialakuldsa, aminek folyamatat — mint Iatni fogjuk — a kolonizécié hatédrozottan
tdmogatta, mintegy azzal kéz a kézben jarva jott létre.

A targyalt népességi folyamatok részleteirdl csak keveset tudunk. A ,sotét” korrdl,
a feltételezett dor betdrés vagy a tengeri népek idejérél szinte semmit, de az azt
kovet6 archaikus korrélis csak kevés olyan irdsos és régészeti emlékkel rendelkeziink,
amelyek egybeflizve megcafolhatatlan magyardazattal szolgalhatnak az i.e. 8. szazad
kdzepétdl tapasztalt, varatlanul gyors és kiterjedt népességi expanziéra. Néhany
demografiai tanulmany,® illetve az 6kori Gérégorszag agrartérségeire késziilt tjabb
régészeti ,survey-k” alapjan a sejtéseink — de csak a sejtéseink — azonban egyre
inkabb logikus rendbe illeszkednek. A késébbi korokban is tébbszor tapasztalt,
torténelmi léptékd demografiai hulldmzasok mélypontjainak kialakuldsa el6tt
altaldban olyan kulsédleges, ,exogén” tényezék (éghajlatvaltozasok, pusztitd
jarvanyok, kier6szakolt nagy népességi migraciok) jatszottak szerepet, amelyek
révén a népességi reprodukcié szintje, majd a népesség szdma is jelentésen
lecsokkent.

61 SCHEIDEL (2003), Walter: The Greek Demographic Expansion: Models and Comparisons, JSTOR:
The Journal of Hellenic Studies, Vol. 123 (2003), pp. 120-140

A) Az 6kori gorog népesség
szaporodasi ratajanak és 6sszes
szamanak jelleggorbéje. A vizszintes
vonal azi.e. 1250. évi kiindulo

értéket jelképezi: 1 millié a gorég
terileteken (szarazfold és szigetek),
2 milli6 a Balkannal egyditt, 7. szazad:
2-4 millio, 5.szazad: 3-5 millio.

B) Az Uj varosalapitasok szama

az okori Gorogorszag teriiletén
(gorog szarazfold és szigetek), Ionia
teruletén (féként a mai Torokorszag)
és a tavolabbi gyarmatvarosok.
(SCHEIDEL, 2003)
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Ha azonban az érintett népcsoportok a helyzet rendez6édése utan képesek maradtak
a reprodukciora, kihasznédlhattak az elpusztult, eltdvozott populacié altal ,szabadon
hagyott” eré6forrdsokat. Ha 6k nem voltak képesek erre, mas népek telepedhettek ra
az er6forrasokra, melyek az ékori viszonyok kdzott féként mezégazdasagi mivelésre
alkalmas foldeket jelentettek. A foldterilet/népességszam arany jelentds javulasa
pedig az indulé prosperitast szolgalhatta, ha az adott idépontban a szlikséges
termelési technoldgia és annak ismerete még rendelkezésre allt. Még inkabb akkor,
ha sikerilt uj, fejlettebb technoldgidkat csatasorba allitani, illetve a tarsadalmi
szervezédést, az intézményi rendszert hatékonyabba, ,tamogatébba” tenni.®?

Adorbetorés alatti és utaniidékbél nem tudunkjelentésebb technolégiai Gjitasokrol,
azonban jogosan feltételezhetd, hogy a létrejott viszonylagos foldbdség javithatta a
lakossag étrendjét, a ndvényi és éllati eredetd taplalék ardnya kedvezébbé valhatott,
mindezek novelhették a szaporodas, a tovabbélés esélyeit. A foldek tulajdonlasanak
és haszndlatanak jellege is meghatarozé tényezd lehetett: a leginkabb valészin(
folyamat szerint a foldteriiletek fokozatos Ujrahasznositasa tortént, inkdbb néhany
hektarnyi farm jellegi, mint falusias telepiilésformaban,®® a kisebb-nagyobb
LLorzsféndkok”, arkhonok, kirdlyok altal uralt akropoliszok védelmében.

Polényi Kéroly Hésziodosz (élt valamikor i.e. 750 és 650 kdzott) Munkdk és napok cimi
kélteményébél idézve bizonyitja,® hogy a gérég tarsadalom az archaikus kor idejére
fokozatosan kimozdult a torzsi-nemzetségi keretek koziil, terileti és hierarchikus
szervez6dést vett fel, amiben a ,szomszédsag” véltotta fel a kiterjedt nagycsalad, az
,Okori klan” 6vé-védo funkcidjat:

»Hivd asztalhoz a hii pajtdst, hagyd futni, ki gylél,

és aki legkézelebb lakik, azt hivd meg legel&szor,

mert ha akdrmi esik meg majd a tanyddon, a szomszéd

ott terem 6v nélkiil, mig felcihelédik a ségor.”®®

Abemutatott grafikonokon latott, azi.e. 1200 utan bekdvetkezett negativ ndvekedési
rdta nagyjabdl az ezredforduléra fordulhatott pozitivba, ami - értelemszertien
megkésve - csak i.e. 700 utdn eredményezte a népességszam jelentésebb

62 SCHEIDEL (2003),i. m.

63 SNODGRASS (2002), Antony: Survey Archeology and Rural Landscape of the Greek City, in O.
Murray & S. Price (Eds): The Greek City from Homer to Alexander, Oxford, Clarendon - térgyalja:
BARNOW (2002), Finn: The City of the Landowner, Royal Danish Academy of Fine Arts, School of
Architecture Publishers, 2002

64 POLANYI (1984), Kéroly: Kereskedelem, piacok és pénz az dkori Gordgorszagban, Gondolat Kiado,
Budapest, 1984.

65 Ford.: Trencsényi-Waldapfel Imre
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novekedését. Ennek hatdsdra a mezbégazdasagi teriilet fajlagos csokkenése
fokozatosan elkeriilhetetlenné tette Uj megmdvelhet6 foldek keresését, és ezeken
az Uj foldeken telepulések létesitését, a kolonizaciot. Bar az archaikus korban az
Onfenntartasra elégséges méret(, kisebb magdantulajdonu csalddi birtokok voltak
tobbségben, fokozatosan novekedett a fold nélklli théteszek altal megmuvelt
nagybirtok ardnya. Emiatt is a kisebb terlileten gazdalkodd, sajat foldekre vagyd
rétegek migracidja kerllt el6térbe, kiilondsen, ha az 6roklés soran a szétaprézddott
foldteriilet mar egy csaladd fenntartasara sem volt elegendé.

A gorog gyarmatvdrosok és az anyavdrosok

Bar a részletek tekintetében szdmos kérdés még vitatott, egyetértés van abban, hogy
a gordg kolonizacioés folyamat elsédleges generaléja a viszonylagos foldhiany volt.
A tulnépesedés azonban nem ad minden esetre teljes magyarazatot. A korabeliek
gyakran emlitenek politikai okokat is, varosok egymas elleni kizdelmeit, helyi
ellenfelek ellizését, a blindz6k tavoltartasat, s6t az éhséglazadasoktdl, a ,foldreform”
kovetelésétdl vals félelmet is.

Mar a kolonizacioés folyamat kezdeténél is fontos tényez6 volt a kereskedelem, de az
nem mindig és nem mindenitt eredményezte Uj varosok |étrejottét. A sziriai térség
asszir fennhatdsag alatt 1évé teriletein, de Egyiptomban sem volt mas lehetéség
a gorogok elétt, mint hogy — a foniciaiakkal versenyben - kereskedételepeket
létesitsenek. llyen korai keresked&telep volt a miikénéiek hajdani keleti kapcsolatait
mintegy feléleszté Al-Mina a sziriai Orontesz folyé torkolatanal, késébb Naukratisz
a Nilus torkolatdban, de a Napolyi-6bolben telepitett Kiimé is féként kereskedelmi
feladatokat teljesitett. Ahogyan azonban a kolonizacié elérehaladt, az anya- és
gyarmatvarosok kozott kiépuld, majd egyre kiszélesed6é kereskedelem a teljes
gorogség gazdasagara és teleplilésrendszerére meghatarozé hatdssal volt. Ennek

Sahara desert
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GOrog és foniciai kereskedelmi utak
a Foldkozi-tengeren azie.7.és 4.
szazad kozott.

A térképrél hidanyzé jelmagyarazat:
lila, illetve véros savok, vonalak:
foniciai, illetve gorég befolyas

alatt [évé parti savok, foniciai és
g0rog kereskedelmi utak; korok:
kereskedelmi lerakatok; pontok: mas
fontos telepilések. (https://www.
worldhistory.org)
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A gorogok exportbazisat mar az
6korban is az olaj, a sz6lészet és a
kertmdvelés, a bor és a gyimolcs
adtak. Képeink egy kissé elhanyagolt
olajfaligetet és egy, a hires metaxa-
bort adé sz6lészetet mutatnak be.
A helyi hdborukban a kereskedelmi
bazis elpusztitasa, kiilondsen az
olajfaligeteké, tragikus kimenetel(i
lehetett, mert az Ultetvények az
Ujratelepités utan csak lassan
fordulnak termére.

bemutatésa elétt azonban tekintsuk &t réviden a nagytérségi kolonizacié mintegy
két és fél évszazadanak folyamatdt, f6 szerepl8it és helyszineit. Mint ahogyan
a bemutatott ,migréciés grafikonunkrél” is leolvashatd, a tévolabbi régiok felé
irdnyulé kolonizacié kezdetei arra az idészakra esnek, amikor a belsé migracio
éppen a csucspontjdn van. Mintegy annak lendiilete adja a I0kést, a ,mozgasi
energiat” a tdvolabbi vidékek meghdéditasdhoz. Az elsé igazan nagy [épést a kitlin6
hajésokat és harcosokat nevel6 Euboia szigetének egymassal is harcban allé varosai,
Eretria és Kalkisz teszik meg: a hegyes, sziklas, legel6kkel dvezett anyavarosaikbdl,
~metropoliszaikbol” kihajézva elébb a Napolyi-6bdl elétti szigetet, Ischidt, majd
az Adridn Korfu szigetét taldljdk meg. Ugyanerrdl a szigetrdl indulnak a hajésok,
hogy megalapitsak az anyavarosukkal azonos nevi Kiimét. Ez utébbi gyarmatvaros
masodlagos alapitasai, telepitései révén jon létre Campania termékeny foldjein
Magna Graecia, ,Nagy G6régorszdg”. A kdvetkezd kolonizélt régié — még mindig
Kalkisz vezetésével - a Sziciliat Italidtol elvélaszté szoros két oldala Naxos, Leontini,
Katané, Rhegion vdrosokkal. A kovetkezé évtizedek f6 telepitdi az Iszthmosz
vdrosai, kozottik Korinthosz, amely i. e. 733-ban Sziirakuszait, majd Megara, amely
Megara Hiiblaidt alapitja, mindkettét Szicilia keleti partjdn. A kozhiedelemmel
ellentétben egyaltalan nem mindig békés folyamat a terjeszkedés: Korfu szigetérél
Korinthosz el(izi az eretriaiakat, de Megara Hiblaia telepeseinek is 0j terilet utdn
kell néznilik a varos elpusztitdsa utadn. A Korinthoszi-6bol menti achaiaiak és
lokrisziak Dél-Itdlia termékeny féldjein alapitanak fontos vdrosokat: Sziibariszt,
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Krotént, Metapontumot, Lokriszt. A térgazdasagi torvények szépen érvényesulnek:
a nagyobb tévolsag miatt a keleti i6n varosok altaldban nem telepitenek a Foldkozi-
tenger nyugati medencéjében, a kevés kivétel kdzétt van Rhodosz, ami i.e. 688-ban
Szicilia déli partjan Geldt alapitja. A torténeti feljegyzések mintha a goérég anyafold
viszalyairdl szélndnak: az Akragaszt is alapitd sziciliai Gela a térségben uralomra
tor, a foniciaiak, Korinthosz, de a sziciliai 6slakossag is érintett a fesziiltségekben.
Phokaia, ami 600-ban Massilidt telepiti a Rhone folyd torkolatanal, a foniciaiakkal
van harcban a hispan teriiletek fémeiért, a j6 minéségu bronzért, eziistért és dnért.
Eszak-Afrikdban ebben az idében csupan a Théra szigetiek altal 630 koriil alapitott
Kiiréné all, ami hatalmas gabonafeleslegével, legelSivel, nem utolsésorban pedig az
okor f6 fajdalomcsillapitdja, a silphium exportjaval (WHITE, 1961, p. 448) 1ép be a
tavolsagi kereskedelembe.

A nyugatrdl kiszorult varosoknak mas foldek utan kellett nézniiik. A tobb helyrdl is
ellizoétt eretriaiak és egyes szigetek, mint Andros és Paros varosai, az Egei-tenger
északiterlleteire, Khalkidiké partjaira, Thasos szigetére, a thrdk partokra telepitettek.
Thrdkia népei nem lattak szivesen a gorog telepeseket, akik a hatarozott ellenéllast
ldtva gyakran feladtdk szandékukat, és olyan tovabbi helyeket kerestek, ahol a
kereskedelem kiépuilése, a gordg aruk iranti folytonos kereslet is elésegitette a békés
viszonyok fennmaradasat. A klasszikus korig tarté kolonizacios folyamat utolsé nagy
régidja a Fekete-tenger, illetve annak kapu-térségei, a Dardanelldk (Hellészpontosz),
a Mdrvdny-tenger (Propontisz) és a Boszporusz lettek. E terlletek betelepitésében
féként Kis-Azsia varosai voltak aktivak, ahol a féldbeli eréforrasok relativ kimeriilése
csak kés6bb kodvetkezett be. Ok elébb a kézelebb fekvé déli tengerpartok mentén
Jprimer”, féként a népességfelesleget felvevé, mezdgazdasagi telepiléseket
alapitottak. A késébbi, és kilonosen a Fekete-tenger északi szegélyén létesiilt
telepek azonban mar fontos importcikkek, mint a gabona, a hal, szarvasmarha, bér
méz, viasz behozataldt biztositottadk gorog luxuscikkek ellenében. A legtdbb ilyen
varos alapitéja Milétosz volt, de a nyugatrdl kiszorult Megara is alapitott két kolonidt
a Boszporusz mentén, Khalkédont a keleti, és a még hosszu torténelem el6tt allo
Byzantiumot (Bizdnc) a nyugati oldalon.

A kolonizacio, féként annak nagytérségi valtozata sajatos moédon alakitotta a
gordog varosok gazdasagi és tarsadalmi strukturdjat. Megsziint az a kényszer,
hogy a lakossagot helyi forrasokbol kelljen ellatni a legsziikségesebbekkel, foként
élelemmel. Amint a gabona és mas alapvet6é nyersanyagok tavoli tertletekrdl is
beszerezhetévé viltak, a foldmlvesek fokozatosan a helyi klimanak, terepnek,
talajnak jobban megfelelé termékekre allhattak at, mint az olivabogyd, az olaj, vagy
a sz616, a bor. Mai kozgazdasagi kifejezéssel azt mondhatnank, hogy a gérégdk
exportbdzisa egyre inkdbb igazodhatott a komparativ el6ny6k szabdlydhoz.
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Korinthosz és Kalkisz példdja azt mutatja, hogy a sikeres kolonizacié eredményeként
tovabbi népesség-kibocsatasra altaldban mar nem volt sziikség. A varosok helyben
tarthattdk, foglalkoztathattdk a gabona- és nyersanyagimportbdl megfeleléen
elldthaté népesség-novekményiiket, ezzel egyltt a gazdasdg sulypontja is
elmozdult a mezégazdasdg fel6l mds szektorok irdnydba. Béar az agrarium
tovabbra is domindns maradt, a megnétt helyi és ,nemzetkozi” kereslet olyan
iparok fejlédését, novekedését segitette, mint a kerdmia, az épitészeti terrakotta,
tetécserepek, textiltermékek, fémdruk. E gazdasagi atalakulasoknak természetesen
megvoltak a kdvetkezményei az dkori gorogség tarsadalmara is. A folyamat nem
volt komoly fesziiltségektdl mentes. Az archaikus Goérdgorszagban az un. banausic
foglalatossédgot, a nem kdzvetlenil a csalad létfenntartdsat szolgald, nyereséghozé
tevékenységeket masodrendtinek tekintették, lenézték, s csak akkor fogadtak el, ha
azokat a kdzvetlen létfenntartas, az oikonomia®® kiegészitéjeként végezték. Sok jele
van azonban annak, hogy ez a szemlélet a klasszikus kor felé haladva megvaltozott.
Csak a specializacié fokozéddasaval magyarazhaté példaul a kézmdipari termékek —
mint példdul a festett kerdmia — egyre magasabb szinvonala, az olyan tevékenységek
pedig, mint a hajézés, a hajoépités, eleve feltételezték a foldtdl valéd - legaldbb
id6leges—tavolmaradast. Ugyanennyire fontos, hogy a kereskedelem jelentéségének
novekedésével méar nem csak a fold birtoklasa révén volt esély a meggazdagodasra,
hiszen példaul egy arisztokrata foldbirtokos jovedelmeit hajozési kdlcsonként vagy
mas moédon a kereskedelembe fektethette. Maga a tdvolsdgi kereskedd a varosok
szamara idegen, méthes, metoikosz volt, de a leggazdagabb varosokban, példaul
Korinthoszban a sziiletési-oroklési foldbirtokos arisztokraciat felvalté tiirannoszok
utan mar kereskedd oligarchdk is uralomra kerilhettek.

Athénban, ahol a tavolsagi keresked6kre, az emporoszokra kivetett adék, vamok
szamottevd bevételt hoztak, kimondottan tdmogattak is azok tevékenységét. A
masik ékori gordg témaju irdsunkban éppen Polanyi Karolyra hivatkozva mutatjuk
be aztis, hogy azi.e.6.szdzad végére a tavolsagi kereskedelemben mér intenzivebbé
valt pénzhasznélat miként terjedt el a varosi piactéren, az agoran is, amikor Periklész
Lfizetést” adott a véaros rotacidban dolgozé hivatalnokainak, nem mellékesen azért,
hogy a vidéki kiskeresked6ktdl, a kapéloszoktdl meleg élelmet vasarolhassanak.
Nem célunk itt az okori gorég tarsadalom és gazdasdg atalakulasi folyamatainak
részletes taglaldsa. Csak utalni kivantunk arra, hogy ezekre az &talakuldsokra a
kolonizacié két, két és fél évszazada nem elhanyagolhaté hatdssal volt. Felerésitette
a gorog vildgban mar eredendéen megvolt - a fejezet bevezetbjében is érintett —

66 A sz0 eredeti gorog jelentése nem azonos az ,6kondmia” mai értelmezésével, az ,oikos” nagyjabol
a haztartas ,menedzsmentjét” jelentette
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olyan karakterbeli adottsagokat, mint az egyéniség ereje és tisztelete, a nagyfoku
mobilitds, a sajat erére tdmaszkodas, a gyors dontéshozas ebbdl is fakadd kényszere
és képessége. A helyi kotottségek, fliiggbségi viszonyok aldl valé szabadulds
lehet6ésége is hozzajarulhatott egy olyan Uj ,antik kdzéposztaly” kialakuldsahoz,
amely képes volt megteremteni a torténelemben gydkeresen Uj allamszervezési
format, a poliszok rendszerét és a demokratikus dllamberendezkedést.

Alapitdsok, telepitések és résztvevoik

Az Okori gorog kolonizacié idérendjét, terlileteit és tarsadalomalakitdé hatésait
tekintve nagyjabdl egyetértés van a kor kutatéi kozétt. Tobb bizonytalansaggal
kell szembeslinliink azonban, ha koézelebbrél is meg akarjuk ismerni a
varosalapitasi, varostelepitési akciok konkrét torténéseit. Elséként az ,alapitdsi
torténetek”’ témajaval foglalkozunk. A gérégék maguk is, majd nyomukban a
torténelemtudomany muveldi szamba vették, mely gérég népcsoportok, varosok
vettek részt a kolonizacids telepiilések alapitasdban, benépesitésében, mikor tortént
az alapitds, ki volt az alapitd, az oikistes, annak milyen szerepei voltak, mely ritudlis
aktusok el6zték meg az alapitast, hogyan élt tovabb a telepiilésben az alapité
tisztelete. Az els6ként emlitett kérdésekre adott valaszok nyilvanvaléan nemcsak
a telepiilések egyedi sorsa szempontjabdl, hanem az atfogd migraciés folyamatok
kovetésében is fontosak. A kolonizacios telepiilések jelentds részérél nagyszamu
ilyen adat all rendelkezésre, megbizhatésdguk azonban gyakran kérdéses. Mig a
nagytérségi kolonizaciés folyamatok mar az i.e. 8. szazad kdzepén elkezdbdtek, az
elsé tudomanyos igény( leirdsok a témdban csak a 6. szazad végétdl, sét inkdbb csak
az 5. szazadtdl allnak rendelkezésiinkre.®

Atorténések ésarolukszolodfeljegyzés kozott elteltakar4-5 generacidnyiidé nemcsak
a természetes feledés, a széban terjedd informacié atalakuldsai miatt torzithatta
a ,tényeket”, hanem azért is, mert a varosok szamdra az eredettérténeteknek
identifikdcios jelent6sége volt. E szovegek inkdbb azt reprezentdljak szamunkra,
hogy a ,torténelem” miként jelent meg a kor emberei el6tt. Egy francia torténész
szerint: ,(A) g6régbk nem azért ismételgették vdrosaik alapitds-tGrténeteit, mert
azok valamely tényekkel pontosan egybevdgtak, hanem azok miatt az erkélcsi
Osszefliggések miatt, amelyeket a narrativa tartalmazott. (...) Az alapitds-térténetek
dllandé dtalakuldsi folyamatnak voltak kitéve, igy sohasem vonatkozhattak olyan

67 HALL (2008), Jonathan M.: Foundation Stories, in Gocha R. Tsetskhaladze (Ed.): Greek Colonisation,
An Account of Greek Colonies and Other Settlements Overseas, vol. 2, Brill, Leiden & Boston, 2008.
pp. 383-426

68  példaul Hérodotosz (i.e. cca. 484 — cca. 425), Thukididész (i.e. cca. 460 — cca. 395)
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klilsé torténésekre, amelyek anyagi természet(i tények és dokumentumok alapjdn
rekonstrudlhaték és idérendbe helyezhetbk lettek volna.” (CALAME, 1990,%° idézi
HALL, 2008) A varosok nyilvanvaldéan ragaszkodtak a legvonzébb eredettdrténethez,
egy jelentds anyavaroshoz vald kotédés emlékéhez, még ha az adott helyen valé
megtelepedés egy zavaros, véletlenszerl hajos ,kaland”, esetleg egymassal csak
idéleges szovetségben allé emberek spontén akcidja lehetett is.

Mindenképpen vonzébb volt az egyetlen varos altal alapitott apoikiai rang, mint az
emporia status; az utdébbi — mint lattuk — kereskeddtelepet jelentett, amit az akkori
felfogds szerint kilonb6z6 helyekrél érkezett ,jottmentek” alapitottak. Az dkori
torténetirdk az archaikus kor alapitasairdl szold leirdsaikban, a mai varostorténeti
irodalom egy részéhez is hasonléan, hajlamosak voltak a klasszikus kori telepitési
modellt visszavetiteni: egyetlen varos irdnyit, a helyszin elére kivalasztott, katonai
vagy egyéb gazdasagi célok érvényesiilnek. Ugyanakkor a helyi konfliktusoknak, a
kolonizacids varosok kozotti haboruskodasok idejének, helyének és szereplinek
rogzitése — amelyek a kor torténetirdinak is f6 érdeklédési teriiletét képezték -
segit a valdédi ,tények” legalabb kériilbeliili megismerésében.”® Igen hasonl6 a
helyzet a gyarmatvéarosok alapitdsdval kapcsolatos ritudlis aktusokkal is. Azzal a
meglehetdsen ltaldnos hiedelemmel ellentétben, hogy az alapitdshoz az indulas
el6tt a delphoi ordkulumnadl meg kellett szerezni Apollé Piithia 4ldéasat, ilyen ritusrél
csak kevés kolonia, gyarmatvaros esetében rendelkezilink feljegyzésekkel. Apollét
ettél fliggetlenil a kolonizacioért ,felelés” istenségnek tekinthetjik, a gorogok hite
szerint az 6 védelme kisérte el a hajosokat a tavoli vidékekre, az akkortdjt oszkok,
szamniszok altal lakott Pompeibe is, ahol kozvetlenil a férum mellett allt a goérog
isten szentélykorzete. A jéshely egyes aldbb sorolt ,ajanlasai”, parancsai ugyanakkor
torténetileg ritkan értelmezhetdk:

,Keress olyan vdrost, ahol, a nék veszik (el) a férfiakat” (Héraklidész Lembosz
Rhegion alapitasardl), ,keresd azt a helyet, ahol az esé a tiszta égbdl hull”
(Pauszaniasz Tarasz alapitasardl), ,vdlassz a vagyon és az egészség k6zott”,
(Diodérosz szerint a Krotont alapitdé Miszkellosznak adott parancs, HALL
2008, pp. 401-402)

69 CALAME (1990), Claude: Narrating the Foundation of a City: the Symbolic Birth of Cyrene, in L.
EDMUNDS, ed.: Approaches to Greek Myth, Johns Hopkins University Press. 1990. p. 275-341.

70 lyen torténet példaul az, hogy Thukididész szerint egy bizonyos Lamos egy expediciot vezetett
Megarabdl Szicilidba, ahol elébb az éltala alapitott, Trotilonnak elnevezett telepdlésbdl, azutan
a khalkidikiaiakkal egydtt lakott Leontinibdl, majd az Ujabb telepitésti Thapsosbdl ellizve végul
megalapitottak Megara Hublaiat.
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Az utébbi parancs mintha valamelyes valosagtartalommal birna: Krotén varosa az
i.e.5.szazadra jelentds regiondlis hatokord egészségligyi-rekredcids kozpontta fejl6-
dott; a torténetird nyilvan a varosalapité helyes dontését kivanta utélag igazolni. A
korai, a klasszikus kor el6tti alapitasok iranyitéirdl, telepit6é tevékenységeik részle-
teirdl is keveset tudunk, pedig érdekes lenne az 6sszehasonlitds a kozépkor tele-
pité szakembereivel, lokatoraival, soltészaivel, gerébjeivel. A legkordbbi expediciok
vezetdi kozott minden bizonnyal nagy ardnyban lehettek a kor olyan ,kényszer-
véllalkozéi”, akik rendelkeztek valamekkora eréforrassal, értettek a hajézashoz, de
egy adott helyrdl tavozniuk kellett, és akikhez egy kisebb-nagyobb telep megtol-
téséhez elegendd fiatal férfi csatlakozott. A késébbi telepitések, alapitasok sem
tekinthet6k teljes egésziikben ,allami véllalkozasoknak”: a kolénia, az apoikeia”'
nem valt az anyavaros, a metropolisz fliggvényévé, még ha at is vették annak egyes
alapvet6 intézményeit, és ha az iranta valé nosztalgia — a hasznot hajté kolcsonds
kereskedelem mellett — hosszd idén &t fenn is maradhatott. Ez alél kivételt az
olyan védelmi céllal létesilt ,eléretolt hely6rség” jellegl telepulések képeztek,
mint amiket Korinthosz i.e. 625 utan létesitett az 6bdl mentén a hajout védelmére,
vagy azok az Athén dltal az i.e. 5. és 4. szdzadban telepitett klerukhidk,”* melyek
a varos birodalmi ambicioit segitették és még inkabb a Fekete-tenger feldli allami
gabonakereskedelmet biztositottak.”®

Sajatos ellentmondasnak tlnik ugyanakkor, hogy mig szamos varos esetében a
feljegyzések arrdl szélnak, hogy a csaldd harmadik és tovabbi felnétt fiigyermekei
kozul legaldbb egynek a helyi jog szerint kdtelez&en hajora kellett szallnia, Athén
esetében a telepitésben valé részvétel dnkéntes volt. A telepesek, a klerukhszok
megtartottak athéni polgdrjogukat, szdmukra foldet juttattak, ezek az intézkedések
elébb a proletariadtus ,felesleges”, de hadra foghat6 részének attelepulését, majd
késébb a magasabb tarsadalmi osztalyok kolénidkon valé megjelenését is segitet-
ték. A torténész (WHITE 1961, p. 453) sajatos ,archetipikus” tapasztalatot oszt meg
vellink: az eurépai kozépkor erédvérosaihoz hasonléan sem Korinthosz, sem Athén
ilyen telepitd véllalkozasai nem fejlédtek igazi varosokka. Mint irtuk, az alapitasokat,
telepitéseket finanszirozok, szervezék kiléte akkor is bizonytalan, ha neviiket a ha-
gyomany, majd a torténetirds megbrizte. Abbdl azonban, hogy sirjuk koril sza-
mos helyen valésagos kultusz alakult ki, arra kell kovetkeztetnlink, hogy jelenté-
keny személyiségek lehettek. Az aldbb kovetkezd, sok mitikus elemet is tartalmazé

71 kb. otthontdl tavoli lakdhely

72 kb. juttatott birtok

73 Atengeri kereskedelmet masfél évszazadon at urald Athén azért tudta ,helyben tartani” névekvé
lakossagat, mert allami eszkozokkel is biztositotta a varos gabonaellatasat.
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~alapitasi sztori” egy olyan személyt mutat be, aki az anyavérosban egy ,ellenzéki”
csoport vezetdje lett, majd e mindségében valt a telepités szervezdjévé. A tobb
torténész (Antiochus, Ephorus, Sztrabon) altal is megirt alapitasi torténet az elsé un.
messzinai hdbori (Pauszaniasz szerint i.e. 743-724) idején jatszodik.

LA torténet ,szinesebb” vdltozatdban az immdr tiz éve folyé hdboriban Spdrta
a tdvol harcold katondi miatt munkaer8-hidnnyal (leipandresai) kiizd, rdaddsul
a harcold férjeik nélkiil maradt asszonyok térvényes titon az utdnpétldsrél sem
tudnak gondoskodni. Emiatt a legfiatalabb — a harcban nélkiil6zhetd - fiukat
azzal a paranccsal kiildik haza, hogy hdljanak az asszonyokkal, Idnyokkal. Az
e frigyekb8l megsziiletett filigyermekek azonban polgdrjog nélkiil maradnak, a
nem hdzassdgban él6 n6k (parthenoi) elnevezése alapjdn 6k lettek a parthenai.
A mdr felnétt fiatal férfiak jogfosztottsdguk miatt felldzadtak, szembeszdlltak

a demos-szal,”*

az 6 vezériik (prostates) egy bizonyos Phalantos lett. A Idzadds
inditdsdra egy nagy témeget megmozgato fesztivdlon az adta volna meg ajelet,
hogy Phalantos feltesz a fejére egy sapkdt, azonban a ldzadds egy, a csoportba
beéplilt besigé miatt meghidsul. Ezt érzékelve az dsszeeskiivék menekdilésbe
fognak, majd a szdmukra védelmet add Delphoi joshely kinyilvdnitja, hogy ,,[N]
ektek adom Szatiiriont és Tarazs gazdag demos-dt, hogy ott éljetek és hozzatok
veszedelmet az ottani lapygians-okra”. Ez utébbi jéslat ellenére a térténészek
ugy tudjdk, hogy Phalantos sikeresen vezette el embereit Itdlidba, ahol mind az
ott él6 barbdrok, mind a Minos-szal (?) kordbban odaérkezett krétaiak békésen
fogadtdk 6ket.” (HALL 2008, pp. 412-413).
A spartai népességszabdlyozés — inkabb az ellenkezd végletrdl ismert (Tajgetosz!) — e
kedvesen pikans torténetének valésagtartalmaigencsak kérdéses, de aztudott, hogy
a feleslegessé”, jogfosztottd valt embercsoportok gyakran lehettek kezdeményez6i,
résztvevéi a kolonizacionak. Attételesebben és keményebben fogalmazva: a gérég
vildagot sotétebb szemiivegen keresztll is érdemes szemléInlink, hogy koézelebb
jussunk a torténelmi valésaghoz, annak tapasztalataihoz.

A kolonizdciés vdros formdja

A mérnoki jellegd, a telepiilések dsszefligg6 teriileteire kiterjedé telepiléstervezés
az 6kori Gorogorszagban jelent meg el6szor. Mara az is egyértelmUen bizonyitotta
valt, hogy az e tevékenység eredményezte telepllésforma elsé ismert emlékei a

7ttt a Ltelepllés lakossaga” értelemben, a szo eredetileg egy embercsoport nagycsaladi, klani
kotédését jelentette.
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klasszikus kor el6ttr6él szarmaznak, azaz vellk kapcsolatban a ,hippodamoszi” ter-
vezési rendszer kifejezés hasznalata, mint targyaltuk, nyilvanvalé anakronizmus. A
Kozel-Kelet 6kori varosaiban, Perzsidban a geometrikus jelleg( téri és épitészeti kom-
ponalds eszkdzei csak a varosok szentély- és palotakorzeteiben valtak éltaldnossa,
Egyiptomban is csak a ,munkastelepek” tipizalt rendje mutat fel komolyabb hason-
|6sdgot a gordg tervezett varosokkal. Ehnaton faradé varosa, El-Amarna részletes
elemzésével megallapithattuk, hogy néhany egyenes fout kijeldlésre keriilt, és hogy
az Ujonnan megtelepulék egy része szamara tortént valamilyen teriletkijelolés, ,par-
celldzas”. Avégeredmény azonban ottis csak egy, arendezettségalacsonyabb szintjét
felmutatoé varosforma, az éaltalunk ,geometrikus halmaznak” hivott alakzat johetett
[étre. A vérosépités torténetével foglalkozé ujabb irodalom egyre tébb, az archaikus
korban telepitett gorog varos nagyfoku szabélyossdgot mutaté alaprajzi rendszerét
mutatja be. A tanulmanyok dbrain szereplé varosalaprajzok rendkivil meggyézéek:
parhuzamos, egymdstdl azonos tdvolsdgban futé utcdk tiszta rendjét lattatjak,
esetenként az utcdk sorat atmetsz6 egy vagy tobb szélesebb féutcaval, melyek a
feltételezett piactérhez, agordhoz, vagy egy templomkérzethez futnak.” Bar csak
kevés korai kolonizacios teleplilés teruletén tudtak a régészeti kutatdsok feltarni a
lakoteriletek, a telkek és az épuletek elrendezését, joggal feltételezhetjiik, hogy a
gyarmatvarosok telepitésének az i.e. 8. és 7. évszadzadokban Nagy-Goérogorszagban,

75 A mar idézett dan kutatas (BARNOW, 2002, pp. 41-43) példaul Szirakuszai, Himéra, Kasmenai és
Szelinosz feltételezett alaprajzait mutatja be. FISHER-HANSEN (1996), Tobias: The Earliest Town-
Planning of the Western Greek Colonies with special regard to Sicily, in: Coppenhagen Polis
Centre (CPC) 1996, pp. 317-373 alapjan

Két gorog gyarmatvaros rekonstrualt
térképe: A) Sziurakuszai 6kori
alaprajza a mai varos térképén, B)
Valea (Elea) utcahalézata. ValészinG
alapitasi éveikii. e. 733, illetve 645.
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Szicilidban és a Fekete-tenger mellett kialakulé rendje éppugy visszahatott az
anyaorszag telepiiléseire, mint ahogyan ez tarsadalmi és gazdasagi értelemben
tortént. Itt valhatott dltaldanossé az azonos méretii telkek (isomoiria), féldbirtokok
(kleroi), lakdtelkek és kerttelkek (gepeda, oikopeda) tudatos felosztdsdnak
gyakorlata, és az is, hogy megfelel6 teriiletet jelGltek ki a helyi istenségek vagy az
alapité, az oikistes kultusza szdmdra. Hogy az ,oda- és visszahatas” egymashoz
viszonyitottaranyamilyenlehetett, csakritkan allapithatd meg, hiszen azanyavéarosok
archaikus kori rétegeinek kutatdsa a tobbszori dtépullések miatt szinte lehetetlen, az
irott forrdsok pedig alig szdmolnak be a gorog bazisterlleten azi.e. 8. és 7. szazadbdl
tervezett, szabalyos alaprajzu varosokrdl. Egyes kutatok Os-Szmirnat emlitik, mint
olyan anyaorszagi telepiilést, amelynek alaprajza valamelyes szabalyossagot mutat
(FISCHER-HANSEN, 1996, pp. 317-373), a bizonyitottan tervezett dél-gérogorszagi
telepiilést, Halieiszt egy kovetkez6 részben mutatjuk be.

Fel kell azonban figyelniink egy komoly ellentmondasra. Ha az anyavarosban még
nem 4llt rendelkezésre a telepités szervezett lebonyolitdsara vonatkozé tudas,
elképzelhet6-e, hogy a gyarmatvarosok létesitése magas foku tervszer(iségen
alapult, elézetes tervek, programok birtokdban? Vajon a szabdlyos vérosalaprajz
lehetett-e a telepités egyidejli, kozvetlen eredménye; irdnyithatott-e az alapito,
az oikistes — vagy barki az els6ként érkezék kozil - olyan ,geodéziai” jellegl
munkalatokat, mint késébb, a kozépkori Eurépa lokdtora? Vagy inkabb azt kell
természetesnek tekinteniink, hogy csak joval az elsé, spontan jellegl helyfogla-
ldsok utan vallalkozhatott a telepilés arra, hogy ,rendet teremtsen” fizikai kdrnye-
zetében? Szorosan 6sszefligg e kérdésekkel, hogy a régészeti feltarasok alapjan fel-
ismerhetdk-e a telepllésekben olyan sajatossagok (azonos, hasonld méretd telkek,
épliletek stb.), amelyek erdsebb tarsadalmi és gazdasdgi egyenléség meglétére
utalnak. lgaznak tekintheté-e az a feltételezés, hogy az attelepulés folyamataban
a szoros egymasrautaltsdg az egyenléség-eszme érvényesilését segitette,
konkrétabban azt, hogy az ,otthonrél” kitaszitottak az Gj helyen azonnal nagyjabdl
azonos értékd polgarjogokhoz és gazdasagi feltételekhez juthattak? Vagy el kell
fogadnunk, hogy — mint maskor, masutt is — a migraciéban résztvevé, azt iranyité
elit a lehetd leghamarabb megszerezte az el6jogait? A legujabb torténeti kutatdsok
egyik f6 témajat éppen az ilyen tarsadalmi jellegl kérdések képezik, ezekre majd
Megara Hiiblaia sziciliai gyarmatvarossal kapcsolatban tériink vissza. Az idérenddel
kapcsolatos kérdéscsoportra kétségeinket erdsiti a térténész vélasza:

,Nyilvdnvalénak kell tekinteniink, hogy az elsé kolénidk meghatdrozé szerepet
jdtszottak a vdrostervezés fejlédésének korai szakaszdban. Ugyanakkor, ha a
gorogok nyugati irdnyd urbanizdcidja elsé, nagyon korai telepitéseinek tényeit
proébdljuk igazolni, azt tapasztaljuk, hogy az igazolds szdmos teleplilésre
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nézve sokkal bizonytalanabb, erétlenebb, mint amit a régebbi irdsok sugalltak,
amelyekben a reprodukdlt tervrajzok legtébbszér késébbi, sokkal fejlettebb
vdrosépitési helyzetre vonatkoznak.” (FISCHER-HANSEN, 1996, p. 318)

Természetesen e bizonytalansag ellenére sem csokkenhet érdeklédésilink az irant,
hogy részletesebben is megismerjiik az archaikus kori telepitést szervezé ,szak-
emberek” tevékenységét, kiilondsen azt, hogy milyen mértani/mérnoki eszkdz-
rendszerrel dolgozhattak. Miel6tt azonban erre ratérnénk, az eddig legjobban
megkutatott sziciliai gyarmatvéaros, Megara Hiiblaia’® példajan bemutatjuk az
archaikus kori gyarmatvarosok néhany fontos jellemzéjét. Megara Hiiblaia,

Megardnak, az Attika nyugati szélén fekvé 6bdlmenti varosnak sziciliai koldnidja,
gyarmatvarosa volt.”’

76 DE ANGELIS (2002), Franco: Trade and Agriculture at Megara Hyblaia, Oxford Journal of

Archeology 21(3), pp. 299-310, Blackwell Publishers Ltd. 2002, 108 Cowley Road, Oxford
TREZINY (2016), Henry: Archaeological Foundation of Megara Hyblaea. Certainties and

Hypotheses, in (eds) DONNELAN L NIZZO V,; BURGERS G.-J.: Conceptualising early Colonisation,
Brepols, 2016, pp. 167-178
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Megara Hiiblaia 4satasi térképe
Szicilia keleti partvonaldnal az

utcék vonalaival és az agora-
kornyék zold szin jellésével. (A
szbvegszakaszokat tartalmazo, ferde
Utszakasz a régészek modszere volt
annak igazolasa arra, hogy a ,C"
jel(i utak sorozata nyugati irdnyban
fordul at az ,E” jelGiek sorozatava.)
(TREZINY, 2016)
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Megara Hiblaia, az agora és a
korilotte 1év6 tombok alaprajza

és az asatasi terlilet a fennsikon,
nyugati iranybol nézve. (A l1égifotén
kozépen a ,C" jelli Ut latszik, a tobbi
ut kdvetése nem egyszerd.)

Az abra részletesebben a varos egy részletét abrazolja két féutcaval, egymassal
szoget bezard parhuzamos utcakkal, kozottik 11-12 méter mély parcellak sordval,
és egy agoraval, rajta két templommal és két portikusszal. A régészeti feltaras soran
kiderult, hogy Megara Hiblaiat, tdbb mas sziciliai és dél-italiai varossal egydtt,
valamikor az i.e. 8. szdzad elsé felében, az archaikus korban alapitottak. A mar
hivatkozott Szabd Miklds régész ebbdl arra kovetkeztet, hogy

J(...) az ortogondlis rendszer(i vdrostervezés a nyugati koldnidkban a
telepeseket megilleté azonos féldteriilet (klérosz) elvének adaptdcidja lévén
a Kr. e. 7-6. szdzadban sziiletett meg. Ez a felfedezés alapjaiban renditi meg a
g6rég urbanisztika térténetének az 1950-es években kidolgozott modelljét.”

A ma varostervez6je szdmdra azonban még néhany fontos kérdés vélaszra var.
Aligha lehet kérdéses, hogy Megara Hiiblaia agordja a templomaival ,utélagos”
képz&dmény; jol lathatd, hogy a két, egymassal szoget bezéard utcahald korabban
folytonosan 0Osszekapcsolodott. Hasonlordl van-e sz, mint amit az eurdpai
kézépkor telepes-vdrosaiban gyakran lathatunk: a katedrdlis vagy kivil maradt
a fétér kvadratjan, vagy annak a sarkdra kerult? Mint Krakkéban, Budweiss/
Ceske Budejovicében, Gleiwitz/Glivicében; talan azért, mert az elsédleges,
sirgeté tevékenység a tavolrol jottek hajlékainak kijelolése, fejik folé fedél
emelése volt, az els6ként érkezéknek a fétér korll azonos méretli telkeken.
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Az Urnak pedig sajat haza elkésziiltéig meg kellett huznia magat valahol, talan
egy frissen épllt, még szegényes polgari lak kdpolndjaban. (Egy kozbevetett
kérdés, ami késébb még el6jon: ki volt, hogyan mikodott a gordog okor
lokdtora, az oikisztész, a telepités szakembere, a magyarorszagi soltész
elédje? Neve a német Schulteiss, bird szobol szarmazott, mert szolgdlata
jutalmaként 6 lett a telepiilés birdja, s6t a sorfézdét is & Uzemeltethette.)

Telepitési mértan: Halieisz lakoteriilete

A korai vérosalapitasok tarsadalmi-gazdasagi koriilményei mellett a vérostervezés
szakembereit kilonosen érdekelheti a rendezés és a telekalakitas korabeli
gyakorlata. Amerikai kutaték ennek felderitésére vallalkoztak. Vizsgalataikat
azonban nem egy gyarmatvarosra, hanem Dél-Gorogorszag egy telepuilésére,
Halieiszre vonatkozéan végezték.”® Ezt a varost, az i.e. 6. szazadbdl szarmazd
emlékei alapjan és jelenlegi ismereteink szerint, a gérog anyafoldon talédn az elsé
szabdlyos alaprajzu telepilésnek tekinthetjiik. Esetében sem tudjuk pontosan,
hogy az i.e. 590-580 kozott elszenvedett pusztulds utédn kik és miként épitették
Ujja - vagy tervezték at — szabdlyos alaprajzzal a spartai kotédés( telepilést. Ezuttal
mérnoki érdekl6désiinket elégitjiik ki, azt mutatjuk be, hogy milyen vérostervezési
elvei lehettek a kor geonomoi-janak, foldméréjének, milyen matematikai-mértani
megfontolasokat kdvethetett.

A kutatokat (BOYD & JAMESON, 1981) kulondsen az érdekelte, hogy az asatasok
alapjdn a jelentds részében insulae, azaz derékszdgl tombok rendjét mutatod
telepilésben kimutathaté-e a mezdgazdasagi és a varosi telekalakitds valamiféle

78 BOYD (1981), Thomas D. and JAMESON, Michael H.: Urban and Rural Land Subdivision in Ancient
Greece, in: Hesperia: The Journal of the American School of Classical Studies, 1981, Volume 50, Issue
4, pp. 327-342
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egysége, egymasra épulése. Ez a hipotézis azért tlnt itt redlisnak, mert a varos északi,
tengermenti laposabb részén a feltart, 8-8 utca altal kialakitott, egymassal szoget
bezdrd tombok a kevésbé megkutatott délnyugati részeken valé kiegészitésekkel
(Id. az dbrdkat) belerajzolhatok egy teljes, illetve egy fél négyzetbe. Az a feltételezés,
hogy ezek a ,nagy négyzetek” képezték a mezbégazdasagi foldek parcelldzasanak
alapegységeit, illetve, hogy a korabeli foldméré e nagyobb egységek kijelolése utan,
azok tovédbbosztasaval alakitotta ki az utcakat és a lak6tomboket.

Nagy bizonyossaggal tudhato, hogy az ékori gérogok az egyiptomiak kozvetitésével
ismerték meg a babildniaiak fejlett matematikai és mértani ismereteit, valdszindleg
mar az i.e. 7. vagy 6. szazadban, amikorra rendszeres kapcsolatokat épitettek ki az
afrikai birodalommal. Bar egyes kutatok analdgidkat latnak az egyiptomi foldmérési
gyakorlattal — példdul az el-amarnai telep hat négyzetet mutatd rendjével —, hibas
voltaz ékorigorog torténészeknek az llitdsa, hogy Egyiptomban a négyzetek szerinti
foldmérési gyakorlat divott.”? A még viszonylag kevés ez iranyu régészeti eredmény
és az 6kori gorog mértékegységek ismeretében egyeldre csak annyi allithaté, hogy a
nagy egységbdl a kisebbek felé val6 haladds rendje valészinlileg nem volt kivételes
az 6kori Gordgorszagban. A Krim-félszigeten l1évé Kherszonészosz gyarmatvarosban
a specialis |égifelvétel a Halieiszben mért 221x221 métereshez hasonlé nagysagu
négyzetes egységeket fedezett fel.2° Egy ilyen oldalhosszusagu négyzet kériilbeliil
50 plethron®' teriiletli, amely méret a foldhodz juttataskor szokéasos egység volt;
torténészi feljegyzések tanusitjak, hogy az 6kori Gorogorszagban egy polisz-polgari
csalad elldtdshoz 40-60 plethron teruletd fold volt elégséges.

Egy masik gorog varos, Larissza esetében is a nagy négyzetekbdl kiindulé parcellazas
jeleit fedezték fel. Az idézett szerz6k Rhodoszt is emlitik, mint a nagy négyzetek
alapjan tortént szerkesztés példajat. Mindezek ellenére nincs sz6 arrél, hogy az dkori
Gorogorszag mezdgazdasdagi tajait ugyanannyira uralta volna a négyzethald, mint
az 6kori Romaét. Ezt erdsiti — mint mar Megara Hiiblaidban is sejthet6 volt -, hogy
az ortogondlis rendben tervezett vdrosok tombjeinek szélességét inkdbb a telkek
és a hdzak méretei szabtdk meg. Késébb latni fogjuk, hogy azon tervezett vérosok

79 Nem tisztézott még példaul, hogy az olyan matematikai/mértani torvényszerliség, mint hogy egy
négyzet 4tldjara rajzolt négyzet terilete kétszerese az eredeti négyzetnek, egyiptomiaktdl dtvett
gyakorlati ismeret, vagy gorog tudoményos lelemény (Id. Pithagorasz).

80 630x420 méteres terliletegységet tartak fel ott, ami hat darab 210x210 méteres — a halieiszivel kozel
azonos méret( — négyzetre oszlik.

81 Okori gorég hossz- és terlletmérték: egy plethron 100 gorog 1ab hosszuséag, azaz kb. 29,7 ill. 32,6
méter (ion, ill. dor lab szerint), illetve 10 000 goroég négyzetlab, azaz kb. 882 ill. 1063 m2- Az 50
plethron eszerint nagyjabdl 4,5-5 hektarnyi teriletet jelentett.
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esetében, ahol azutcahdlozat pontosan vagy nagyjabol négyzethalotrajzol ki, szintén
bizonyithat6, hogy a négyzetes alapegység nem a kiindulé modult képezte, hanem
meghatarozott szamu lakételek méreteibdl adddott 6ssze. Barmennyire is vonzé az
az allitds, hogy a korai gordg kolonizacié idején a foldterlletek felosztasa sordn a
mdvelési és lakoteriileteken alkalmazott egalitdrius parcelldzdsi rendszerek (kléroi)
kozott szoros sszefliggés allt fenn, errél és ennek hasznardl a ma varostervezd
épitésze nem gy6zheté meg egykdnnyen.

A parhuzamos keskeny utcdk és az elnyujtott mezdgazdasagi parcelldk menti
bardzddk rendje valéban hasonlé, de céljuk, hasznalatuk egyaltalan nem azonos.
Bar maig tapasztalhaté a mezégazdasagi parcelldk, sz616k, szantok tovabbosztasa
nyaralok, Udilék, lakasok épitése céljabdl, ezt a folyamatot nem szoktuk a tervszeri
telepiléstervezés jeleként elfogadni. A sok gérogos elemet tartalmazé Pompeiben
gyanithaté, hogy a legrégebbi varosmagtdl, a Férumtdl északkeletre fekvd
elnyujtott tdmbokben is ilyen tovabbosztas torténhetett, de ez régészetileg még
nem igazolt eléggé. Ugyanennyire fontos kérdés az is, hogy a felosztas egy ,dtfogé
teleplilésrendezési” akcidval indult-e, azaz egy kijel6lt nagyobb teriilet tovabbi
osztasaval jutott-e el a telepité foldmérd az egyedi telek, a haz |éptékéhez, vagy
forditott irdnyban, ,additiv’ médon, tehdt a hdz méretébdl kdvetkezéen rakddtak
egymas mellé az utcak, a telkek, a hazak. Mint lattuk, Halieisz feltarasa®? kapcsan
nem véletlenil egy telepliléstervezési folyoiratban megjelent tanulmany vetette fel
ezt a dilemmat.®

Mint irtuk, a varos akropolisza alatt 1évé teriileten a régészeti feltaras soran két
szabalyos utcahalézattal rendelkezé teleplilésrészt talaltak, amelyek - a redlis
kiegészitésekkel — két nagy négyzetbe illeszthetének tlintek, mely teriletek kdzott
a négyzet oldalai és atléja kozotti geometriai viszony allt fenn. A tanulmany igen
részletes érvelése sem gy6zo6tt meg azonban bennilinket a gorég tervezés ilyen
mérvi atfogo jellegérdl, igy vissza kell térniink a kisebb |éptékekhez, az utcakhoz,
a telkekhez, a hdzakhoz, amelyek barmilyen indittatasu tervezésben a természetes
alapmodult képezik, és amelyek vizsgalata inkdbb elvezethet a cimben felvetett
kérdés megvalaszolasahoz is.

82 AULT (2005), Bradley A: The excavations at Ancient Halieis: The organization and use of domestic
space, Bloomington, USA: Indiana University Press, 2005

83 BOYD (1981), Thomas D.: A Fourth Planned City in Classical Greece, in: The Town Planning Review,
Vol. 52 No. 2 (Apr, 1981), pp. 143-156. A téma részletes kifejtése olvashaté: BOYD, Thomas D.,
JAMESON, Michael H.: Urban and Rural Land Subdivision in Ancient Greece, in Hesperia, Vol. 51
No. 2, pp. 328-342, The American School of Classical Studies at Athens
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Oliinthosz, Priéné és Milétosz
torténeti térképeken

Két alaprajz Oltinthoszrél. Balra: az
,Ovaros” dombja és a teljes tervezett
Uj telepiilés az Eszaki Dombon,

és a nem megkutatott tovabbi
lakétombok, hasonlé rendezési elvek
alapjan. David M Robinson & George
E Mylonas: Excavations at Olynthus,
Johns Hopkins University Studies in
Archaeology, No. 6, 9, 11-12, 18-20,
25-26, 31-32, 36, 38-39. 1929-1952.
évi régészeti kutatasok jelentései,
Baltimore, Johns Hopkins University
Press

Oliinthosz, Priéné és Milétosz

E harom tervezett gordg varos vizsgdlata sordn — mint tanulmanyunk elején jeleztik
- a szervezett lakasépités olyan ékori kozosségi formait ismerhetjik meg, amelyek
ma és nalunk is mikodnek. Térségi/regiondlis szempontbdl bizonyos mértékig
periferidlis helyzet(i vérosokrol van szé. Oliinthosz a makedon terliletektdl délre, a
Khalkidiké-félszigetegy 6blénéltalalhatédatengertdl kissé eltavolodva,egyfennsikon.
Priéné és Milétosz az Egei-tenger ellenkezé oldalan, 16nidban, a mai Térékorszag
terililetén volt. Utébbi két varos az dkorban — egymast a tengeren at latva - még
a tengerparton fekiidt, de a Meander folyé feltolté tevékenysége kovetkeztében
eltadvolodtak a tengertél, ma ugyanazon a torkolati sikon helyezkednek el.
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Oliinthosz ugynevezett
Eszaki Dombija légifotén, amelyen jél
latszik a négyzetes telkek szabalyos

thrdk torzs lakta. A perzsa haboruik idején a térség mas vdarosaihoz hasonléan
Olilinthosz is Xerxész oldalan allt, csapatokat, hajokat szallitott szamdra. A perzsak beépitése. A jobb oldali telek- illetve

ie. 480. évi szalamiszi veresége utdn a varos még elszenvedte a térségben SPUletsorban nem folytatédnak
a 10 telkes egységeket elvalaszto

végigtelelé Artabazosz perzsa satrapa pusztitdsait, majd a tuléld lakosokkal és  szélesebb utcak, arra nem kivantak
gorog betelepiildkkel nem kiilonosebben jelentés poliszként, egy ideig az Athén sz‘;EZL?K:ﬁEj:eiZ'E;:E‘jc'leé:’aa
altal iranyitott Déloszi Szdvetség tagjaként is m(ikodott tovabb. J6 6tven évvel  felfelé van.

Szalamisz utén, i.e. 438-ban /. Perdikkasz makedon kiraly egy Athén elleni lazadas

ellencsapasatdl félve tobb tengerparti varos lakoit arra ,késztette”, hogy magasabb

fekvés(, jobban védheté helyre kéltézzenek fel. Ez a hely Oliinthosz Eszaki Dombja

volt, a fallal dvezett Uj varosrészben mintegy 360 haz léteslilt, a lakosok szama 2000

és 3000 f6 kozott lehetett. Hogy a ,kirdlyi koltoztetés” mennyire volt csak egyszer(
késztetés, rdbeszélés, vagy inkdbb kotelezés, finomabb vagy keményebb kényszer,

nem tudjuk, csak sejtjik.

Bizonydra nem csak az épitész (mUszaki) végzettségl olvaséink vették észre a
bemutatott alaprajzokon, hogy Olilinthoszban tipushazak, tipus sorhazak épultek,
amelyek méreteiigen hasonlék. Azegy sorban allé 6t haz kdzott nincsenek ,tlzfalak”,
ami azt jelenti, hogy a hazsor egyetlen épitési akcidban létesiilt.* Ahogyan egy mai
sorhazépité vdllalkozé is elfogadtatja a lakdsok vésarléival, hogy a szomszéddal

84 Masutt, maskor is megfigyelhetd ez a jelenség a véarosépités torténetében. Az egyiptomi El-
Amarnaban példaul jol elktlonithetdk az Uj vallast és a faradt kdvetd magasabb ranglak szamara
,parcellazott” lakoterlletektdl azok a ,szovetszer(” részek, amelyeket az oda vezényelt, vagy
egyszerlen oda attelepult falu lakéi kdzosen épitettek ,tlzfalak” nélkdl.
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A
VILLA OF GBOD FORTUNE Avis

Jobbra: axonometrikus rajz

egy tizlakdsos egységrél. Fent:
egy feltételezett atalakitds két
Gteme: 1. fazis: a tulajdonos
megvasarolja a szomszédos

hazat, és egy ideig a két hazat az
eredeti alaprajznak megfelel6en,
a pasztasz savja mentén hasznalja.
2. fazis: a megvasarolt haz felét két
férfiszobavad” (barna), andronna
alakitja, a sajat hasznalatu
hazrészben ,elegans”, oszlopokkal
keretezett perisztil udvart alakit ki.
Forras: (HOEPFNER & SCHWANDNER,
1994) sajat fotdk Photoshop
javitassal.

kozos faluk van, hasonld torténhetett Oliinthoszban is, szemben azzal a mai
beépitési moddal, amit zdrtsortnak hivunk, ahol el6iras a kilon fal épitése. A feltart
hazak alaprajzan sajatos mértani szabalyszerlség is megfigyelhet. A négyzetes
telkeken kelet-nyugati irdnyban két-két egyenes vonal huzhaté végig, a délebbi
vonal korilbelll felezi a telkeket, a masik az északi fél telekrészt egy keskenyebb és
egy szélesebb részre osztja. (Ez legpontosabban a masodik tombben kovethetd, a
Street VIl felett.) Ez a keskenyebb sav egy, a haz teljes szélességén végigfuto elbtér,
hazai hasonlattal élve ,tornac” — gordgul pasztasz — helyét jeloli, ami kdrnyezeti/
klimatikus szerepet jatszik. A hdzak tudatos tervezdi szandékbol szigortian délre
tajoltak. Az olvasé taldan még emlékszik arra foldrajzi tanulményaibdl, hogy
nalunk nydron, délen a nap sugarai kicsit tobb mint 60 fokos szoget zarnak be a
vizszintessel, gorog foldon ez a szog joval nagyobb, a déli teriileteken a 80 fokot is
joval meghaladja. A pasztasz/tornac harom méternél is mélyebb, igy a magasan jaré
déli nap nyéron egyaltaldn nem siithetett be a haz lakéhelyiségeibe (lent a konyha,
az oikosz, az emeleten nyilvan a halék); persze mas volt a helyzet a reggeli és esti
orakban, és természetesen télen, amikor ott is alacsonyabban jar a nap. Oliinthosz
hazai tehat akdr a passziv szoldr épitészet korai példainak is tekintheték. Es vegyiik
figyelembe azt is, hogy az 6kori Gorégorszagban egyéb m(ivi beavatkozasokrdl nem
lehetett sz6.
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Nem tudjuk még, hogy a gorég miemlékvédelem milyen allaspontra helyezkedik
majd, 6k is kovetik-e az ,eredeti allapot” teljes korl visszaépitésének er6sodé, a
latvéanyossagot el6térbe helyezé populista koncepcidjat. Nem tudjuk, megépiilhet-e
Olinthoszban is egynéhdny hdz eredeti anyagokbdl, eredeti felszerelésekkel,
edényekkel, tlizhellyel, eredeti tlizzel az oikosban. A kdnyviiket szines dbrakkal is
népszerlsitd épitészettorténészek, mint Hoepfner és Schwandner és mas ligyes
grafikusok is mutatés rekonstrukcios rajzokkal szolgalhatnak, de az utobbi években
sok csalédassal szembesiilt épitész-varosrendez6 dvatossagra int. Az 1928 és 1939
kozott a régészeti feltardsokat vezeté David Moore Robinson professzor (Johns
Hopkins University, Baltimore), majd a rétegvizsgalatokat az elmult évtizedekben
rekonstrudlé Nicholas Cahill (University of Wisconsin-Madison) magas szinvonalu
munkai alapjan sok mindent viszonylag nagy biztonsaggal allithatunk a varosrol és
hazairdl, tobb kérdésben azonban csak bizonytalanul nyilatkozhatunk.

Aligha éllithatjuk, hogy minden haznak volt emelete, igy azt sem, hogy — mint a
szép rekonstrukciés rajz mutatja — az 6t elemes ,sorhazat” egységesen alacsony
hajlassz6gld magasteté fedte. A hdzak udvardn fellelt 1épcsé-inditasok, az oldal-
falakon lathaté benyomoédasok emeletek |étére utalnak, s6t az emeleti helyiségek,
taldn éppen a haldészobdk elétt is allhatott az arnyékot add tornac, a pasztasz.
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Két dbra oltinthosi lakéhéazakrol.
Egy éppen atalakitas alatt [évo
haz helyiségeit raktarozas céljara
hasznaljak — vagy az el(izott
tulajdonos bizik a visszatérés
lehetéségében. (A tarolt dolgok
felsorolasara nem vallalkoztunk.)
Balra az udvar nézete, szemben a
pasztasz oszlopaival és lépcsével.
(Figyelem, a JHU régésze altal rajzolt
alaprajzon a lépcsé rajza hibas!)
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Oliinthosz Eszaki Dombjanak azonban ezen tul még mas kiilénleges értékei is
vannak, amelyek miatt a mai épitész tarsadalom mintegy az elsé valéban telepszerd
Jakasépitési projektként” szemlélheti azt. A ,tipusépliletek” elsésorban az utcdkhoz
valé kapcsolatukban kilonboznek: a bejérat a négyzetes telek minden oldalardl
nyilhatott, igy délrél, az udvar feldl is. A haz f6 helyiségeinek, az dbrakon oikosznak
(a csaladi tlizhely rajza mutatja), a konyhanak (az abran K) és a firdének (az dbran
B), valamint raktarozas helyiségeinek elrendezése az egyéni igényeknek felelt meg.
Ezek egyaradnt kapcsolédhattak a pasztaszhoz (az dbran Halle), vagy az udvarhoz
(Hof). Erdemes felfigyelni arra is, hogy a régészek &ltal részletesebben feltart hat
tdmbben néhany haz mérete jelentsen eltér a négyzetes alaprajzu tipushazakétdl,
s6t ezek alaprajzai is erésen kiilonbozéek.

A bemutatott példainkat latva kdnnyen el tudjuk képzelni, hogy a véros életének
80 éve elegendd lehetett arra, hogy egyesek megvasaroljdk a szomszéd hazat,
vagy annak egy részét. A lakdsokat elvalasztd falak ajtdkkal attérhetdk voltak;
akik nagyobb lakasra vagytak, megtehették, sét azt is elérhették, hogy udvaruk a
hellenizmus Uj médijanak megfeleléen elegédnsan oszlopsoros — perisztiloszos —
legyen. Egy példankon pedig azt latjuk, hogy a csupén fél méretd éplletben szinte
csak andron, az éltaldban 4,8x4,8 méter teriletl ,férfiszoba” maradt, az a helyiség,
ami a gorog tarsadalom erés maszkulin jellegébdl fakadt: a haz ura és vendégei ott
beszélgettek, étkeztek, italoztak, ott folyt a sziimposzion. Az andronnak mindig
volt elétere, bejaratanak elhelyezkedése nem szimmetrikus, a lakéépuleteken beliili
elkiilonilt elhelyezkedése azzal a haszonnal jarhatott, hogy az esetleg hangoskodé
hazbéli ésidegen férfinépet tavol lehetett tartani a hdz belsé vilagatol, a gyerekektdl,
betegektdl, idésektél. Ahol egy kisebb éplletrészben csak andronok maradtak, az
a haz bizonyara ,vendégléként”, vagy talan valamilyen férfiszallasként mikodhetett
tovabb. (Az egyéb lehetséges hasznélatokat hadd ne részletezzik.)

Térjiink vissza a tanulmanyunk bevezetéjében feltett kérdésre. Aligha tévedhetiink
nagyot, ha azt gyanitjuk, hogy a Khalkidiké-félsziget tengerparti részeibdl
Oliinthosz Eszaki Dombjara &ttelepitett népeket ma hadmérnskdknek nevezett
szakmadjui emberek, kdztlik fegyveresek is kisérték. Egyik csoportjuk a féldmérés,
az egyiptomiaktdl tanult geodaiszia szakembereibdl allhatott, akik bizonyara mar
kordbban kimérték a kissé lejtés dombon az utcdk, telkek hatarvonalait, majd az
egyszerlhazterveknekmegfelel6en bejeldltékaféfalak helyét, kiilonds pontossaggal
a hazakat elvalasztoé falakat, a pasztasz oszlopainak vonaladval egyitt. Valdszind,
hogy ezalatt kéfejtok, dcsok is dolgoztak a kdzelben, taldn kiralyi megbizasra. Szinte
biztos, hogy az épités menete az 6t ,sorhaz-elem” északi, ablaktalan, tomor falaival
és a lakasegységeket egymastdl elvélaszté falakkal kezd6dott; az igy alakulo ,fési”
alaprajzu falak mar jél kijelolték a hazak helyiségeinek kapcsolatait. Az épitési
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fasenme Oluinthosz megkutatott lakéhéazaiban
jn folytatott ismert tevékenységek.
I:m_ s Fekete sotétités: bolt helye; A:

! mezégazdasagi termék feldolgozésa;

ﬁl_ . W: szdvés; S: kéfaragas; B: siités és
I - L Y fézés; I: ipar, kézmuipar; M: pénz- és
§ e ! éremverés; U: bizonytalan; C: ,klub”
@_ ' (7); amfora, pithosz rajza: nagybani
III |exB I raktarozas. Fent: boltok (sziirke)

bévitései, dtalakitasai.
folyamat e szakasza minden bizonnyal a majdani lakdék egylittes munkajaval,
mintegy kaldkdban folyt, a ,szakemberek” iranyitasaval. Valoszinl ugyanakkor,
hogy az egyes lakasok tovabbépitése, befejezése mar a bekdlt6z6 csalddok feladata
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volt, persze rokoni, barati segitséggel. Egyel6re nem ismert régészeti bizonyiték
arra a feltételezéstinkre, hogy ,elsé litemben” a telkeken csak az északi épuletrészek
épliltek meg, a déli oldalon az udvarok melletti, hazanként er6sen kilonb6z6
épliletrészek pedig késébbi kiegészitések voltak. Ha igy volt, nem mondhatjuk, hogy
Oliinthosz hézai udvar koré épultek, mert az udvar, annak formdja, mérete az épité
csaldd egyedi szandékait tikroz6 ,kovetkezmény” volt.

Tobb-kevesebb biztonsdggal valaszt adtunk a tanulmany cimében [évd kérdésre.
Oliinthosz kiralyi alapitéja egy er6s6dé katonaallam vezetéje volt, ennek meg-
felel6en a telepitést szervezd oikisztész is minden bizonnyal ennek az dllamnak a
hatalmi szempontjai szerint m(ikodott. (Neve nem ismert, de taldn nem véletlen,
hogy a varos a gorég mitolégia ,er6s embere”, Héraklész fidrél kapta a nevét.)
Egy, az okori gorogség kilonbozé politikai berendezkedéseit targyald gazdag
tanulmanygyjteményt® olvasva mas oldalrél nézve is kitisztul a kép: Oliinthosz
Eszaki Dombja ,nem tipikus” gérég vdrosalapitds eredménye. Nem olvashattunk
szines telepitési torténetet, sem bdlcs tandcsokat a delphoi jéshely szakért6itol.
Igen, a hellenizmus kdzpontosulé hatalmi rendszerében a makedoén kirdlyok alatt
a telepiilés, a polisz autonémiaja csorbult, és ez a telepitések folyamatdban is
megnyilvanult. Valdban ,katonas” megfontolasok iranyitottak, sét a minden bi-
zonnyal ,kaldka” jellegii megvalédsitas el6készitésekor, megszervezésekor taldn
néha erdszakot is be kellett vetni. Még egy targyaldsra érdemes téma maradt: a
varos tdrsadalmi szerkezete és gazdasdga. Szamos szerz6 van azon a véleményen,
hogy a tervezett gordog varosok szabadlyos, ismétl6dé rendje, az iszometria a
gorog demokracia ,vezérelvének”, az iszondmidnak (kb. jog el6tti egyenléséqg) a
megfeleldje az épitett kdrnyezetben. Ollinthosz alapitdsanak torténete, mint lattuk,
aligha csupan errdl szdl, itt kemény kiilsé rahatas is érvényesilt. Ett6l fliggetlendl
természetesnek kell tartanunk, hogy egy, az otthonat valamilyen okbdl elhagyni
kényszeriil6 embercsoport elvarja, hogy utjan és az Uj helyen az egyenléség elvének
megfeleléen kezeljék, juttassak életfeltételekhez, megélhetési forrdsokhoz. Egészen
bizonyos, hogy a csalddok, nagycsaladok kozdsen koltoztek, azonban magérél az
attelepilés folyamatardl nincsenek érdemleges ismereteink. A magas szinvonalu
korai dsatasok és a legutolso évtizedek ,utdkutatdsai” alapjan azonban viszonylag
sokat megtudhatunk a varos gazdasaganak mikodésérsl.8

85 BROCK (2000), Roger & HODKINSON, Stephen (ed.): Alternatives to Athens: Variations of Political
Organisation and Community in Ancient Greece, Oxford University Press, 2000, pp. 229-230

86 CAHILL (2000), Nicolas: Olynthus and Greek Town Planning, JSTOR: The Classical World, Vol. 93, No.
5 (May-Jun. 2000), pp. 497-515, illetve CAHILL (2002), Nicolas: Household and City Organisation at
Olynthus, New Have & London, Yale University Press, 2002.
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A varos elpusztitdsakor a lakok bizonyara fejvesztett menekiilése, a varos gyors
elnéptelenedése kovetkeztében a régészek Aaltaldban megtaldltdk a hazak
padozatan azokat a szerszdmokat, eszkozoket — példaul olajsajtolok, szél6taposd
aljzatok, kdszorikovek —, amelyek alapjan megallapithatdk a csalddok, haztartasok
gazdasagi tevékenységei. A tarolasra hasznalt edények, eszkézok mennyiségébdl
pedig a tevékenységek nagysagrendje is kiderilt. Mindezek alapjan a kutatok azt
figyelték meg, hogy Ollinthosz sok hazaban a mez&gazdasagi terményekbdl a sajat
felhasznaldsra sziikségesnél jelentésen nagyobb mennyiséget dolgoztak fel, majd a
késztermék egy részét pénzért eladtak, vagy mas termékekre cserélték.

Tobb hazban a szovésnél haszndlt feszitésulyok fellelésének helyébdl és nagy
szamabdl arra kovetkeztettek, hogy a lakék - rabszolgamunkat is hasznédlva -
joval a sajat igényeken felll termeltek. Fény deriilt masok mellett kémuivesekre,
terrakotta disz-szobrok készit6ire, sét fegyvermivesekre is. Ugyanakkor az Eszaki
Domb hazaiban altaldaban csak kevés szamu és kisméret(i olyan keramia eszkozt
(pithoszok, amforak) taldltak, amelyekben a haztartasok élelmet (gabonat, olajt,
bort stb.) tarolhattak. A sok egyéb feltételezés — a varosnak kdzos raktérai voltak, a
foldek kozelében lehettek a tarolok stb. — mellett az egyik lehetséges magyarazat az,
hogy egyes hazak kimondottan a tarolasra specializalédtak. llyen, nagy raktarozasi
felllettel rendelkezé épiileteket taldltak a kevésbé megkutatott délkeleti siksagon, a
varos ugynevezett Villanegyedében. A teleplilés e sajatos munkamegosztasardl irja
arégész:
,Két gazdasdgi stratégidt kiilbnbéztethetiink meg Oliinthoszban: a
hagyomdnyos ,parasztit”, aminek a célja a hdztartdson bellili énfenntartds,
és egy inkdbb piacorientdlt stratégidt, ami a bevételek maximalizdldsdra
torekszik... Természetesen a két stratégia nem zdrta ki teljesen egymdst, és
valdszindileg egy sokkal komplexebb folyamatossdg két pélusdt képezték. Ami
még fontosabb és érdekesebb, hogy Oliinthoszban a két stratégia térben is
elkiiléndilt egymdstdl.” (CAHILL, 2000. p. 510)

Ez utébbi megdllapitast azzal is ki kell egésziteniink, hogy a helyi piacon a két
életstratégia minden bizonnyal kapcsolatba is kertilt egymassal. Erre utalnak tobbek
mellett a pénzhasznalatra utal6 leletek. Bar Oliinthosz agorajat, ami az Eszaki Domb
déli végén helyezkedett el, a lakétomboknél kevésbé kutattak meg, északi oldalan
néhény sztoa jellegu, bizonyara kiskereskedelmi funkciét is ellatdé épitményt astak
ki.8”

87 Bar errél nem olvashato kutatasi eredmény, lehetséges, hogy a varost feldilé makeddn csapatok
éppen az agora terlletén pusztitottak — és raboltak — legtébbet, ezért kevés ott a leletanyag.
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Jobbra: a varos a Miikalé hegy alatt,
utcahélozata és a feltart tombrészek.
(WIEGAND & SCHRADER, 1904)

Fent: az Athéné Poliasz templom 6t
ion oszlopa

Feltlind volt az is, hogy az agora kdzelében érmék, kilonbozé fémbdl késziilt ruk,
vazak nagy mennyiségét talaltak, amibdl a régészek egy idészakos piac mikodésére
kovetkeztettek. A helyi piac és pénzforgalom jelentéségét aldtdmasztd dsatési
eredmény volt az is, hogy a telepilésben fellelt 6sszes (pénz)érme 26%-at a piactér
melletti tomb lakdéplileteiben talaltak.

A kiskereskedelem vildgos térbeli rendet mutatott: az agora mellett elhaladd
szélesebb, kbzponti helyzetl féutca menti hazakban volt a boltok, Gizlethelyiségek,
mdhelyek donté tobbsége, e hazak teriletének mintegy egyharmada volt bolt
vagy muhely. Még egy kutatasi eredmény érdemel figyelmet: a kbzpont kdzelében
a hazak ara sokszorosa volt a tavolabb fekvékénél. Mar akkor érvényes volt tehat
David Ricardo megallapitdsa, hogy a telkek, ingatlanok értékét elsédlegesen a rajtuk
folytatott — folytathatd — tevékenységek hozama, jovedelmezésége befolyasolja?
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A két szomszédvar, Priéné és Milétosz

Priéné varosanak lakéteriletein — bar tdmbjeinek és telkeinek geometriai alakja eltér
az ollinthosziaktdl — a tervezettség szintje és jellege Ugyszélvan azonos azokéval.
A kovetkezdkben inkdbb a varos kdzpontjaval foglalkozunk részletesebben, mert
funkcionalis és kompozicids szempontbdl kilonleges rendezettséget mutat, azaz
itt is feltételezhetjlik a tervezés és megvalositds igen magas szintl szervezettségét.

A varos telepitése — Ujratelepitése - idépontjdban az Ollinthoszéndl kevésbé
lehetiink biztosak. A sporadikus feljegyzések szerint a mar az i.e. 7. szdzadban
prosperdld tengerparti varost i.e. 545-ben a perzsa Kiirosz felégeti, embereit
rabszolganak adja, majd a perzsék ellen i.e. 494-ben indult i6n felkelésben Priéné is
részt vesz, de a vereség utan Ujra kifosztjak. Tudunk arrél, hogy i.e. 440-ben Milétosz
és Szamosz varosai harcot folytatnak a Priéné feletti uralomért, amit a perzsék feletti
nagy gydézelmek utédn hajéhadéval az egy ideig domindns Athén rendez el, igy a
varos az i.e. 300-as évek kozepéig Athén aldrendelt szovetségében él. Mindezek
utan az latszik a leginkdbb valdészinlinek, hogy a varost az utén telepitik Ujja, hogy
a makeddn uralkodék véglegesen elhdditjak Kis-Azsia nyugati részét a perzsaktol
(Philipposz, i.e. 338). Afeljegyzések szerint egy ideig Priénében lakott /ll. Alexandrosz
(Nagy Séandor), aki a perzsakkal ,kokettdld”, megbizhatatlan Milétosz sakkban
tartdsara akarta fejleszteni a varost. Ismeretes, hogy hozzéjarult Athéné Poliasz
eltérnek egymastdl, mindenképpen figyelemreméltd, hogy Oliinthoszhoz hasonléan
Priénében is kijatszotta a torténelem a ,makeddn kartyat”.

A legnagyobb kiterjedése idején is legfeljebb 5000 lakosu Priéné a Mikalé-hegység
meredek déli lejt6in épiilt, szigoruan derékszdgul halds uthaldzattal, 35,4x47,2 méter
méretl tombokkel, benniik 8 elnyujtott formaju, azonos szélességi telekkel. Az utcak
mai dsszehasonlitasban igen keskenyek, 3,5-6 méter szélességliek voltak, az E-D
iranyu utcék a kdzpont felé fokozatosan szélesedtek. Az 1904-ben kiadott régészeti
térképek bemutatott masolatain pontosan latszik, hogy az ,eredeti” telek- és
beépitésiallapot (Id.arekonstrukcids rajzokat is) f6ként a telepiilés nyugati, periferidlis
elhelyezkedésl témbjeiben maradt fenn, mashol ez a rendezettség mar kevésbé
fedezhet6 fel. A korabban hivatkozott német szerz6k (HOEPFNER & SCHWANDNER,
1994) a Priénénél rovidebb életet élt Oliinthosz esetében meglehetds biztonsdggal
tudtdk bemutatni a tipushadzak &atalakuldsi folyamatait (telekrészek eladésa,

88 Mind Milétosz, mind Priéné eredetileg tengerparti varosok voltak, a Meander folyo torkolatanal lévé
tengerobolben egymassal szemben helyezkedtek el. A folyd az évszazadok alatt feltoltotte az 6blot,
a két varos asatasai ma 10-15 kilométerre vannak az Egei-tengertd|.

Priéné rekonstrukcios rajza: az
alaprajzukban szigoru halézatos
utcédk a domborzat miatt térben
valtozatos képet mutatnak.
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Részlet Priéné 19. szézad végi
régészeti dsatasanak térképeibdl.
Balra: egy K-Ny irdnyu utca menti
tombok alaprajza a teleptiilés
nyugati részén. Jobbra: a teleplilés
kdzpontjahoz nyugatrol kapcsolédo
tombok térképe. (WIEGAND &
SCHRADER, 1904) A feltaldlhaté
tablak részletei, a két térkép
egyébként egymas folytatasaként is
kezelheté.
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udvarméret ndvelés, a kisebb, ,maradvany” jellegi épliletrészek specialis hasznalata
stb.). Priénével kapcsolatban kevesebb ilyen példaval éltek, de a figyelmes olvasé a
térképeket szemlélve maga is szamos hasonlé véltozast figyelhet meg. Kiilondsen
figyelemreméltd, hogy a véros kdzpontjdhoz kapcsolédé, ahhoz kdzeli tdmbokben
a telek- és hazméretek jelentésen nagyobbak a kilsébb fekvéslieknél, a telkek
gyakran kétszeres szélességliek. Bar e témaban nem ismeriink az Oliinthoszéhoz
hasonlé kutatési eredményeket, aligha lehet masrél sz6, mint hogy itt is érvényesiilt
a kozponti teriiletek magasabb ,presztizse”. Azaz az itt megtelepedett jomaodu
népesség vasarlasokkal vagy egyéb médon novelni tudta a lakéterét. Az pedig, hogy
a kdzponti részeken az ingatlanok szélességi méretei igen gyakran tobbszordsei az
eredetinek, segit annak megértésében, hogy a varoskdzpont intézményi egyittese
milyen épitési folyamat eredményeként johetett létre.

Az uthdlézatnak a varos régészeti térképein lathatd tiszta rendje a kozponti
terlleteken is kovethetd, ott is, ahol a terek, intézmények megtorik az utcadk
folytonossagat. Ez egyértelmien mutatja, hogy a véros téri rendjének tervezésekor
és  kit(izésekor” az uthalézat rogzitése volt az elsédleges.

Egészen biztos, hogy a vdros ,féterének”, az agordnak a helyét kezdettél fogva
meghatdrozta az Utrendszer, annak haléjahoz igazitva épiltek meg késébb a
varos kozintézményei. (Az is felt(ind, hogy gyakran megmaradtak azok a K-Ny
irdanyu keskeny, sikator jellegl kozterlletek, amelyek - Oliinthoszhoz hasonléan
— a csapadékviz telkekrdl valé elvezetését szolgaltak.) A teljes varos és a kdzpont
bemutatott alaprajzairél az is leolvashato, hogy az egyes intézmények meglehetds
Jfeszességgel” illeszkednek a kiindul6 méretrendbe, meghatarozott - &ltaldban
paros — szamu (2-8) eredeti telek ,helyét” foglaljak el. Bar Priénében az eredeti,
szabdlyos telkek és hazak atalakuldsi folyamatai csak ritkdn kovetheték az ollinthoszi
valtozasok logikdja szerint, itt is érdemes ranézniink Hoepfner és Schwandner
mutatos rajzaira. (HOEPFNER & SCHWANDNER, 1994)
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Priénében az elmult idészakban kevesebb olyan, az ollinthoszihoz hasonlé régészeti
,utdkutatas” tértént,® amire alapozva elegendé pontossaggal irhatnank le a
varoskdzpont kiépulésének folyamatat. F6 kérdéstink az, hogy az ékori ,rendezési
tervben” a kézpont helye — elsésorban az agora - elézetesen kijelélésre keriilt-e,
illetve, hogy kiépiléséig a terlletét szabadon hagytdk-e. Masként fogalmazva:
szlikség volt-e az intézmények szdmdra teruletvasarlasra, valamilyen, a kisajatitashoz
hasonlé jogintézmény alkalmazasara. A 19. szdzad utolsé és a 20. szézad els6 éveiben
feltart (WIEGAND & SCHRADER, 1904) egyes kultikus éplletegyittesek, kozosségi
létesitmények épitésének ideje gyakran bizonytalan. A varos (az ,alsévaros”) falai
az akropoliszaval egyitt i.e. 350-340 kordl [étesiltek. Athéné Poliasz templomdnak
épitését is nagyjabdl ugyanekkor kezdték meg. Feljegyezték, hogy Nagy Sandor,
aki a templom épitéséhez anyagilag is hozzéjarult, i.e. 334-ben ajanlotta fel azt az
istenasszonynak, de az épitkezés befejezésének ideje bizonytalan. Athéné kultikus
szobrdt is csak valamikor az i.e. 2. szézad kozepén éllitottak fel.

A szentély alatti — mar emlitett - sztoa is késébbi keletd, valészinlileg csak az
i.e. 3. szdzad utan létesilt; északi fala a szentélyhez tartozd szobrok alapjaira épiilt.
Késébb, nagyjaboli.e. 300 koril éplilt Zeusz (Héra?) kisméreti temploma az agoratol

89 Priéné romterllete Torokorszag tertletén fekszik.
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Priéné utca-, tomb- és telekrendszere
és egy lakotomb alaprajza a
feltételezett eredeti allapotéban.
Oltinthoszhoz képest a telkek
keskenyebbek, jelentésen kisebb
méretliek, az talakulds itt
altalaban két szomszédos telek
egyesitését jelentette. A baloldali
&brén a vastagabb vonalak a
fennmaradt eredeti telekhatarokat
jelzik, a kdzintézmények témbjei
sotétebb szintiek. (HOEPFNER &
SCHWANDNER, 1994)
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Rekonstrukcids dbrazolds Priéné
kozpontjarol: az agora és kornyezete
- csak a kdzépuletek, a Buleutérion
és Priitaneion felett a Gimnaszion és
a szinhaz.

BT,

keletre, egy zart, sztodkkal hatdrolt szentélykorzetben, amit a korai asatasok
soran taldlt egyik felirat alapjan Aszklépiosz-szentélynek is tartanak. Felt(iné - a
régészeti leirasok is emlitik®® —, hogy ennek a szentélykdrzetnek nincsen bejarata
az agora felél. Hasonlé a helyzet a varos legfontosabb kdzintézményével, a kb. i.e.
200 koral épult Buleutérionnal kapcsolatban (tobb szaz fés befogaddképessége
alapjan a népgydulés helye, azaz Ekklésziasztérion is lehetett), aminek déli oldalat
a Szent Sztoa hatso fala képezi, s amelyen keresztiil az 1904-es régészeti kiadvany
csak egy mellékbejaratot jelez az ,el6addi poédium” mogott. A Buleutériontol
keletre 1év6, azzal kozos falu, perisztil udvaros épiiletet kordbban egyértelmden a
varos Priitaneionjaként tartottak szamon, Ujabban azonban vitatjak, hogy a feltart
alaprajzu haz valéban a tanacsosok gy(iléseinek és k6z0s étkezéseinek adott helyet.
(S6t, az is felmerdlt, hogy talan egy késébbi — a rémai korban atépult - lakdépuletrdl
van sz6.) Az agoratol északra létesiilt, kéthajos Szent Sztoa is ,utdlagos térbdviilet”,
azi.e.2.szdzad kdzepén létesilt, valdszinlleg két Gtemben: a keleti, a Buleutérion és
Priitaneion alatti rovidebb része késébbi épités( lehet.

Barmennyire is sok a bizonytalansag a priénéi véaroskdzpont Iétesitményeinek épitési
korilményeivel, idejével kapcsolatban, tisztan latszik, hogy az agora és a korilotte
allé intézmények egyittese nem egyetlen tervezéi elképzelés, idea eredményeként,
hanem fokozatosan, jéval tobb mint egy évszdzadra terjedé idétartam alatt,

9 A most leirtak jorészt a Sarah CORMACK professzorasszony (Webster University Vienna, Ausztria,
Duke University, Durham NC, USA) altal szerkesztett, az interneten felleheté Perseus Building
Catalog c. dsszedllitasbol levont kdvetkeztetések.
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nagyszamu egyedi déntés eredményeként valdsult meg.”! Az agora, a piactér helye
minden bizonnyal mar a legelsd Uthaldzati, telekosztasi tervekben rogziilt, azaz
Priénére nézve sz6 szerint veheté6 Meggyesi Tamds professzor megallapitasa, hogy
a tervezett gorog varosok agordi ,todmbkihagyasos” moédon jottek létre. Néhany
fontos és érdekes részlettel kapcsolatban azonban egyel6re bizonytalansagban kell
maradnunk. Nem tudjuk, mikor és milyen déntés eredménye volt, hogy — az Athéné
Poliasz szentély platéjdhoz hasonléan - a piactér teriletét komoly foldmunkaval
nagyjabol vizszintes terasszd alakitottdk. Logikusan e munkalattal egyutt
épithették el a térbe északrol érkezé két utcat, raadasul ugy, hogy, mint szamos
kdzépkori tervezett varos féterén — figyelem: egy Ujabb kompoziciés archetipus -
az utcak fedetten, a teret hatdrol6 sztodkban, ,arkddokban”, azok oszlopai mégott
folytatédnak. Ugyanekkor szlinhetett meg a tér alatti K-Ny-i utca folytonossaga is,
johetett étre az a helyzet, hogy a piacra két oldalon és kdzépen csak [épcsékon at
lehetett feljutni. A piactér két rovidebb oldalan és délen az is feltin6, hogy a sztodk
egy-egy keskenyebb sivot ,elsajatitanak” a szomszédos tombokbél. (A nyugati
oldalon a hal- és huspiac kdrnyezetének ,zavaros” beépitése abbdl is fakadhat, hogy
a terllet déli oldala a megemelt platé fala mégott mintegy ,elstllyedt”.)

Ha ezek a jelent6s valtoztatasok a kdzpont kiépilésének egy késébbi fazisaban
torténtek — és ez a valdszinl —, és a kapcsolddd intézmények, temenoszok is az

91 CROUCH (2004), Dora P: Geology and Settlement, Greco-Roman Patterns, Oxford University
Press, 2004. (A konyv Priéné esettanulményaval kapcsolatban e megallapitasunkat megerésitéen
idézi: Wolf Koenings: Planung und Ausbau der Agora von Priene, 1993. p. 381-397)

Rekonstrukciés dbrazolds Priéné
kozpontjarol: az Athéné Poliasz
szentély a t6le délre éplilt sztoaval,
azoltérral és a rémai kori bejarati
épllettel.
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Két fotd Priéné asatasi terliletérdl:
az agora maradvanyai és az
Alexandreion telke, ahol allitélag

a Milétosz ostromat figyel6 IlI.
Alexandrosz, Nagy Sandor lakott i.e.
334-ben.

R ses
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agora terénél Ujabb keletliek, érvényes marad a korabban feltett kérdésiink: mi
volt addig? Mint a rovid életet élt Ollinthoszban, itt is lakdépiletek alltak a tér
kordl, vagy egyfajta ,intézményi tartalékteriiletként” hosszui id6re szabadon
hagytak a szomszédos terileteket? Egyelére nem talaltunk megnyugtaté valaszt,
de azt is el tudjuk képzelni, hogy egyes, a tér kordl allé, nagyobb magantulajdonu
lakéingatlanok telkei fokozatosan kerultek at vilagi vagy kultikus jelleg( intézményi
haszndlatba. Mint kordbban bemutattuk, Priéné kodzponti fekvésl intézményei
altaldban 2-4-8 darab ,eredeti” telek helyét foglaltak el, a mellettiik feltart épiletek
pedig a két eredeti telekbél ad6dd négyzetes format mutatjak. A lakds mellett
barmilyen egyéb funkcidt is szolgalhattak ezek a nagyobb ingatlanok, tulajdonosaik
minden bizonnyal a médosabbak kozé tartozhattak, akik csak valamilyen nyomés
politikai ok miatt adhattak fel az elény0s fekvési kdzponti telkeiket.

Ha feltételezésiink helyes — azaz az intézmények egy része lakéhazak helyére kerdilt
-, tovabbi olyan, egymassal 6sszefliggd kérdésekkel szembesuliink, amelyekre
a vélaszok megint csak megalapozott feltételezések lehetnek. Létezhetett-e az
Okori gorog varosdllamokban olyan jogi eszkdz, szokdsjog, aminek alapjan egy
magantulajdont ingatlant fontos kozcélokra kotelezd jelleggel meg lehetett
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szerezni,®? volt-e valamilyen szabdly a ,kisajatitasra”? Vagy inkabb arrél lehetett
sz0, hogy az intézmények szamara a terileteket sajatos ,foldbeni leithourgia”
keretében adomanyoztak a varosnak tulajdonosaik? Priénében tobb épitési célu
adomanyozasrél tudunk, a vonatkozé feljegyzések azonban nem terjednek kiazilyen
Jingatlanfejlesztési” részletekre. (CORMACK) Az épitési céld adomanyozasok kdzott
mar emlitettik a varosnak stratégiai szerepet szané Nagy Sdndort. Réla azt is tudjuk,
hogy egy adomanyozott, allitélag egy bizonyos Apolléniosz fia Anaxidémosz altal
épitett hazban, az Alexandreionban lakott i.e. 334-ben. A most kdvetkezd, bizonyara
nem teljes felsorolasban a talalt feliratok alapjan emlithetiink egy bizonyos Ariszton
fia Kiiprioszi Philioszt, aki a varos délkeleti kapujanal épitett szentélyt; két testvért,
Moszkhiont és Athénopoliszt, akik az Alsé Gliimnaszion épitéséhez adtak komoly
mennyiségl pénzt. A bizonytalan eredet( és funkcidju Priitaneionndl Tatidnosznak,
a nemes Pollion (izleti titkdrdnak, az Athéné istenasszony lnnepségeiért felelds
hivatalnoknak a neve tlnik fel, taldn azadomanyozé szerepében is. Az tin. Szent Sztoa
(vagy annak egy része), az athéni Attalosz sztodhoz hasonldan egy hellenisztikus
uralkodé, Ariarathész fia Orophermész kappaddkiai kirdly (baszileosz) adomanya.
Miért ne adomanyozhatta volna egy jomodu priénéi polgar kdzponti fekvésd
ingatlanat a tandcshdz, a Buleutérion (Ekklésziasztérion) telkéll, ha képes volt
,€lkoltdzni” egy masik, elényds elhelyezkedésti teriiletre?

Milétosz, varoskozpont a hdlé hidtusdban

A varosépitészeti irodalomban a kis-azsiai varos a ,hippodamoszi” varostervezés
iskolapéldajaként szerepel; ezzel szemben mi inkdbb a gordg klasszikus kortdl
a rémai korig tarté kontinuus, folyamatos vérosfejlédés mintdjaként mutatjuk
be. Leirtuk, hogy Milétoszi Hippodamosz (i.e. 498-408) aligha lehetett a varos
tervezdje, ha az i.e. 494. évi perzsa pusztitds utdn az Ujjaépitési munkalatok mar i.e.
479-ben elkezdédtek. (Persze nem kizart, hogy részt vett a munkalatokban.) Azt
is lattuk, hogy a szabdlyos, derékszdgu utcahdlézat joval korabbi taldlméany gordg
foldon, kiilonos tekintettel a gyarmatvérosokra. Egyre inkdbb az is kideril, hogy a
szakkodnyvek ugyszélvdn azonos dbrdinak egyes részei pusztan feltételezéseken
alapulnak, raadasul éppen a szabalyos utca- és tOmbrendszer egyes kiterjedt
részeivel kapcsolatban all fenn maig bizonytalansag. Milétoszbdl - Ollinthosszal
és Priénével szemben - alig ismerilink lakééplileteket. A zavarok okai k6zott most is
emlithetnénk azt, hogy ,a tedria a tények elé furakodott” annak érdekében, hogy a
dolgokat leegyszerUsitett modelleken keresztiil, latvanyosabban szemlélhessiik — és

92 |d.azangol ,compulsary purchase” kifejezést: kotelezd vasarlas
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Két térkép Milétosz régészeti
4satasainak eredményeirdl.

Balra: Theodor Wiegand térképe
Milétoszrél 1901-bél, Carl Haumann
vézlata alapjén. (Forras: Th. Wiegand
- R. Kekule von Stradonitz: Zweiter
vorldufiger Bericht iiber die von den
Kdniglichen Museen begonnenen
Ausgrabungen in Milet, AA 1901, S.
193, Abb. 2) Az dbran jelzett Palatia
helyén egy kisebb Ujkori telepiilés
volt az dsatasok idején.

Jobbra: A véros 2001-ben
Lervényesnek tekintett” térképe.
(Forras: Dr.-Ing Berthold F. Weber:
Stadtplan, in: Ausgrabungen in Milet,
2002)
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oktathassuk. (Lasd iskolapéldaként Babilon alaprajzét.) A f6 okok azonban a terilet
geoldgiai-vizrajzi atalakuldsaiban keresendék.

A varos elsé komoly régészeti feltarasa egy 1873. évi francia asatds utan a Priénénél
mar megismert német régész, Theodor Wiegand irdnyitdsaval indult 1899-ben. Az
1901-eskeltezés(iegyik elsé kutatasijelentés térképén MilétoszkoriilaMeander folyét
latjuk, amint a korabbi tengerdbdl éltala feltoltott siksdgan kanyarogva megkerdili
a varos természetes és ,mesterséges”, azaz épitési tormelék altal felhalmozott
dombjait. Szemben a magasabb szintekre telepitett Priénével, Milétoszt a folyo
araddsai idészakonként most is elontik, ami igencsak megneheziti a kutatdsokat,
még inkdbb a konzervaldsi munkdlatokat. Emiatt csak 1935-re sikerilt az addig
elvégzett munkak alapjan megkézelitéleg pontos térképet produkalni a varosrél,”
de csak a 20. szédzad utolsé évtizedeitél folytatott, geofizikai eszkdzoket is bevetd
vizsgalatok eredményei alapjan lehetiink biztosak tébb, kordbban csak feltételezett
alaprajzi részlet helyességében. A teriilet topografiai helyzete valészinlleg szerepet
jatszott a varoskdzpont kialakuldsanak, atalakulasanak folyamataiban is.

A régészeti kutatdsok e rendkivili nehézségei kozepette sajnos nem kaphatunk
vélaszt arra a kérdésre, milyen lehetett az i.e. 7. és 6. szdzad archaikus nagyvarosa,
amely — maga is korai kolonizaciés telepilésként — nagyszamu gyarmatvérost
telepitett, ahol a korai eurdpai filozéfiai gondolkodas olyan nagyjai tevékenykedtek,
mint Thalész és Anaximandrosz, amely sajatos foldrajzi helyzetébdl kovetkezéen hol
lid, hol perzsa tiirannoszok, satrapdk alatt élt. Halos volt-e a varos alaprajza korabban

93 GERKAN von (1935), Amin: Milet Il 3: Ergebnisse der Ausgrabungen und Untersuchungen seit
dem Jahre 1899, hrsg. von Th. Wiegand, Band I, Heft 3: Die Stadtmeuern (1935) Taf. 1
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is,azaz azi.e. 5. szazad eleji Ujjaépités a mar kialakult téri rendet kdvette, vagy akkor a
rajzasztalon ,mindent el6Irél kellett kezdeni”? Mar az ilyen bizonytalansdgok miatt is
figyelmiinket elsésorban a véroskdzpontra 6sszpontositjuk, arra, ahogyan a legelsé
kikotéi éplletek mogott a hellenisztikus, majd a rémai korban az tjabb és Gjabb
kdzépuletek kiilonlegesen gazdag térrendszert hoztak létre.

Milétosz véroskdzpontjanak intézményei forditott L-alaki téri rendszerben
illeszkednek az utcdk és a tombok derékszogl halézatahoz. A bemutatott két
abra alapjan a korabban targyalt priénéi kozponttdl erésen kilonb6zé atalakulasi
folyamatot kell feltételezniink. Nem arrdl van sz6, hogy a néhany tomb ,kihagyésaval”
rogzitett helylG agora korll, a szomszédos tombok, telkek igénybevételével
épul ki a varoskdzpont intézményegyittese. Milétoszban a kdzpont — bar a hélé
derékszogéhez valé illeszkedése nyilvanvald — sokkal komplexebb, ,0ntérvénylibb”
képz6dmény; az egymast kovetd korokban létesiilt elemei nagyon eltéré mérettiek
és sajatos téri karakterrel birnak. Ha ezek a régészeti asatdsok térképein abrazolt
létesitmények egy idében, egymds mellett |étezhettek, mikodhettek, Milétosz
kdzpontja a varos polgdrai szamara terek és utcak valtozatos kdrnyezetét adhatta,
minden bizonnyal nylizsgd, gazdag vérosi élettel. Az északi kikotéhoz kétéds, még
erésen ,funkciondlis” tartalmu sztodk, raktdrak (9., 12. sz.) és az ezekhez kapcsolodo
kisebb Eszaki Agora (13. sz.) mellett déli iranyban egy kapuépiileten (11. sz.) atlépve,
majd oszlopokkal szegélyezett rémai kori felvonuldsi dton (14., 15. sz.) haladva egy
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Két dbra Milétosz kézpontjanak
keleti oldalardél. A) A kézpont

az intézmények szdmjelével - a
fontosak megnevezése a folyo
szévegben. B) Az intézmények
épitésének kora: fekete: klasszikus;
kék: hellenisztikus; sarga: rémai.
(BACON, 1967)
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Milétosz kozpontja. A régészet altal
feltart intézmények. Jol érzékelhetd,
hogy az északi épuletegyittes

joval rendezettebb a kelet-nyugati
iranyban éllék csoportjanal, ahol a
rémai idében épilt intézmények egy
része nem koveti a varos dominans
geometrigjat.

Milétosz kézpontja. A rémai korban
|étesult felvonuldsi utvonaltdl (Id. a
helyreallitott oszlopokat) nyugatra
lév6 Eszaki Agora jelenleg is mély

fekvésli terlleten fekszik, a romok

konzervalasat komolyan neheziti a
dagaly idején betoré sos tengerviz.

=
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ujabb kapuépitményen (22. sz.) at jutunk el a nagy Déli Agora hellenisztikus/romai
teréhez (24. sz.). A tovabbi létesitmények e f6 elemek ala rendelédve helyezkednek
el. A felvonulési ut bejarata el6tt all Apollo Delphiniosz szentélye (10. sz.), az ut
oszlopsora mdgott keleti oldalon egy rémai fiirdé (16. sz.) és egy giimnaszion (17.
sz.) all. A hellenisztikus és rémai id6kben mar kevésbé jelentds szerepl varoshaza,
a Buleutérion (20. sz.) még elfogadhaté elhelyezést kapott a felvonuldsi ut déli
kiszélesedésénél, vele szemben a Niimpheummal (21. sz.).

Mig a kozponti intézményegylttes északi, a varos kikotdjéhez kapcsolddod része jol
illeszkedik a derékszdgl utcahaldzathoz, kevésbé bizonyitott ez a déli, kapcsolodo
intézményi sav esetében. (A két ,parhuzamos” abrank régebbi keletl, azéta az
Ujabb vizsgalatok a teleplilés északi részén tégldny formdji témbdket mutattak ki,
melyek méretei nagyjabodl az dbrainkon szereplé négyzetek kétszeresének felelnek
meg.) A déli intézmény-sav a nyugati 6boélben allt Szinhdzi Kik6t6tél indul; benne
nagy terilet( létesitmények allnak: Eumenész Sztadionja és Glimnaszionja, Athéné
temploma, a Nyugati Sztoa és az u. n. Hellénisztikus Héréon (halotti templom),
tobbségukben késéi, nagyjabdl i.e. 2. szazadi, hellenisztikus épitmények.

A két, egymassal majdnem pontosan derékszoget bezard intézmény-sav a véros
legmélyebben fekvd részein épiilt ki, bizonydra nem véletlenil. A legutolsé évek



A VAROSFORMA GENEZISE

geoarcheoldgiai vizsgalatai® és a régészeti térképek topografiai dbrazolasai megers-
siteni latszanak azt a feltételezéslinket, hogy Milétosz északi teriiletei eredetileg
szigetek voltak, amelyek kozott a Meander folyé a keskeny tengerszorosokat
feltoltotte. Az e szigetek kozott a feltoltddés soran létrejott, kikdtdkként szolgdld két
0bol kozott huzddd, mély fekvésd, vizenybs teriiletek lakédterilletek szamara kevésbé
lehettek alkalmasak.

Intenzivebb felhaszndlasukra ezért csak a varos jelentéségének novekedésével,
fokozatosan kerilhetett sor, ahogyan a folyo és a tenger kdlcsonds hatasai, illetve
az emberi épité beavatkozadsok révén a teriiletek egyre inkdbb a tengerszint folé
emelkedtek.Nem lehet kétséglink afeldl, hogy egy ilyen foldtani-hidrolégiai folyamat
komolyan befolydsolhatta a kdzpont helyét, kialakulasat, kérdés marad ugyanakkor,
hogy a szabdlyos utcahalé terve kiterjedt-e ezekre a mély fekvésu teriiletekre is.

E sorok iréjanak varostervezéi tapasztalatai azt mondatjak, hogy a hélé valészindleg
a kozpont teriiletét is lefedte; érdemes lehetett a rendteremtd — ma gy mondanank:
szabdlyoz6 - szandékokat akkor is idejekoran kinyilvanitani, még ha a megvaldsulas
csak joval késébb kovetkezhetett be. Csak ezzel, a ,mesterterv” meglétével
magyarazhatd Milétoszban is, hogy a kdézponti intézmények a varos északi részén
szépenilleszkednek a hdl6zatba. A kelet-nyugatiirdnyban fekvé, kevésbé ,rendezett”
intézményi sav esetében azonban ez alig bizonyithatd, a véros déli teriiletérdl csak
kevés biztos ismerettel rendelkezlink.

Tanulmanyunkban arra torekedtiink, hogy néhany érdekes és ritka példan keresztiil
megosszuk az olvaséval azt az érdeklédésiinket, ami a régmult évszazadok,
évezredek telepliléseinek létrejottével, épitésével, &talakuldsaival, egyaltalan
életével kapcsolatos. Meggyézddésiink, hogy ismereteink igazan akkor béviilnek,
ha egy, még eléggé meg nem értett jelenség sordn a ,titkok, rejtélyek” megfejtésére
toreksziink. A most targyalt téma, a tervezett gorég varosok kapcsan is vannak
még rejtélyek. Hogy csak kettét emlitsiink: hogyan épiilhetett ki Priéné vizszintes
padozatu agordja lejtés terepen ugy, hogy a teret 6vezd minden ,kozépilet” a
szokasos tipus lakotelkek kétszeres vagy négyszeres teriiletén all? Hasonlé kérdés,
hogy mi lehet az oka annak, hogy Milétosz varoskdzpontja évszdzadokon at tudott
épulni, tovabbépulni a két kikotd kozott elnyujtott, forditott L-alakl zénadban, a halds
alaprajzu lakoteriletekhez szinte tokéletesen igazodva.

94 BRUCKNER (2018), H: Coastal Research and Geoarchaeology in Mediterranean Region, in: D. H.
Kelletat (ed.) German Geographical Research: The Last Decade (Tubingen), pp. 235-257
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A FELLEGVARBOL LE AZ AGORARA

Az itt kovetkezé fejezetben Athén agordjanak fejlédéstorténetét mutatjuk be. Maga-
tol értetédden arra toreksziink, hogy a teriiletnek és Iétesitményeinek a gorogség
demokratikus &talakulasi folyamataiban betoltott szerepeit is érzékeltessik. A ko-
rai kezdetek utén féként a klasszikus és hellenisztikus korszakokra 6sszpontositunk,
de bemutatjuk a rémai idészak legfontosabb épileteit is. A 20. szézad elején még
str(in beéplilt tertletet 1931-t6l kezd6édéen a The American School of Classical
Studies in Athens régészei és kutat6i® kezdték feltarni, a munka dandarja az 6tvenes
évekig folyt. Minden Ujabb kori épiilet bontasaval nehezen attekintheté romteri-
letet alakitottak ki, egy tajépitész javaslatara azonban sikertlt elérni, hogy a marad-
vanyokat tajkonform novényzettel fedjék. A romkert igy ,takarja” a téri rendszer f6
jellemzdit, melyek csak a hellenisztikus korra rajzolték ki az agora ,nagy négyzetét.”

Athénban is kiemelt kutatdsi téma az archaikus korszakot megel6zéen a kontinuitas
és diszkontinuitas kérdése,’® hiszen a jo fél évezredes ,szdcsend” idejét az emberiség
egyik legnagyobb kulturdlis teljesitményének korszaka kdveti majd. A linearis B iras
megfejtése fokozta a kutatok ambicidit arra, hogy a késéi bronzkorbél talaljanak a
tarsadalmi szervezédés formait jelzé olyan anyagi komponenseket, amelyeknek az
archaikus korban egyenesleszarmazottailehettek. Barakezdeti optimizmus lelohadt,
a mukénéi dimenzié a gordg nyelv kontinuitdsanak bizonyitékaval megmaradt,
arra a kovetkeztetésre buzditva, hogy az allamképzédés Miikéné utani folyamatai
nem lehettek teljesen Uj és fliggetlen fejlédés eredményei. Ezzel szemben az 1960-
as és 1970-es években a gordg vaskorrdl a drasztikus elnéptelenedés, a végletes
szegénység, a rendszerek 6sszeomldsanak képe rogzilt, amelyben a mikénéi
koiné regionalisan elkiilonilt sejtekre toredezett szét, melyek csak véletlenszer
kapcsolatba keriltek egymassal. Mara e kép keménysége enyhiilében van. Egyes

95 BOEGEHOLD (1995), Alan L: The American School of Classical Studies at Athens, Princeton, New
Yersey

9% DAVIES (2005), John K.: The ,origins of the Greek polis” — Where should we be looking? in: The
Development of the Polis in Archaic Greece (ed. L.G. Mitchell and PG. Rhodes), Taylor & Francis
e-Library, 2005
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Az athéni agora a 20. szazad elején
és mai allapotaban. A baloldali

foton az emeletes épilet az atépult
Attalosz Sztoa, alul a falon az atjaré
azitt haladé vasut szaméra létesuilt.
A fénykép 1931. majus 25-én, az
asatasok kezd6napjan készilt. Forras:
agora.ascsa.net
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teriileteken a telepilési és kulturdlis kontinuitas elismertté valt (pl. Attika), illetve
Ovatosan kezd elfogadottlenni masutt (pl. Delphoi, Milétosz)is. A kultira kontinuitasa
tlnik fel itt és ott, mashol a gazdagsag és a tarsadalmi rétegzettség kicsiny korzeteit
lehet azonositani. Ugyanakkor mas tajak és régiok — mint Elisz és Phokisz - részletes
vizsgalata meger6siteni latszik a kozel teljes elnéptelenedés, illetve a vaskori Gjbdli
betelepedés képét. A ,polisz felemelkedése” nem irhaté le egyetlen érvényesnek
itélhet6 modellel. (DAVIES, 2005) Barmennyire is érvényesiilhetett valamelyes
folyamatossdg a miikénéi korszak utén, a torténet végso soron a régidé nagy részén
az Ujrakezdésrél szolt, ahol a szervezé kdzpontok eltlintek, az elit egyes tagjai talan
mas, védettebb helyekre menekiiltek, a helyben maradottaknak, a tuléléknek pedig
Onfenntartasra kellett berendezkednilik. Isteneikrél természetesen nem feledkeztek
meg, hajlékaikban és azon helyek mentén, ahova emlékek kototték dket, dldoztak
is nekik. Az bizonyos, hogy az Ujonnan jottek - még ha nagyobb szamban voltak
is — nem voltak ,varosépiték, varoslakok”, a miikénéi fellegvaraknak inkdbb a koveit
hasznaltak, mint védelmi képességeiket. A poszt-miikénéi kor telepiiléseinek®

97 llyen, a régészet altal vizsgalt tényezd példaul, hogy mikor szlinik meg a kultikus célt felajanlasoknak
a sirokba temetése, illetve mikor jelenik meg, fokozddik a fogadalmi ajandékok szentélyekben vald
elhelyezése. Ez a valtozas nyilvanvaldan a tarsadalmi-telepulési integracio szélesedésének jele. Lasd
ezzel kapcsolatban pl. MORGAN (2005), Catherine: The archaeology of sanctuaries in early iron
age and archaic ethne. A preliminary view, in: The Development of the Polis in Archaic Greece (ed:
L.G. Mitchell and P.G. Rhodes), Taylor & Francis e-Library, 2005, pp. 92-109
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tarsadalmarol, gazdasagarodl, az atalakulds folyamatairdl a valtozé helyeken talalt,
valtozd Osszetétell régészeti emlékek adjak a legmegbizhatébb tajékoztatast, de
értékelésiik sordn nem nélkiilozhetd a tisztan megfogalmazott elméleti alap. Amint
mashol mar emlitettik, a legbiztosabb megkozelitési bazist a kdrnyezeti tedria adja,
most is azt kovetve indulunk el. A miikénéi strukturak 6sszeomlasaval bekovetkezett

o

jelentds elnéptelenedés ,pozitiv” folyomdanya a viszonylagos foldb6ség lett.

A hatalmi, igazgatasi kdzpontok pusztuldsa - illetve az, hogy ilyenek még hosszu
ideig nem jottek létre — teret adott egy kiegyensulyozott, de nagyon lassu, a
nemzetségi, csaladi szervez6dések altal ,6nszabalyozott” novekedésnek. Bizonyara
e folyamatban voltak komolyabb torések, a szomszédos ,kistérségek” kozott
kialakulhattak kisebb-nagyobb fesziiltségek, viszalyok, de az alapvetd véltozasok
csak joval késébb kovetkeztek be, amikorra az adott telepulési egység nagyobb
létszdma miatt megndvekedett, kihasznalt, majd tulhasznalt foldtertletek csak
egy szomszédos telepuilés karara voltak novelhetdk. (Ide vezethetd vissza az
a — csak részben helyénvalé - szemlélet, hogy a gorog allamok kozotti kezdeti
haboruskodasok alig voltak komolyabbak két szomszédos telepulés ,erés
embereinek”, a héroszoknak és kdvetbiknek pdrviadalainal.)

7 ez

A polisz evolucioja

A kis helyi telepilési egységek tarsadalmi folyamatai leirdsanal Ujra a mar ismert
elméleti megkodzelitésekhez, tobbek mellett Max Weberhez és kovetbikhez kell
segitségért folyamodnunk. A fenti kornyezeti-gazdasagi képlet alapjan egy olyan
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evollcios fejlédés®® irhaté le, amely szerint az archaikus korra, az i. e. 8-7. szazadokra
mar kirajzolédé polisz-dllam eredendéen a szabad féldmlivesek k6zésségeibdl
fejlédott ki. E modell tagadja azt az ellentétes vélekedést, hogy a miikénéi kor
tovabbéléseként |étezett volna egy zart, sziletési alapu arisztokracia, amely egy
fligg6 helyzetl széles paraszti réteg gazdasdgi kihasznaldsabol élt. Azt is jelenti ez,
hogy a tarsadalom nagyobb foku rétegzettsége csak késébbi fejlemény, a Miikéné
utani ,sotét kor” egymast kovetd generacidi hosszu évszdzadokon at viszonylagos
valtozatlansagban éltek.

A tarsadalmi épitmény mindezek miatt nem piramis, inkabb tojas formaju lehetett,
fent a viszonylag korlatozott |étszamu iranyité csoporttal, lent pedig a valami miatt
~szerencsétlenek” ugyancsak nem nagy todmegével. A torzsi rendszer baszileosza -
weberikifejezésselélve—tradiciondlis és/vagy karizmatikus autoritdssalrendelkezett.
Ha vezet6i képességei mitikus 8sokkel, azok isteni kapcsolataival tarsultak, biztositva
volt a sikere. Kényszerité hatalma azonban csak korldtos lehetett, mert nem alltak
rendelkezésére olyan eszkdzok, amelyekkel a vezetetteket meg tudta volna fosztani
alapvetd létfeltételeiktél, ha azok szandékai ellenére cselekedtek. Ennek oka lehetett
azis, hogy hosszu ideig még sok terméfold volt hasznélaton kivil. Pap-kiraly sem volt
a baszileosz, aki az ,isteni blintetést” sajat személyén at érvényesithette volna, igy
egyeddli er6s vezetbi eszkdze a megdllapodds keresése lehetett. Polanyi Karolynak
az 6kori gorog gazdasagi kapcsolatokra hasznalt kifejezése, a reciprocitds tarsadalmi
értelemben, a baszileosz és a démosz viszonydnak jellemzésére is hasznalhaté. A
fénoknek nydjtott ajandékok ellentételezése a ,szakszer(i” vezetés volt.

E ponton az olvasé taldn az okori gorogok heuréka élményét éli at: igen, itt,
ebben a szép kiegyensulyozottsdgban lehet a gydkere a sokat emlegetett gordg
demokracidnak. Turelmet kériink azonban, tébb évszazadnyit, hiszen sok minden
torténik még az i. e. 8. évszazadig, amikor a régié egyes részein mar feltlinnek
varosallam jellegl képzédmények. (Amugy is csak elméletrdl van sz6 — ami persze
igaz is lehet!) A mai allaspont szerint idészamitasunk el6tt korulbeltl 700 kordl
valtoznak meg hatarozottabban a gazdasagi, tarsadalmi és hatalmi viszonyok.

A népesség lassu, de hatarozott novekedésével a hasznalaton kiviili terméfoldek
fokozatosan elfogynak, mikézben e korbdél még nem tudunk a fold hozamat
fokozni tudd alapveté technoldgiai Ujitasokrél. E helyzetben a vezeté elit tagjai
ndvelni tudjdk birtokaikat, mig alul, a t6lik létfenntartasukban fliggék rétegei is

9 DONLAN (2005), Walter: The relations of power in the pre-state and early state polities, in: The
Development of the Polis in Archaic Greece (ed: L.G. Mitchell and PG. Rhodes), Taylor & Francis
e-Library, 2005, pp. 21-31
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novekszenek. A regionadlis térben is alapvetd valtozasok kdvetkeznek be: a telepiilési
egységek foldjei mar 0sszeérnek, a szomszédok kdzotti viszalyok, ,hatérvillongasok”
feler6sddnek. Foldjeik védelme érdekében létrejon a szabad birtokosok fegyveres
testulete, a hoplita katonasdg, amely szervezett hadrendjével majd felsorakozik
a homéroszi eposzok magényos hései mellé. Ennek a fegyvertartasra elegendd
forrassal rendelkezé ,kozéprétegnek” a létszamaranya fokozatosan né, emiatt a
varosallamok irdnyitasaban is komoly szerepet kell majd kapnia.

A megvaltozott viszonyok kézott a vezetés karaktere is atalakult. Altalanos
folyamat, hogy az egyre sszetettebb, bonyolultabb vezetési feladatok kozepette
a kormdnyzati szerepek ,elszemélytelenednek”, funkciondlissd vdlnak. Mar a torzsi
rend baszileoszdnak is meg kellett osztania autoritdsat a tandcsban a vénekkel és a
népgylléssel. A ,fonok” fokozatosan elveszti karizmajanak isteni alapjait, a kialakulé
vdrosdllamokban a tandcsokat egyre inkdbb a leggazdagabb f6ldbirtokos csalddok
uraljdk, akik természetesen er6északkal is ragaszkodnak e helyzetliik meg&rzéséhez,
még ha esetenként ki is kell egyeznilik a hasonlé rangban éllékkal. A fokozatosan
0sszedllé gérog jogrendszer az oligarchdk altal uralt magisztratusban, tandcsban,
népgyllésben egyre nagyobb szerephez jut.

Az archaikus kori jogalkotds térténetének®® megismerése, megértése a térténet- és
jogtudomany egyik izgalmas fejezete. Sajatos probléma azonban, hogy e korbdl -
tehat a poliszok kialakuldsanak kezdeteitdl - viszonylag kevés irott, templomfalakra,
,kébe” vésett jogi szoveg maradt fenn, amelyek altaldban egyediek, specifikusak,
egymassal csak kevés Osszefliggést mutatnak.

A jogalkotdsi hagyomdanyt rendszerezd késébbi klasszikus szovegek, koztiik
Arisztotelész irdsai alapjan is, aki gyakran a jogalkotok személyére is kitér, inkdbb
az adott jogi hely egyedisége tlinik fel. Mindezek ellenére a mai kutatéi alldspont
az, hogy a kiilénleges rendelkezések éppen a varosok formalddoé, hasonld karakterdi
jogrendjétél valo eltérések miatt voltak feljegyzésre, megjegyzésre érdemesek. Az
alakulo varosallamok egymassal egyre intenzivebbé valé kapcsolatai nyilvanvaldan
ki is kényszeritették a fokozatos hasonulast. A kovetkezd széveg, amelyik az i. e. 6.
szdzadbdl, az archaikus kor végérél, Olimpidbdl szarmazik, egyszerre mutatja az
alakulé jogi szemlélet atfogo karakterét és a helyi ,szabalyozés” egyediségét.

99 OSBORNE (2005), Robin: Law and laws — How do we join up the dots? in: The Development of the
Polis in Archaic Greece (ed: L.G. Mitchell and PG. Rhodes), Taylor & Francis e-Library, 2005, pp. 39-43
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A purifikdcio példdja
,Ha valaki a szent kérzet teriiletén pardzna cselekedet kévet el, annak egy 6kér
dldozatdval és teljes megtisztuldssal kell vezekelnie. Ha valaki a szabdlyokkal
ellentétesen hatdroz, az semmis, de az emberek dontése legyen a végsé
hatdrozat. A szabdlyok bdrmi olyan vdltoztatdsa, visszavonds vagy hozzdtétel,
ami az isten(ek) szemében kivdnatos, az Otszdzak teljes tandcsa és a teljes
népgytilés egyetértésével lehetséges. Vdltoztatdst, visszavondst és hozzdtételt
csak hdromszor lehet tenni.” (OSBORNE, 2005)

Az 6koraldozat a helytelen cselekedet ellentételezése, a purifikdcié, megtisztulds,

megtisztitds a gorog vilagban széles korben hasznalt kifejezés és kotelezettség

volt.'°

LA purifikdcié az egyik Gtja annak, hogy a metafizikus tapinthatévd vdljon. Bdr
természetes mddon is miikédhet, ahogyan a magasabbat az alacsonyabbtdl,
a jobbat a rosszabbtdl elvdlasztjuk. Gérdgorszdgban a legnyilvdnvalébb
mikodése az, ahogyan a megszenteltet elkiléniti a profdntdl. Azaz
hatdrokat régzitiink az istenek szentélykérzetei és templomai kéré, amit csak
purifikdltan léphetiink dt, vagy ha mdr beléptiink, le kell mosnunk az addig
magunkra szedett szennyet. Gazdag az igazolds az irdsokban, a gérég vdzdk
festményein az érkezék purifikdciéja szdmdra szolgdlé tisztitévizes kancsokrol,
viztartdlyokrdl a szentélyek bejdrataindl. Ezek a templomok leltdrainak normdl
részét képezték. (...) Nagyon jellemz6, hogy Athénban az agordt, a vdros polgdri
és politikai kbzpontjdt hasonlé tisztité kancsékkal vették koriil." (PARKER, 1983)
Athénban az 5. szazadra tisztul meg az Akropolisz az erészakos hasznalattél, s6t
Lpurifikdcios” értelemben a nemzés, a sziiletés, a haldl emberi tevékenységei, és
persze a gyilkossag és mas erészakos cselekmények is tavol tartanddk a fellegvartol.
A jobban védheté magaslatok persze még hosszabb ideig fontos szerepet jatszanak
a varos életének szervezésében: az Akropolisz alatti dombra, a Pniixre hivjak 6ssze a
népgydlést. Egy ideig az arisztokrata csoportok a sajat birésagi ligyeiket elkiilonilten
intézik az Areioszpagosz dombon, majd csak a legkényesebb, gyilkossdggal végz6dé
lgyek targyaldsa marad e magaslaton.
A jogszabdlyok viszonylagos viéltozatlansaga az okori gérogoknél is mar koran
fontos szemponttd valt, még ha a szakralis szempontra valé hivatkozas és a jog-

100 PARKER (1983, 1996), Robert: Miasma, Pollution and Purification in Early Greek Religion,
Clarendon Press, Oxford
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alkalmazok (népgydilés, tandcs) tdg beavatkozasi lehetéségének biztositdsa a mai
jogszemléletiink szerint még eléggé ,tisztatalan” rendszert mutat is. Atfogd, dssze-
irt jogi kodex mas varosokhoz hasonléan ténylegesen Athénban sem létezett, az
volt a gyakorlatias megoldas, hogy a jogalkalmazas kiilonb6z6 terileteiért mas-mas
magiszter volt felelés. A gordgokkel kapcsolatban sokszor hangoztatott egyen-
|6ség-eszme, az iszondmia hosszu ideig csak az irdnyitas legfelsé szintjein érvé-
nyesilt: a jogelv segitette a viszonylagos egyensuly létrejottét, fennmaraddsat az
elit egymassal rivalizalé kivaltsdgos csoportjai kozott. A kozjo fokozatosan erésodd
elvére hivatkozva pedig az is lehetévé valt, hogy az egyensulyt megbontok,'" illetve
az alacsonyabb rangu, vezetésre alkalmatlannak itélt rétegek ebbdl az elvi egyez-
ségbdl kizdrhatok legyenek. A varosallamok ,politikai osztélyaba” csak fokozatosan
keriiltek be a gazdasagi er6forrasaik tekintetében kevésbé erés, de fegyvertartasra
elégséges jovedelemmel rendelkezd szabad paraszti, harcos hoplita rétegek. A harc-
mezdn az arisztoihoz tartozék vezették 6ket, de késébb egyes csoportjaiknak részt
kellett kapniuk a hivatalokban, az allami birokracidban is. Mindezek a véltozasok
még hosszu ideig nem jelentették a teljes démosz bevondsat a hatalomba: ,,.../é-
nyegét tekintve az archaikus kori polisz, de jérészt a klasszikus kori sem volt egali-
taridnus (még kevésbé demokratikus). Mindeniitt, még a polgdrok testiiletében is
(az egyetlen olyan aréndban, ahol az egyenl6ség egydltaldn kdvetelmény lehetett)
voltak a tébbieknél egyenlébbek”.'* Mint mar emlitettiik, az alakul6 poliszokat ira-
nyité csoportok jelentés része rokoni, klani alapon szervez6dott, ha az érdekek azo-
nossagabdl fakado szolidaritds megszakadt kozottiik, szinre 1éphetett a tirannosz,
aki monopolizélni tudta a hatalmat, egyuttal vissza is szorithatta az arisztokrata
csalddok hatalmi torekvéseit.

10V Lasd az athéni osztrakiszmosz (cserépszavazasos szamiizés) intézményét.

102 FOXHAL (2005), Lin: A view from the top - Evaluating the Solonian property classes, in: The
Development of the Polis in Archaic Greece (ed: L.G. Mitchell and PG. Rhodes), Taylor & Francis
e-Library, 2005, pp. 62-74
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Az athéni jogfejlédés

Mai viszonyaink felél visszatekintve - illetve a legjobban ismert athéni folyamatok
alapjan - a poliszok iranyitasaban a vagyoni és a teriileti elv megerésédése tlinik
alapvet6 jelentéséglinek. A vagyoni elv bevezetése Athénban Szoldn (i. e. 638-558)
arkhoni mikddéséhez kotédik, % aki egy sulyos gazdasagi és politikai valsag idején
(taldn i. e. 594-ben) kapott felhatalmazast a jogalkotasra:

,Ciprusi tlizemésztette Szoldn testét idegen foldén;
Szalamisz érzi csontjait, ma por és hamu.

De lelkét az axonok fel, az égbe emelték. Mert jé

térvényeket alkotott 6 azembereknek, a legkisebb terhekkel.”
(Szoldn sajat verse, idézi OSBORNE, 2005)

A mai torténészi szemlélet szerint a szoldni jogalkotas f6 célja a névekvé mértékd
birtokkoncentracié kozepette eladdésodd, foldjiket veszté szabadok valamiféle
védelme volt és a kevésbé vagyonos rétegek szamdra a kordbbindl szélesebb
kord politikai részvétel lehetéségének biztositdsa. Az elséként emlitett célt a
szeiszaktheia intézménye teljesitette, aminek tartalma a legujabb vélemények
szerint azonban nem a kordbban hangsulyozott ,teherlevétel” volt. Azaz nem a
horoszok, a felirataikkal esetenként a jelzédlog-jogokat is rogzité hatérjelzé kévek
L€ltdvolitasat”, vagyis az addéssagok elengedését, hanem a helyi foldbirtokosoknak
fizetend6 védelmi pénzek fizetése aldli felszabaditdst jelentette,'%* illetve azt,
hogy athéni polgdrt a tovdbbiakban nem lehetett rabszolgasorba taszitani. Ha ez
a sz(kité szemlélet tovabbi igazolast nyer, el kell vetniink azt az — egyébként igen
vonzo6 - felfogast is, hogy a szoléni innovéacidknak gazdasagfejleszté hatdsuk is volt
azaltal, hogy a foldjeiket veszt6 szabadok a nagyobb birtokosok féldjein olcsé mun-
kaer6-bazist jelenthettek, elésegitve ezzel egyes dgazatok, mint az exportképes
olivaolaj-termelés fokozasat.

A politikai jogok kiterjesztése a birtokos rétegek felsé harom csoportjara vonatkozott
csak: a legalabb 500, 300, illetve 200 medimnosz (26 200, 15 720, ill. 10 480 liter)
terményt produkalé szabadokra (méasként: pentakosziomedimnoszok: 6tszazméré-
sok; hippeiisz: lovasok; zengitészek: 6korfogatosok). Minél magasabb volt a polgar

103 Az Un. szoldni torvényekrdl, sziletésik idejérdl csak részleges ismeretekkel rendelkeziink Szolon
kolteményeialapjan. Bovebb leirdsuk és értelmezésik Arisztotelész és Plutarkhosz tobb évszdzaddal
késébb sziletett mlveiben olvashato.

104 HARRIS (2005), Edward M.: A new solution to the riddle of the Seisachtheia, in: The Development
of the Polis in Archaic Greece (ed: L.G. Mitchell and P.G. Rhodes), Taylor & Francis e-Library, 2005, pp.
55-60
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rangja, annal magasabb hivatal bet&ltésére volt jogosult. A negyedik csoport —a 200
medimnosznal kevesebbet termelék, illetve a hajésok, kézmdivesek, kiskeresked6k
stb. —, a thészek (,napszamosok”) osztdlydnak tagjai csak a népgydlésen, az
ekklészidn vehettek részt. Arisztotelész szerint Szolén mUikodéséhez kothetd az
is, hogy a vagyoni cenzus eredményeként az arisztokrata (klani, csalddi) domi-
nancia lehetéségei beszikiltek, mert a szdmukra biztositott kereten belil sors-
hazéssal valasztottak ki az - allitélag — 400 f6s tanacsba keriiléket. Ugyané irja le,
hogy a polgarok mintegy ,vadhatésagi” és fellebbezési jogot kaptak, és a féként
arisztokrata magisztratusokkal szemben ndvekedett a hadisten, Arész dombjan,
az Areioszpagoszon mikodd birdsagi testiilet szerepe, amelyben a kordbbi évek
arkhoénjai vettek részt.

Mindezek a véltozasok mai széhasznalattal a ,jogallamisdg”, az ,alkotmanyossag”,
a ,participacid” er6sodése, szélesedése iranydba mutattak. Tekintetbe kell venniink
azonban, hogy a joval késébbi torténetirdk, gondolkoddk, filozéfusok hajlamosak
voltak a sajat koruk, a klasszikus, majd a hellenisztikus polisz politikai, igazgatasi, jogi
kategériait, azok el6zményeit latni mar a korai, archaikus vildgban is. Arisztotelész
teljesitménye a logika vildgdban igen tiszteletreméltd, a torténelem azonban a
filozéfus szemlélete ellenére nem mindig kovette a logika torvényeit. Bar Szoldn
az Areioszpagoszon muikodd tanacs feladataul szabta volna torvényei védelmét —
azaz valamiféle ,alkotmanybirdsagi” szereppel is felruhazta volna -, szinre Iéptek az
egyeduralomra tor6, dltaldban arisztokrata, klani kotédésd, gyakran a harcos kdzép-
rétegekre tamaszkodé tiirannoszok. Bar - mint egy mai iras'® megallapitja — az 6kori
szerz6k demokratikus berendezkedés irdnti vonzalma, elkdtelezettsége miatt mar
abban a korbanis ,rossz volt a sajtéjuk”, mégis, a tirannoszoknak sok helytt jelentds
szerepuk volt a poliszok intézményrendszereinek javitasaban, vilagi és kultikus célu
épitési projektek kezdeményezésében, megvaldsitasdban. llyen szerepeiket Athén
példajan is hamarosan érzékeltetni fogjuk, most csak egy torténetet idéziink, ami a
goOrog egyenléség-eszme sajatosan ,tiirannoszi” szemléletét mutatja be.

(Hérodotosz  szerint)  Periander, Korinthosz tlirannosza  Milétoszi
Thrasziibuloszhoz kiildétt (egy kdvetet), hogy megkérdezze, miként rendezheti
el legbiztonsdgosabban az tigyeket a vdrosban. De szébeli vdlasz helyett csak
egy sziniel6addsban volt része. Thrasziibulosz egy gabonafdldre vitte a kévetet,
ahol szétlanul levdgta a legmagasabbra nétt kaldszokat, majd elhajitotta

105 SALMON (2005), John: Lopping of the heads? Tyrants, politics and the polis, in: The Development
of the Polis in Archaic Greece (ed: L.G. Mitchell and PG. Rhodes), Taylor & Francis e-Library, 2005, pp.
32-38
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azokat. A kévet zavartan dllt, de amikor az lizenetet dtadta Periandernek, 6
nagyon is jol megértette: Thrasziibulosz azt lizente, hogy slirgésen tegye el
lab alél azokat, akik kiemelkednek a polgdrok kéziil. Hérodotosz tgy folytatja,
hogy Periander bevégezte azokat a kivégzéseket és biintetéseket, amelyeket
Kiipszelosz hdtrahagyott.” (SALMON, 2005. Egy mésik feljegyzés szerint a két
tlrannosz éppen forditott szerepet jatszott a torténetben.)

A vdrospolitika és vdrosigazgatds teriileti elvének kiterjesztését Athénban
Arisztotelész kdzlése'®® alapjan Kleiszthenész (sz. i. e. 570) fellépéséhez kétjiik. A
Filozéfustdl megtudjuk, hogy az arisztokrata Alkmaidniddk csaladjabol szarmazéd
politikust szamUzetésbdl hivtak vissza, majd az utan vette at a hatalmat, hogy a
feloszlatésra itélt boulé (tandcs) tagjainak haragja el6l az Akropoliszra menekiilt
ellenfelei megadtdk magukat. (Ez volt az egyik utolsé eset, amikor a szigordan
purifikdlt fellegvar a polisz belsé viszalyaiban ténylegesen ,eré6dként”, az erészak
szintereként mikodott.) A nagyjabdl az i. e. 508 korili évekre datalhatéd reformok
Arisztotelész leirdsaban a kialakulé athéni demokracia felé mutaté igen fontos
[épésekként jelennek meg. Nagyon furcsa ugyanakkor, hogy miutan Kleiszthenész
meghozta a tdrvényeit, tovabbi sorsarol, életérél semmit sem tudunk. A térvények
leirdsaban megprobaljuk a lehet6 legpontosabban kdvetni a Filozéfus érvelését.

Kleiszthenész Attika tertletén els6ként tiz Uj phiilét, ,torzset” hozott Iétre a kordbbi
négy helyett az emberek és lakéhelyeik — deme - szerint ,azért, hogy 6sszekeverje
Oket”. A cél egyértelmd volt: ,ne keressiik a (régi) torzset”, volt a valasz azoknak, akik
az Oroklési rend utédn kutakodtak. (Arisztotelész arra is kitér, hogy azért nem lett
volna helyes 12 phiilét |étrehozni, mert a korabbi 4 térzsben 12 Un. trittii (harmad)
mar mikodott, ami — az oszthatésag miatt — esélyt adott volna a klani/csaladi alapu
visszarendezddésre, azaz ,nem jott volna létre keveredés”)

A deméket alapegységként haszndlva Attika teriiletét harminc egységre osztotta,
10-10 deme volt a harom ,dj trittliben”, azaz magaban Athén varosadban, az asztiiben
(var/varos), a tengerpart menti térségekben, a paraliaban és a koztes fekvési
meszogeiaban. Az Uj ,valasztokerlleteket” az e harom teriletrdl 6sszesorsolt demék
alkottak, amelyek azonban nem szlikségszerlien voltak egymdssal hatarosak.
Kleiszthenésznek tulajdonitjdk azt az intézkedést is, hogy a demék tagjai ezutan
nem viselhették ,eredeti” (patronymic, az 6sdkre, az apdkra utald) neveiket,
hanem az Uj, a deme mellé rendelt hésokrdl kapott Uj (demonymic) neviiket kellett
hasznalniuk. E tiz hérosz szobrokat kapott egy emelvényen az athéni agoranak a fé

106 Athenaion politeia 20-22 (Athéni politika, az angol forditasokban gyakran: Constitution of the
Athenians, Az athéniek alkotmanya)
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kozépuletek elStti utcajan; az emberek eltorolt 6si identitastudata helyébe kapott
Ujat a kozterllet reprezentativ alakitdsaval is meg kellett erésiteni. Maig ismert
archetipikus viselkedése ez a hatalomnak.

Attika lakossdga meglehetésen szért egységekben élt. A fallal hatarolt varos kordl
mintegy 140 kisebb-nagyobb telepulési egység, deme létezett, kdziilik a legtavo-
labbiak 40 km-nél is tavolabb, a k6zépsé zdna telepiilései 20 és 25 km tavolsagban
voltak a vérostél. Erdemes megfigyelni azt is, hogy a fallal dvezett véros koriil sok
kisebb — mondhatni ,szuburban” - telepilés is varos (aszti) besorolast kapott, s6t
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Két tovabbi dbra az athéni politikai
rendszer mikodésérdl.

Balra: J. S. Traill dbraja, amiben a 10
kiilénb06z6 szin az azonos philékhez
tartozé deméket, az alakzatok
(korong, hdromszdg, négyzet) a
demék harom teriileti egységhez
(véros, koztes terilet, tengerpart)
valo tartozasat mutatjak.

Jobbra: Az athéni demokrécia
mikodésének modellszer(
abrazolasa. Forras: J. S. Traill térképe.
A térkép elészor 1975-ben jelent
meg a The Political Organisation

of Attica (Hesperia Suppl. 14,
Princeton) iras mellékleteként,

majd ugyandé a Demos and Tritties
(Toronto University, 1986) miivében
kisebb véltoztatasokkal tjra kozolte.
A magyar nyelv( abra forrasa:
tiszaparti-szolnok.hu

,"areiosz-\ By

sztratégosz arkhon / pagosz
10 fi 9 fé i(Kr. e. 461-t61'
\korlatozva),

20 év felettiek * cserépszavazas

as

.

vélasztas
sorsol

w )
@ o
[=} o
@ 7]
Py e
=] o
a @

szamlizetés
10 évre

(6000 szavazat)

népgylilés

P

= allam
S tarsadalom
bevandorlék
(metoikoszok) i rabszolgak

a polgarok csaladja

napidij a részvételért

Athén tengeri kikot6je, Peiraieusz (Pireusz) is a varosi, nem a tengermelléki (paralia)
teleplilések csoportjaban szerepelt. A térkép azt is szépen mutatja, hogy a kdrnye-
z6 hegyek (Parneosz, Aigaleosz, Pentelikon, Hiimeitosz) finoman ,tagoltak” a tele-
pliléshalézatot. A torténeti irodalom — féként Arisztotelész alapjan - kimeritéen
targyalja a kleiszthenészi reformok éllamigazgatasi vonatkozésait, a tiz philének
a harom teriileti zéna (,harmad"”) telepiléseibdl dsszesorsolt, ,vegyes” jellegét, a
philék és az éliikre évente vélasztott sztratégoszok katonai szerepét. Tovabba azt
is, hogy a minden 20 év feletti teljes jogu polgdarnak részvételi lehetéséget add nép-
gyllés, az ekklészia ala hogyan rendel6dnek vélasztassal vagy szavazdassal a don-
téseket el6készitdé és dontéshozo intézmények (Id. az abrat, majd az athéni agora
leirdsat), miként fokozdédott az eskiidtbirdsdg (heliaia) jelentésége az arisztokrata
dominancidju Areioszpagosszal szemben. A kommentarok — tulzottan is egybe-
hangzéan - a tarsadalom terileti alapu felosztasat emelik ki, ami csokkentette a
vérségi/rokonsagi alapu hatalmi rendszerek erejét, kiterjesztette a részvételi lehetd-
ségeket, kiilonos tekintettel a varosias foglalkozasu, ,urbanus kotédésu” teljes jogu
polgérok csoportjaira, olyanokra, mint a kézmuvesek, vagy a tengeri kereskedelem
bonyolitasdban nélkilozhetetlen hajézasi hiteleket nyujté gazdagok.

a bevandorldk csaladja

| Periklész utan bevezetett
napidij a részvételért
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Az antik demokréacia azonban egyaltaldn nem egyszerUsitheté le a differencialatlanul
szemlélt démosz, a ,nép” uralmara. Azt is tudnunk kell, hogy politikai joggal a né-
pesség csupan korilbelll 10 szazaléka rendelkezett, a néknek, a metoikoszoknak,
az adofizetésre kotelezett idegeneknek, idegen kereskeddknek és a rabszolgdknak
nem voltak politikai jogaik. A tertleti elv erésitése, a sajatos terileti felosztas aligha
eredményezhette, hogy a hdrom kilonb6z6 zéndban él6, eltérd érdekd, de ,egyitt
szavazd” torzsi egységekben valamiféle alsobb szintli, a demokratikusabb don-
téshozast segitd érdekegyeztetés jott volna létre. Az 6si torzsi rend ,0sszezavardsa”
ugyanakkor egyértelmuien segitette az urbanus érdekek és képvisel6ik jobb érvénye-
stlését, amiazonban nem zérta ki — s6t bizonyos szempontbdl segithette is — a klani/
nemzetségi hatalmi ambiciok kiélését. Nem tudjuk pontosan, hogy a ,demokracia
alapitéjanak” tekintett Kleiszthenész idején milyenek voltak a népességi aranyok
a harom zéna kozott,'” a késébbi, i. e. 4. szazadi helyzetet bemutaté ,valasztasi
térképeken” azonban jol érzékelheté a varosias térségek tulreprezentaltsaga.
A turannoszi egyeduralom kikliszobolése érdekében bevezetett - ugyancsak
Kleiszthenésznek tulajdonitott — cserépszavazdsi intézmény, az osztrakiszmosz sem
valamilyen fontos nemzetgazdasagi ligyben valt gyakorlatta. Egyeddl arra adhatott
felhatalmazast, hogy a kialakult hatalmi struktirat megbolygatni szandékozdkat a
telepiilésrél, az allam tertletérdl meghatdrozott idére eltavolitsak.

Leitourgia és kbzpénz, a kozfeladatok finanszirozdsa

Athén i. e. 5. szdzadi virdgkoranak legjelentésebb politikusa, a filozéfusokkal ba-
ratkozo és dllitdlag zenét is tanult Periklész (i. e. kb. 495-429) személye is jol rep-
rezentélja a fent elmondottakat. O is a mar emlitett Alkmaiénida nemzetségbél
szarmazott, kiemelked6 vezetdi tekintélyét hisz alkalommal Ujravédlasztott sztra-
tégoszként az i. e. 460-as évek végétdl erdsitette meg. Intézkedéseivel tovabb
szélesitette az urbanus tarsadalmi rétegek - és természetesen sajat — politikai be-
folydsat. A gazdasagtorténeti szakirodalom féként a pénzhaszndlattal kapcsolatos
Ujitdsait emeli ki, azt, hogy Periklész idején beszélhetlink elészér komolyabban
kbzpénzekrél és azok tdrsadalmilag ellenérzétt elkéltésérél. Mieldtt azonban ezt
megmagyaraznank, réviden ossze kell foglalnunk, hogy az antik gérég vilagban a
varosallamok miként finanszirozték a kozfeladatokat.

107 | asd ezzel kapcsolatban: DEVELIN, B. and M. KILMER, (1997): What Kleisthenes Did? in: Historia:
Zeitschrift fur Alte Geschichte) Franz Steiner Verlag, Bd. 46, H. 1. (1st Qtr,, 1997). pp. 3-18. A tanulmany
egyrészt Kleiszthenész jogalkotasban valé tényleges szerepét prébdlja kimutatni, masrészt —
egyebek mellett — a demék 6sszesorsoldsaval el6élld problémak bemutatdsabol kiindulva a
méretbeli, nagysadgrendi kérdéseket elemzi.
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Ennek érdekében elészor meg kell ismerkedniink a leitourgia (latinosan: liturgia)
fogalmaval és m(kodésével, ami Athénban a kézfeladatok magdnvagyonbdl valo
finanszirozdsdt jelentette. A leitourgia két f6 feladatra vonatkozott: (1) a vallasi/ritudlis
és sportesemények koltségeinek fedezésére (glimnaszion fenntartadsa, szinhazi
kérus koltségei a dramai versenyeken, a négy pdanhellén jatékra vald utaztatas
stb.), illetve (2) a honvédelmi koltségek (hadihajok felszerelése, vezetése, arbocok,
vitorlak, a legénység fizetése stb.) véllalasara. A ,liturgikus osztaly” egyértelmien a
gazdagokra korldtozédott, szdmuk a klasszikus kori Athénban mintegy ezer csalddra
becsiilhetd, akik kdzott jdmodu varoslakéd idegenek is szerepeltek.

A nagyszadmu (Athénban évente 100 kordli) ritualis jellegli esemény finanszirozasat
a ,liturgiai naptar” szerint vallaltak, az ezeknél nagysagrendileg magasabb katonai
kiadasok — féként a haromarbdcos hadihajok, a trierarchi felszerelése — felvallaldsat
féként a hadi helyzet sziksége ,szabalyozta”. Kezdetben nem volt valamiféle
adofizetdi lista, az onkéntes jelentkezdk koziil a varosi hivatalnokok (az arkhénok)
valasztottak ki a véllalkozékat. Sajatos, csoporton bellli 6nszabdlyozds mikodott: az
elit tagjai egyardnt figyeltek arra, hogy tarsaik ne keriiljék meg a kdzterhek véllalasat,
ne rejtsék el vagyonukat, és arra is, hogy — mint a varos jétevdi — vallalasaikkal
kelléen reprezentaljak sajat orokolt politikai szerepiiket. Csak az i. e. 4. szazad
elejérdl, Athén helyzetének romlasa idejérél tudunk arrdl, hogy olyan adéfizetéi
csoportokat (sziimmoria) hoztak létre, amelyekben a leggazdagabbaknak meg
kellett el6legeznilik a tobbiek hozzjarulasait. Sajatos birdsagi gyakorlat is kialakult
arra, hogy a szegényebb polgar a gazdagabbra haritsa at a leitourgia feladatat.

Mig a kozfeladatok meghatarozott részénél mikddott a finanszirozas jomodu
maganosok altali atvallalasa, az i. e. 5-4. szazadtol egy ellentétes iranyu folyamat
is érvényesiilt: a hivatali szolgalat, a ,kdzszolgélat” kdzpénzekbdl vald dijazasa, a
dikasztikon intézménye. A jogok kiszélesitése mellett az ilyen 6sztonzé célu, napidij-
szerU dijazds alkalmazasat kiilondsen azok az arisztokrata csoportok tdmogatték,
akik politikdjukban a szegényebb rétegekre, kdztlik a perzsa hdboruk (i. e. 492—
449) sordn a hadihajok nagy létszdmu, szegényebb szabadokbdl rekrutdlédott
személyzetére tdmaszkodtak.'”® Periklész is ehhez a ,demokratdnak” nevezett
réteghez tartozott, akiaz ellenkezd oldalon allé Kiménnal és Ariszteidésszel szemben
hataskorei szélesitésére torekedett. Az 6 nevéhez flzddik, hogy az arkhénna
valasztas feltételéll kisebb vagyon is elegendévé valt, az eskiidtbirésagban, a

108 HANSEN (2014), Mogens Herman: Misthos for Magistrates in Fourth-Century Athens, Greek,
Roman, Byzantine Studies 54 (2014), pp. 404-419. A tanulmany allitdsa szerint i. e. 400-re a
magisztratusoknak torténé rendes fizetés gyakorlata visszaszorult, a ,hivatalok” vonzereje
onmagaban elegendé volt ahhoz, hogy kell§ létszamban feltdltésre kertljenek.
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The Athenian Empire at the brink of the
Peloponnesian War (431 BCE)

Aregina (456)
. City-state (date of capture)
*  Cleruchy {Athenian garmson) (date)
* Rebellion against Athens (date)
0 Athenian territory
Territories of allied city-states
(1) Thrace
(I} Hellepont
I onia

) Caria
(/ Islands o 0 D3m

Les 1

Heliaidban allami pénzekbdl fizetséget nyujtott a valasztott birdk munkajaért, a

szegény, thétesz rétegek szinhazlatogatasat is tamogatta.'®®

Poléanyi szerint a magisztratusoknak nyujtott ,rendes fizetés” azért is volt elényds a
varos szamara, mivel igy a vidék falvai a varos fizet6képes keresletének vonzaskorébe
keriilhettek. A periklésziinnovacidk legfontosabb eleme a bevételek dllamialapokba,
kincstdrba torténé irdnyitasa volt, ami fokozatosan a gazdag foldbirtokosok sze-
gényebb rétegek felé gyakorolt ,magan redisztriblcids tevékenységei”, joté-
konykodasai helyébe |épett. Ennek lehetéségét egy sulyos, a Nilus torkolatanal
elszenvedett vereség, egyes szovetséges varosok lazadasa — mint Milétoszé, Eritredé
— utdn a perzsa tamogatéasok elleni kdzds védelemre |étrejott Déloszi Szévetség,
Athén rovid idejd ,birodalmi” stdtusa segitette eld. A szbvetséges varosok ,hajo-
egyenlegben” szamitott kotelez6 befizetéseit tartalmazé kincstar i. e. 454-453-ban
Athénbe kerult at.

109 SCHARP (2004), David M: The Invention of Coinage and the Modernzation of Ancient Greece, The
University of Michigan Press, 2004 (A tanulmanyban a legtobb hivatkozas — az antik szerzék utan —
Polényi Karoly frésaira torténik.)
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Athén birodalma a peloponnészoszi
haboru idején (i. e. 431). Jelek: fekete
korong: vérosallam (héditas ideje);
fekete csillag: klérukhia (athéni
telepitett eréd); piros csillag: ldzadas
Athénnel szemben (idépont).
Feltletek: voros: Athén terllete;
sarga: szovetséges varosok teriilete.
I. Thrakia, II. Hellészpontosz, IlI. 16nia,
IV. Karia, V. szigetek.
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A szOvetség szamdra kdzos eziistpénzt vertek, egységesitették a sulyokat és a
mértékeket. Jelentds pénzek folytak be az eziistbdnydk jaradékaibdl, a metoikoszok,
az ,idegen kereskedék” és adoik kiilondsen értékesek voltak az athéniek szdmara:

,Ok, véleményem szerint, a legjobb jévedelemforrdsok koziil valdk, ugyanis
maguk tartjdk el magukat, s nemhogy fizetséget hizndnak az dllamnak tett
szolgdlataikért, hanem még 6k fizetnek az dllamnak kiilénadct. (...) Hol mdsutt
taldlkozhatndnak (...) az olyan emberek erbfeszitései, akik vdsdrolnivagy eladni
akarnak, mint Athénban.” (Xenophon, i. e. 444-357, idézi POLANYI, 1984)

A korabeli torténészek, akik érzékenyen keresték a politikai Ujitasok mogotti sze-
mélyes inditékokat, Periklész esetében a legyézendé ellenfelet Kiménban, a sajat
vagyondabdl békezlen jotékonykodo, erés politikai ambicidval rendelkezd arisztok-
rataban talaltdak meg. Arisztotelész szerint Periklészt egyik, egyebek mellett talan
zenetandra, Damonidész beszélte ra arra az Ujitdsra, hogy az allami forrasokbdl
torténd, a hagyomanyos arisztokrata jétékonykodasokhoz hasonlé redisztribuciét
szigordan jogszabalyi alapon végezze. A varosdllam szolgalataiért adott és a
magan leitourgiakat is részben helyettesité kifizetések (mint a szinhazlatogatasi
tdamogatdsok) eredményeként a varosban egyre tébb pénz kezdett forogni, ami a
novekvé kereslet oldalarél segitette a vidéki termelék termékeinek felhozataldt az
agora élelmiszerpiacara, a helyi kiskereskedelem (és vendéglatas, kozétkeztetés)
jelentéségének novekedését.

Mint kodztudott, Periklész karrierje egy késébbi szakaszaban nagyszabdsu kozépit-
kezési programot hajtott végre. Ekkor valosultak meg az Akropoliszon a gorog
kultura fenségességét maig hirdet6é éplletek, a Propiilaia, a Parthenon, Athéné
hatalmas aranyozott szobra. Az épitkezések, melyeken szabad théteszek és
rabszolgdk egyiitt dolgoztak, joggal hasonlithatéok egy olyan munkahelyteremté
programhoz, mint amilyen Franklin A. Roosevelt New Deal-je volt az 1930-as évek
nagy vilagvalsaga idején. Amerikai irodalmi forrdsunk azonban ennél alapvetébb
jelentdséget tulajdonit a valtozasnak:

J,Valéban, az dkori vildgban a drdga kdzberuhdzdsokat rendesen akkor
hajtottdk végre, amikor elegendéen nagy mennyiségl pénz volt forgdsban.
A Parthenon és a Proplilaia megvalésuldsa azonban nem sziikségszer(ien
Periklész elsérangt szocidlis torvényhozéi munkdjdnak az eredménye, az
épliletek ugyanakkor meggyézéen igazoljdk, hogy sikeres volt az a politikdja,
hogy az dllam kezében dsszpontositja a gazdagsdgot. (...) Periklész uj tipusu
békeziisége (eredetiben: liberality) a maga mddjdn megérizte az eréforrdsok
korkéros folydsdt, ami az archaikus kor nemesi vildgdt jellemezte. Az athéni
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dllam nem vette el polgdraitdl a termésiik rendes részét, ahogyan azt a
nemesek tették, de biztositotta maga szdmdra a bevételi forrdsokat kiilbnbdzé
adokbdl és kikényszeritett hozzdjdruldsokbdl, majd ezekbél a bevételekbdl
olyan segitséget ajdnlott a szegényebb polgdroknak, amelyeket 6k kordbban a
felettiik dlloktol vartak el.” (SCHARP 2004, p. 134)

Nem lehetiink teljes mértékben meggydzddve arrél, hogy a modern dllamgazdasdg,
a szocialpolitika kialakulasanak, fejlédésének e korszakos Iépéseit valdban csak itt
és csak ekkor 1épték meg elészor. Az azonban bizonyos, hogy kozpénzekkel valé
politika gyokeresen Uj kdvetelményeket tdmasztott athéni gyakorléja felé éppugy,
mint a kés6ébbi politikusok szamara. A nem sajat gazdagsdgabdl adakozo politikus
keze sokkal inkdbb meg van kétve, mint arisztokrata el6djéé. Pénzkoltései demokra-
cidkban a k6z0sség altal elszamoltathatdk, és minden politikusnak megvannak azok
az ellenfelei, akik legaldbb biraljak a dontéseit.

Periklészt és a hozz4 hasonld, 6t kovet6 politikusokat demagdgoknak nevezték, ami
eredetileg a nép vezetdjét jelentette, de fokozatosan arra a - nem mindig Gszinte —
viselkedésre utalt, amivel a politikus az ,egyszerl embereket” kivanta meggyd6zni
dontéseinek elényérdél. Anélkil, hogy az Uj varosi gazdasagpolitika tovabbi kovet-
kezményeit elemeznénk, csak utalunk arra, hogy a kdzpénzek szakszer(i menedzs-
mentje Uj tipusu — nem szlikségszer(ien gazdag féldbirtokos arisztokrata — vezetéket
és specidlis ,szakértelmiséget” kdvetelt meg, s hogy a fokozdédd pénzhasznilat a
haboruskodasok formajat is keményen alakitotta. Etikai értelemben pedig az volt a
legnagyobb valtozas, hogy fokozatosan elfogadotta valt, hogy az Uj tipusu politikus,
akinem a sajat gazdagsdgabdl oszt, hanem a k6zébdl, a maga szamdra nem szakithat
le a kdzjavakbol.

Szent liget vagy piactér?

A kovetkez6kben kissé részletesebben megismerjiik azt a téri kdrnyezetet, amely-
ben a klasszikus kor gorogségének magasrendl tarsadalomépité innovativitasa
mUkodott: Athén agorajat, ahova a varos kdzponti létesitményei az i.e. 5. szazadban
keményen purifikalt ,er6dbdl”, az Akropolisz magasardl a sikra vonultak le. Ennek
az archetipikus jellegu téri transzformacidnak csak az egyik és tulzottan is prézai
magyarazata az, hogy a ndvekvd varos kdzos lgyeinek intézése novekvd hely-
igénnyel jar. Az 6kori gordg varosok agordi — hasonléan, de mésként, mint a rémai
férumok — megdriztek valamennyit a megszentelt hely kultikus jellegébél. Nem is-
merjik pontosan, mi volt a klasszikus kor, az i. e. 5. szdzad el6tt az agora helyén.
Nagyjabol csak azt vehetjlik bizonyosnak, hogy idészakosan szabad, beépitetlen te-
rilet volt: i. e. 1600-1000 kozott 50 késé bronzkori sirrél, majd egészen i. e. 700-ig 80
darab vaskori sirrél tudunk. Nem ismerjiik e régi temet6 kiterjedését, és hogy mikor
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Ortofotd az agora régészeti munkala-
tainak kezdeteirdl, készitette a Gorog
Topografiai Szolgélat 1933. julius
5-én. A mar akkor ismert emlékek

és folyd munkalatok: a: Theseion
(Héphaiszteion), b: a mérvany

orias szobrok, c: Attalosz Sztoa, d:

a vasutvonal, e: német és gorég
asatasok, f: folyo dsatasok. Az ENy-DK
iranyu Ut a Panathénaia Ut. Forras:
agathe.gr

b
e Lu.v.xﬁ-'."‘:;‘
e a1

temetkeztek benne utoljara. Sok minden utal azonban arra, hogy az agora teriletén
a kozosségi épitkezések egy kultikus jellegl liget peremén futd ,utcak” mentén
kezddédtek, féként északon és északnyugaton. Képletesen szélva egy felhagyott
temet6 ,keritése mentén”, mikdzben a halottak fds ligete még egy jo ideig purifikdlt
jellegii maradhatott - igy Szokratésznak s tiltva lehetett, hogy fiatalokat vigyen oda.

A térség nyugati oldaldn, a Héphaiszteion (mdsként: Thészeion) templom, illetve
a Koronosz Agoraiosz alatt a gorog és a német régészek mar a 19. szdzad végén
elkezdték a feltdrasokat, de a teriilet j6 része a 20. szazad harmincas éveiben még
strlin beépitett volt. Az i. sz. 6. szazadtdl a hely 6kori hasznalatara mar csak néhany
nagyobb méretl épllet és egyéb létesitmény emlékeztetett, kdztlik a rémai Odeon
,0rids” marvanyszobrai, és a nagy mérete miatt végig valamilyen hasznalatban volt
Attalosz Sztoa.""® Az a tény, hogy az 1933-ban években késziilt ortofotén még két
évezred multan is felfedezhetd a Panathénaia ut nyomvonala, azt sejteti, hogy a

110 VOGEIKOFF-BROGAN (2021), Natalia: Financing the Reconstruction of the Stoa of Attalos, az
internetes irasbél megtudhatjuk, hogy a kezdeményezés alapvetéen amerikai kutatoktél indult.
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varos lakéi tudatdban lehettek a vonal kiemelt jelentéségének, ritudlis szerepének.
Tudjuk, hogy ott haladt a varost védé istenségnek, Athénénak szentelt fesztival
felvonulasi Utja, ami a falon kiviili régi Kerameikosz temet6t6l és a Dipiilon (kett6s)
kaputdl haladt fel az Akropoliszig. Biztosan fontos koriilmény volt, hogy az ut
megszentelt, purifikdlt helyek kozott futott és az Eridanosz folyéval egyitt érkezett
a varosba. Négyévente a Nagy Panathénaia a varos kulondsen nagyszabasu
rendezvénye volt, amikor augusztus elején az Athénnal szévetséges varosok hoztak
az allatokat a tomeges aldozatokhoz. A kotelezé ritusok szerint felszentelt aldozati
allatok husat meghatérozott kulcsok szerint felosztottdk a szervezék kozott, de a
varos lakossaga is részesilt beléle. A rendezvény kiemelt, Athén teljes lakossagat
megmozgatd latvanyossaga volt a Panathénaia felvonulds, ami a varosfalon kiviili
gyllekezéhelytdl fél kilométer utan érkezett az agordra, ahol a régészeti kutatasok
alapjan tudjuk, hogy a nézék szamara emelvényeket is acsoltak. Mai kifejezéssel azt
mondhatnank, hogy vésérozas is folyt akkor, az Attika mezégazdasagi telepiiléseirdl
jovok termékeiket arultak."

Az &ltaldban kétnapos fesztivdlon az istennének felajdnlott aldozatok mellett
egyéb programokat, versenyeket is rendeztek, amelyek helyezettjei komoly
dijazasban részesiiltek, a zenei versenyek nyertesei pénzjutalomban, a gimnasztikai
versenyekben sikeresek pedig természetben, festett étolajban kaptak dijazasukat,
amit diszes keramia edényekben adtak at. A rendezvény jelentéségét az is mutatja,
hogy késébb lelatéval stadiont is épitettek az atlétikai versenyek szaméra.

M Aszerzé a felvonulas hangulatat taldan Napoly egy gordg eredet(, lejtés utcdjan tapasztalhatta meg,
ahol a felvonuldk Maria és a szentek szobrait vitték.
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Jobbra: Kocsiverseny az agoran, a
kocsi utasa fel- és leugrassal neheziti
a produkciot.

Lent: Pallas Athéné gorog szobranak
rémai masolata. Forras: McK CAMP

11 (2004), John: The Athenian Agora,
a short guide of the excavations,
American School of Classical Studies
in Athens in collaboration with

the Packard Humanities Institute.

A feltarasok egyik irdnyitdjanak
tanulménya az abrak jo részének
forrasa. McK CAMP Il
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Klasszikus, hellenisztikus és romai térformadlds

A bemutatott két alaprajz eltérései igen karakteresek: Ollinthosz, Milétosz és Priéné
téri rendszereinek atalakuldsa sordn is tapasztalhattuk, hogy a hellenizmus, majd
a romai birodalom évszazadaiban a hatarozottabb tervezettség miatt magasabb
szint( ,rendezettség” érvényesiilt. Nem kell kiilondésebben magyardznunk azt sem,
hogy ez a valtozéas egyuttal komoly Iéptékvaltassal jart egyiitt: tobb nagyméretd
gazdasdgi/kereskedelmi funkcidju oszlopsoros épiilet, sztoa létesilt. A klasszikus
kori agora kicsiny, alacsony épuletei a méretes teresedésben nem képezhettek nagy
(burkolt?) ,féteret”, ezért addig, amig a hellenizmus idején, majd a rémai korban az
agora kozponti része is beépllt, a térség ligetes jellege maradhatott uralkodd. A
beépitést két utca, egy észak-déli és egy kelet-nyugat irdnyu szervezi, csak az agora
északkeleti sarkaban tlnik fel egy jelentésebb méreti éplilet — az egymastoél sokban
eltéré térképeken mas-mas alaprajzokkal (pl. Peristilar Court, birdsagi udvar).

A véros igazgatdsi épiiletei tobb Gtemben, de rendezett formaban val6sultak meg
a nyugati oldali utca mentén. Az egyszer( kettés kompozicié tengelyét eredetileg a
Héphaiszteion, a kovacsisten temploma képezte (masként: Thészeion, éplilt 460 és

Az athéni agora azi. e. 5. szézadban 415 kozott). A templomra valé ralatast késébb mintegy elépitette a kicsiny Apollé

és a romai kor elsé évszazadaiban. Patroosz, az ,Atyai” Apollé temploma (i. e. 4. szazad kdzepe), ami az athéniak etnikai
Aklasszikus korbanazels6 biiszkeségét kivanta erdsiteni: Apolldban a i6n gorégok torzsének alapitéjanak, i6n
|étesitmények a jelentés méretd .

térség nyugati és déli oldalain futé atyjat is tisztelték. Nem teljesen egyértelmd a tandcs helyiségének, a Buleutérion
utcak mentén épdltek. Forrés:i.e.V. - gpitésének itemezése. A bemutatott alaprajz szerint kozvetlendl az atrél egy
szazad: hartgalleries.Isa.umich.edu, i. . L j . | . ,

sz. 2. szazad: McK KAMP Il. Fig. 1 sztoa nyilik, egyes abrazolasok szerint ahhoz kapcsolédott az elsé tanacsterem.
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Az abra forrasat képezd, az agorat ismertet6 flizetben azonban az éplilet Metroon
néven szerepel, és az ,Istenek Anyja” temploma és a hivatalos varosi feljegyzések
repozitériuma funkcidkat jelzi. A tandcs, a bulé végrehajto szerve, a priitaneum az
Arisztotelész szerint 470 koril éplilt, kerek Tholosz volt, amelyben a kleiszthenészi
reform soran létrejott 10 torzsbdl rotacidban kijeldlt 5-5, azaz Osszesen Otven
priitanisz szolgalt. Ok a tanacs és a népgy(ilés, az ekklészia dontéseinek elékészitését
végezték, dsszehivasukat kezdeményezték, esetenként gy(léseiket vezették."?

A régészeti feltards anyagait vizsgalva felt(ind, hogy a legelséként megvalosult
|étesitmények egy jelentds része kimondottan szimbolikus tartalmakat hordozott,
ezek csak kevésbé rendelkeztek konkrét igazgatasi funkcidkkal. Ezek kozott i. e. 520
koril épilt a Déli Kuthdz, a 12 Isten Oltdra,""® ami Athén vallasi ,semlegességét”
reprezentdlja, és ekkor helyezik el az agora hatarkoveit is. E korai, még i. e. 6.
szazadi létesitményeket a Peiszisztratosz kldn tiirannoszi id6szaka alatt emelik,
és a varos er6sodd identitastudatat reprezentdljak, de a demokratizalodas i. e.
508/7. évi megerdsodése utan is épulnek még ilyenek. A perzsak i. e. 480/70-es
évekbeli pusztitdsa utani ujjaépitéskor pedig a mai vasut vonaldban a Sztoa Poikilie
(Festményes Sztoa) épilt, majd i. e. 430-420 korll a Sztoa Zeusz Eleutheriosz

112 Az el6készités hataridés munkéi miatt a kijelolt pritaniszokat néha éjszakéra is bezéartak, emiatt
kozos étkezésiiket is kozpénzbdl biztositottak.

ATizenkétlsten Oltaranvoltolvashato:,Azok kézétt a Peiszisztratiddk k6z6tt, akik magiszterséget
viseltek Athénban, volt Peiszisztratosz, Hippidsz fia, a tiirannosz (nagyapja nevét viselte), aki
arkhdnsdga idején dllitotta az Agordn a Tizenkét Isten Oltdrdt és Apollé oltdrdt Apollé Piithios
(j6s) szentélyében.”

13

Athén o6kori igazgatasi épuleteinek
alaprajzai. e. 100 kordl, és asatasi
térkép részlete. Szamjelek: 3. Sztoa
Zeusz Eleutheriosz (Szabadito),

4: Apollo Patroosz (Védelmezd)
temploma, 5: Héphaiszteion, 6:
Tholosz, 7: Uj Buleutérion, 8: Metroon
(a Régi Buleutérion helyén: a Gérog
Istenek Anyjanak temploma és varosi
levéltar). Forras: McK KAMP 11, Fig 8.
és régészeti alaprajz: agora.ascsa.net
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A Régi Buleutérion (e. e. 500 kordl)
rekonstrudlt homlokzata és udvara,

valamint a Tizenkét Isten Oltéra (i. e.

522) a szentélykorzetével. A tanacs,
a Bulé régi gytilésterme az agora

szegélyén futé uthoz kapcsolddott.
Forras: McK KAMP II. Fig. 17 és Fig. 7

Az Epontimosz (Névadd) Héroszok
szobrai a Régi Buleutérion el6tt.

A bronzszobrokat Kleiszthenész
reformjat kovetéen helyezték el, az
Ujonnan alakitott torzsek Uj neveit
rogzitendd; a 12 hérosz nevét a
delphoi ordkulum hatarozta meg.

A torzsek dsszetétele, neve
id6kozben tobbszor valtozott. Az
emelvény legelsd irdsos emlitése i.
e.425-bdl, legrégebbi emlékei. e.
330-bdl valo.

Forras: McK KAMP 11, Fig. 21 és 22

(Szabadito) épiilete, utdbbi a i. e. 479. évi plataiai csata emlékére létesiilt, amikor a
perzsakat végleg ellizték gorog foldrol.

A Peiraieusz (Pireusz), Athén kikotévarosa felé futd, a 19. szazad végén létesult
vasutvonalmentén, azagorafeltartteriletétél északrais allt még néhany, a véaros dkori
fényét reprezental6 létesitmény. Kozottiuk az egyik legkorabbi a Kirdlyi Sztoa volt,
a varos masodik legfontosabb intézményének, az arkhén baszileosznak a hivatala.
Az intézményrdl azt olvashatjuk, hogy ,(Az) arkhénok a Sztoa Baszileosz kévein, az
dldozatok vérével fedett kéveken tettek eskiit arra, hogy megtartjdk a térvényeket.”
(Pollux 8. 86) Az intézmény az Areioszpagosz vallasi és blnugyekben itélkezd
tanacsa volt, ami el6tt Themisz, az igazsag istennéjének szobra allt. A hagyomany
szerint Székratészt itt vaddolta meg istenkdromldssal és fiatalok megrontédsaval egy
bizonyos Melétesz. Platén a Theaitétoszban mdig érvényesen szamol be az alakuld
gorog ,jogallam” szorny( tévedésérdl — ami nem utoljara fordult eld.

Vétkezik Szokratész, és dthdgja a térvényt, mert foldalatti dolgokat kutat, a
sildny lgyet jonak tiinteti fel, és mdsokat is erre tanit. (...) Vétkezik Székratész,
mert megrontja az ifjakat, nem hisz azokban az istenekben, amikben a vdros,
hanem uj daiménok miikédésében.”

- - - - - -
- L. * » L - e
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W.B.D., Jr. 0 1 2 3 4 5 10 15

1970

Acsak2003-banfelfedezett Sztoa Poikilé (Festményes Sztoa) hats6 faldn nagyszabasu
tablaképeket dllitottak ki mitoldgiai és valés hdsok tetteirdl, kdztik a marathoni
csatardl is. Az épulet a legy6zott ellenség harci eszkdzeinek bemutatdsaval sajatos
hadi muzeumként is m(ikodott; talan nem volt véletlen, hogy a zsonglérok, kard- és
tlznyelSk és mindenfajta szemfényveszték az épilet elétt produkéltdk magukat a
nagy témegben dcsorgdk és a kéregetd koldusok elétt. Allitolag e sztoaban tanitott
Zéndn, a kovetbivel egylitt emiatt sztoikusnak hivott filozéfus is. Az identitas-erésité
kategériaba tartozott még a mar emlitett, kb. i. e. 430 és 420 kordil éplilt Sztoa Zeusz
Eleutheriosz (Szabaditd) a perzsak feletti i. e. 479. évi plataiai gyézelem emlékére,
amelyben a véros szabadsagaért harcban elesettek pajzsait allitottak ki.

Az intézmények északnyugati oldalon tapasztalt utcas szervezése az agora déli
oldaldn mar a korai idékben is jellegzetes volt. Itt i. e. 430 és 420 kozott egy ives
vezetésl utca mentén épult meg egy kozel 90 méter hosszu épllet, a Déli Sztoa
(1), egy még kordbban, i. e. 530 és 520 kozott 1étesult vizvételi helyet, a Délnyugati
Kuthdzat kévetden. A vizvételi hely — mint fejlesztést el6készits, inditd beruhazas
- épitése bizonydra tudatos dontés volt, és ezzel fligghet 6ssze az elsé valdban
kereskedelmi célu épiilet' idetelepitése is. Polanyi Karoly egy helyen arrél ir, hogy
a kozhivatalnokok szamara pénzbeli fizetés kiutaldsa azt is eredményezhette, hogy
a vidéki gazdalkoddk a vérosi emberek szamara a fedett piacon ,meleg ételt is

14 Allitélag az azonos méret(i hatséd helyiségekben a tanacsnokok étkeztetése folyt, erre utalhat a
bejaratok kdzéptdl eltolt elhelyezése, hogy minél tobb fekvé étkezéhely legyen kialakithato. (Pier de
Jong rajza; 6 egyike volt a régészeket kdvetd grafikusoknak, akik rajzban — még ritkdbban fotdkon —
rogzitették a leleteket.)

A Sztoa Arkhén Baszileosz, a

Kiralyi Sztoa és a Sztoa Poikilé, a
Festményes Sztoa a vasutvonal,
illetve a csatornaba vezetett
Eridanosz vizfolyds mentén, az agora
északi oldalan. Forras: McK KAMP II,
Fig. 62 és Fig. 66
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Két rekonstrukcids rajz az athéni
agora déli oldalanak kezdeteirdl.

Balra: alaprajzi. e. kb. 400-bdl a
kocsiverseny feltételezett iranyaval
(Road Track).

Jobbra: étkezék a sztoa egy
helyiségében. A helyiségek bejaratai
atengelytdl eltolva létesiiltek
annak érdekében, hogy minél tobb
skanapé” legyen elhelyezheté
étkezési és tarsalgasi, ,szimposzion”
céllal. (E helyiségek megfeleli a
lakdsokban az andronok, vagyis
Jférfiszobdk,” lasd Oliinthosz és
Priéné.) Forras: McK Kamp I, Fig. 36
és Fig. 31.
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felszolgdlhattak”. Mashol azt olvashatjuk, hogy a (régi, késébb lebontott) Déli Sztoa
14 helyiségében az egyenként hét ,kereveten” 98 hivatalnok ,kozétkeztetése” folyt.
(A dilemma feloldasat nem vallaljuk.) A sztoa ellenkez6 végén még komolyabb
zavarral allunk szemben. Egy 30 méternél is hosszabb oldalu, azi. e. 5. szazad elején
éplilt, négyzetes alaprajzu épliletet, az Aiakeiont, ami egy Aigina szigeti hérosz nevét
viseli, az egyik informacionk szerint a 4. szazad elején gabonatarolénak és gabona-
elosztohelyként hasznéltak. Egy masik kozlés szerint a haz a Heliaia, a Szolén 4ltal
594-ben alapitott, kisebb lgyekben itélkezé eskidtbirésag haza volt, amelyben
6000 férfi kozil sorsoltak 6ssze 12 fOs itélkezd testiileteket. (Sajnos, az ilyen és
hasonlé ellentmondasok elbizonytalanitanak a rendkivili méret( archeoldgiai akcio
megbizhatdsagdaval kapcsolatban.) A korai egyttes tovabbi elemei az utca ellenkezé
végén lévs Délkeleti Kuthdz és a Pénzverde.

A nagy léptékvadltds - piac és pénz

A Pénzverde kapcsdn még kissé részletesebben kell beszélniink Athén
pénzgazdalkodasarél. Tudott, hogy a varos a perzsa haborik finanszirozasa
érdekében szovetségi rendszert épitett ki, és hogy a Déloszi Sz6vetség pénztara
egy id6 utdn Athénban mulkodott. A szovetség legnagyobb kiterjedésekor 316
szOvetséges varos hajo-egyenérték alapon szamitott pénzei érkeztek a varosba. A
legUjabb kutatasok' alapjan a ,birodalmi” jelleggel mikédé Athén a mostanaig

115 ECONOMOU (2020), Emmanouil-Marios L. - KYRIAZIS, Nicholas C. - KYRIAZIS, Nikolaos A. (University
of Thessaly): Money Decentralization under Direct Democracy Procedures. The Case of Classical
Athens, in Journal of Risk and Financial Management, 2020
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feltételezettnél fejlettebb pénziigyi rendszerrel rendelkezett. A hivatkozott gérog
kdzgazdaszok altal irt tanulmany szerint az Athénban vert eziist tetradrachma annak
ellenére vélhatott az Egei-térség vezeté valutajava, hogy — bar miikddott a varos Erme-
térvénye — mas varosok és magénfelek is verhettek pénzt. (A szines térképen Mint
alatt szerepl6 pénzverdében az ott talalt, még kiverésre varé alapanyag tanusaga
szerint bronz érméket vertek, taldan maganvallalkozasban. E pénzek a kisebb értékd
aruk — mint a kenyér — helyi kiskereskedelmét szolgéltdk.) Az egymadssal versengd
pénzek révén rugalmasan alakulhatott a pénzkinalat, kozponti bank hidanyaban nem
alakult ki pénzlgyi ,buborék”. Az Attika déli részén, dllami tulajdonban 1évé laurioni
eziistbdnydk kitermelése bérleti rendszerben folyt,"'® a klasszikus korban 300 magan
banyavallalkozorol tudunk, azaz a véros lakossdaga maga is komolyan érdekelt volt
a pénziigyletekben. A hivatkozott munka szerzéi nem felejtik el kiemelni, hogy a
pénzrontdst Démoszthenész (i. e.384-322) idején kivégzéssel blintették, ami komoly
korai pénziigyi tudatossagra utal. Egyuttal fontos intézményekként mutatjik be az
Athené és Mds Istenek Kincstdr-Templomait, melyek a nehéz helyzetek — példaul a
haborus addssagok — fedezetéiil szolgalhattak.

A tovabb nem téargyalhat6, amugy is csak kevés szamszerl igazolast tartalmazé
tanulmany szemlélete részben szemben all azzal a korabbi, Max Weber és Polanyi
Karoly altal is képviselt allasponttal, ami szerint a még ,primitiv” vildgban a
,gazdasagot abszorbedlta a tarsadalmi rendszer” (economy embedded into social

116 Egy tonna tisztitott ezlstérc bruttd profitja 70, kitermelési koltsége 38 drachma, igy a netto profit
32 drachma volt, mig azi. e. 5. szdzad mésodik felében egy, az Akropoliszon dolgozé kémdives napi
keresete 1 drachma volt.
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Az Attika déli részén lévé Laurion
ezlistbanydinak alaprajza, valamint
egy tetradrachma Athéné profiljaval
az érme el6- és egy bagoly képével
a hatoldalan. Gorog szerzéink ugy
gondoljék, hogy az érias szemd,
JEjjelis 1atd” bagoly a gorogok
fegyelmezett pénzigyi ellenérzését
jelképezte.

1 LAURION ANTIQUE

1 © Démes

® Principaux puits de mines |
1 A Galeries d'affleurement




A FELLEGVARBOL LE AZ AGORARA

Az agora alaprajza a romai korban
a korabbi korok létesitményivel

egyutt. Szinek: zold: archaikus; kék:

klasszikus; sarga: hellenisztikus;
vOros: romai. Forras: McK KAMP I,
Fig. 1
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relations). gy ,a gazdasdg strukturdja és miikédése szempontjdbdl a vallds vagy a
kormdnyzat fontosabb lehet(ett), mint a pénziigyi rendszer.”""

A nagy, szines alaprajza alapjan az agora ,szabdlyos”, kozelitéen pontos négyzetes
alakjat, amit minden vérosépitészeti tankonyv tartalmaz, az addigi léptékrenden
hatdrozottan tullépd ,megaberuhazasokkal” éri el, és csak joval a varos periklészi
aranykora utan. Délen két, egymastdl 30 méterre 4all6, zart téri vildgot alkotd elnyuj-
tott sztoa éplil, a K6zépsd Sztoa és a Déli Sztoa Il. a felhagyott, bontott Déli Sztoa I.
folott. (Ez utdbbi az abra szerint magaba olvasztotta az Aiakeion épliletét és a Dél-

17" Egy mésik Ujabb, a pénz kialakulasaval foglalkozé tanulmany: SEMENOVA (2011), Anna: The Origins

of Money: Evaluating chartalist and metallist theories in the context of ancient Greece and
Mesopotamia, PhD dolgozat, University of Missouri-Kansas City, 2007 (A Polanyi-idézetek e
dolgozatbol valok.)
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nyugati Kithazat is.) A két sztoat a Keleti Eplilet kapcsolja egybe. Bér a Kozéps6 Sztoa
északi oszlopsoraval északi irdnyba, az agora tere — a ,liget” tere - felé is fordul, az
Uj épitészeti méretrend merdben Uj fejlemény volt a varos épitészetében. Az Ujabb
hazak mar nem tartalmaznak andronokat, étkezésre szolgal6 helyiségeket, amibdl
arra kovetkeztethetiink, hogy a hazak fedett piacokként szolgalnak - vagy talan a
késébbi években az agordn megszlint a magiszterek kozétkeztetése. (HANSEN, 2014)

Egy kozlés szerint ez az agora terén belili, elkilonilt, uj |éptéket hordozd téri
egyuttes kilsé finanszirozasban is léteslilhetett. Egy szOvetséges varos, Pontosz
kirdlya, I. Farnakosz az i. e. 180-as évek elején jelentés pénzadomanyt kildott
Athénba. 0, aki a Boszporuszon &t térténé gabonaszallitasokat ellenérizte, allitolag
egy sztoa rendkiviili méret(, 147x17,5 méteres teteje alatt akarta tarolni a hozott
terményt. A régészeti vizsgdlatok alapjan a Kozéps6é Sztoa ugyanekkor épiilt,
épitéanyaga kiilonbozik a szomszéd hazakétdl, téle északra, 5 méterre az agora
tere felé kerités allt, aminek alapjan legaldbb részben zart, vagy csak id6legesen
atjdrhat6 egydittesrdl is sz6 lehetett. Ennek ellenére valészinbbnek tartjuk egy
szabad-nyitott piac meglétét, még ha enyhe rosszindulattal egy tulméretezett dkori
L~bevdsdrlékdzpontot” vizionadlhatunk is az athéni ligetbe. A déli sztodk kettds sora
aligha szolgalhatott mast, mint a kereskedelmet, a piacot, ahol Eubulosz'® szerint
minden kaphatd volt:

,~Mindent megtaldlsz, amit itt egytitt és egy helyen drulnak: fiigét, beidézést
tanusdgtételre, flirtokben sz6I6t, petrezselyemgydkeret, kértét és almdt,
tantbizonysdgot szolgdltatékat, rézsdt, naspolydt, zabkdsdt, lépes-mézet,
csicseriborsot, pereket, a tehén elsé, stir(i tejébdl késziilt pudingot, mirtuszdgat,
jaték-gépeket, iriszgyokeret, bdrdnyokat, viz-6rdkat, jogot és vddakat.”

18 Eubulosz gorog komédiakoltd volt, aki azi. e. 370-es és 360-as években ért el sikereket. Hatszor nyert
a drdmaversenyen, a Lénaian. A kolté szovegét idézi: FLEISHMAN (1993), John: Classical Athens, a
Market Trading in the Currency of Ideas, in: Smithsonian Magazine, July 1993, pp. 38-42, 44, 46-47
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A K6z€psd Sztoa, a Déli Sztoa ll.

és az adltaluk kdzrezart, az agora fé
teresedésétdl (Main Square of the
Agora) elkiilonild, kereskedelmi
rendeltetési egylittes a Délnyugati
Kuthézzal és a Keleti Epiilettel
(East Building). A kordbban itt allt,
elbontott Déli Sztoa . a Délkeleti
Kuthaz folytatdsaban vonalkazassal
latszik. (Vigyazz: az északi irdny

az atvett abran lefelé van!) A rajz
forrdsa: McK KAMP 1, Fig. 38
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Az Attalosz Sztoa visszabontott
allapotaban 1952 novemberében és a
folyd, 1956-ra befejezett Ujjaépitése.
Az Ujjdépités finanszirozasa

jorészt John Rockefeller Jr.
maganadomanyabdl tértént. Forrds:
agathe.gr

Ezt a léptékvaltast azutdn véglegessé teszi egy ,alumnus” ajandéka: Attalosz
pergamoni kirdly, aki Karneadész athéni filozéfus'' iskolajaban tanult, a szép athéni
~akadémiai évekre” emlékezve i. e. 139/138-ban egy kétszintes sztodt adomanyoz a
varosnak. Az igy létrejott hellenisztikus, mondhatni ,birodalmi” rendben a K6zépsé
Sztoa és az Attalosz Sztoa pontosan 90 fokot zarnak be egymassal. Az épiiletet az
1950-es években is még haszndltak, visszabontadsa utdn Gjonnan felépitették, ma az

Agora Mizeum mikédik benne.

Zdro kommentdr tovdbbi képekkel

Az athéni agora bemutatott allapotdban a szemlél6t6l fliggéen mas-mas jelentést
hordoz. A feliiletesen tdjékozott latogatonak csak egyszerl, mondhatni unalmas
romkert, kellemes kertépitészeti kornyezettel. A latogaté hangulatatdl fliiggéen
vonzé vagy semleges hatdsu egyszerl ,sétatér”, annak koznapi értelmében. A

19 Kiirénéi Karneadész (i. e. 214/213-129/128), tanitvanyai szerint az ,id6sebb’, jelentés filozdfus, az
un. Uj Akadémidn tanitott Athénban, jorészt az 6 munkéssagahoz kothetd a szkepticizmus filozéfiai
gondolkodasba valo bevezetése. A kiralyi ajandék II. Attaloszé (i. e. 220-138), aki apja haldla utan, i. e.
159-t6l haldlaig uralkodott Pergamonban.
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varos politikatorténeti jelent6ségét magasra értékelé kutatd, politikus szaméra
az agora a mar ,otthon” megismert, megtanult torténeti-tarsadalmi ismeretek
téri Osszefliggéseinek egyszerl rogzitését adja, ami aligha ébreszt pétldlagos
intellektualis emociokat a ,demokracia sziil6foldje” irant. Ha mdlvészember,
esetleg épitész az illeté, 2022-ben Ujra elgondolkodik a Velencei Charta szerinti
miemlékvédelem és bemutatds ,antipopularis szegényességén”. De azt biztosan a
laikus is megkérdezi, hogy miért (csak) egyetlen ,emeletes hazat” kellett Ujjaépiteni
az Otvenes években, rdadasul amerikai régészek kezdeményezésére, mikozben
- bemutattuk - a klasszikus kor produktumai magasrendd szellemi és épitészeti
tartalmakat hordoztak.

Egy ,g0r6gos vonzalmu” magyar politikus talan javasolhatna is athéni kollégajanak,
hogy a Héphaiszteion dér temploma alatt érdemes lenne ,teté ald hozni” (a la
Visegrad, Matyas palotaja) az igazgatasi negyed néhany kicsiny sztoajat, taldan éppen
a Régi Buleutériont. Persze a vita egy masik muzeumépilet, Bernard Tschumi hdza
kériil (Uj Akropolisz Mizeum, 2009) zajlott, zajlik most is Athénban, hasonléan ahhoz,
mint most nalunk a budai Varhegyen. A két bemutatott régebbi grafikai alkotas azt
bizonyitja, hogy a helyzet korabban sem volt mas. A hagyomanyos izlés, még inkdbb
a kétségtelen nagyszerUség biiszke sugalldsa megkdvetelte a latvany idealizalasat.
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Két 19. szazadi abrazolas Athénrol.

Fent: G. Rehlender szinezett rajza az
Akropoliszrol Athéné szobraval.

Lent: idealizalt kép az agorardl G.
Buhlmann szinezett fametszetén.







BRUGES, ,ESZAK VELENCEJE”

A flamand/belga véaros kordbban mar széba kerilt a Hanza legfontosabb
keresked6varosairdl szol6 irdsaink kozott, e helyen vald kiemelt targyalasat sok
kilonleges sajatossdga mellett az is indokolhatja, hogy - Velencéhez hasonléan -
vérosszovetét kozépkori eredetl csatorndk, illetve csatornaként mikodo folyéagak
halézzak be. Kialakuldsdnak geoldgiai, hidrolégiai adottsagai is emlékeztetnek
laguna-beli tarsara. Flandria e részén a felszint az Eszaki-tenger vizének hosszu
évszazadokig tarté benyomuldsai, illetve visszahuizodasai'®® formaltak, Bruges
(francidul, németul Briigge, hollandul Brugge) pedig, amint tehette, torekedett arra,
hogy e hatalmas tengeri mozgasok eredményeit a maga elényére forditsa.

Hosszu iddn at tartotta magat Henry Pirenne-nek, a neves belga torténésznek a 20.
szazad elején képviselt allaspontja, hogy a Belgica secunda provincia varosaitol
északra nem volt szdmottevé rémai megtelepedés, és hogy Flandria varosai
ténylegesen csak a Karoling-korban, a 9. szdzadban és azt kvetben jottek létre.'”! A
20. szazad masodik felétél azonban a régebbi és Ujabb 4satasi eredmények elemzése
alapjan a kontinuitas teljes tagadasa mar nem tarthaté tovabb. Bar civitates rangu
telepuilésekrdl és igazi varosi életrdl aligha beszélhetiink, a tengeri sés hordaléktalaj
alkalmas volt juhtenyésztésre, gyapjutermelésre, amire kisebb-nagyobb, a
mez6gazdasdg mellett kereskedelmet is folytatd telepilések (vici) rdépulhettek.
llyen rémai vicust és temetdjét fedezték fel Bruges kilsé csatorna-ovétél északra,
attoél csupan néhany szaz méterre. Egy Bruges-tél 16 km tavolsagban, délnyugatra
fekvé telepiilésen, Oudenburgban az is bizonyitott, hogy egy pleisztocén kori

120 Jelentds tengerszint-emelkedéssel, illetve -csokkenéssel jaro, altaldban foldtorténeti méretl
elmozduldsokbdl kovetkezéd tengeri folyamatok: transzgresszio, illetve regresszio. A flamand
terlleteken négy ilyen tenger benyomulasrél (angolul: Dunkirk transgression, az abran Duinkerkiaan
1,2, 33, 3b) tudunk.

121 Pirenne éllitasaval vitdba szalld egyik elsé munka: VERHULST (1977), Adriaan: An aspect of continuity
between antiquity and middle ages: the origin of the Flemish cities between the North Sea and
the Schedt, Journal of Medieval History 3, 1977, pp. 175-206. North-Holland Publishing Company,
és 12 évvel késébb: VERHULST (1989): The Origins of Towns in the Low Countries and the Pirenne
Thesis, Oxford University Press on behalf of the Past and Present Society, 1989
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A Bruges varosat érinté tengeri
transzgressziok kiterjedését
bemutato abra. Vonalak és

szinek magyarazata: pont-vonal

- orszaghatar; fekete vonal -

mai partvonal; transzgresszié
hatdrvonalai: barna - i. e. 2. szdzadtél
i.sz.2.szazadig; kék - 4-8. szazadok;
lila—11. szdzad; sarga - 12. szazadtél.
A part mentén a dlinék: folytonos
vonallal - meglévé; szaggatott
vonallal - elmosott. Forras: J.
Amerijckx és F. Depuydt térképészek
abraja a Fysiche Bouwstenen voor

de mens, Taken Aardrijskunde 5. c.
tanulmanyukbol.

Duinkerkiaan 1 Duinkerkiaan 2

Oostende

=~

Stad Duinkerkiaan 3b (van 12de eeuw af)

Ontwerp van de huidige kust = Weggespoelde duinen

& Bestaande duinen

Landsgrenzen

Duinkerkiaan 1 (2de eeuw voor tot 1ste eeuw na Chr.)

Duinkerkiaan 2 (4de tot 8ste eeuw)

Ay

2T
homokhaton, a tengerparttal padrhuzamosan futé rémai Ut mellé telepult vicustol
keletre létezett romai eréd, castellum is. Ott a vicus a 200-as évek kozepe tdjan
elpusztult, de a romai er6dot tobbszor is megerdsitették, hogy ellen tudjon élini az
elsé, 270 korili germdn betdréseknek, majd a tenger benyomulasainak is. Bruges
esetében romai eréd létezése egyelbre csak feltételezés, ha valdban volt, a romai ut
mentén lehetett, egy magasabb fekvéstii homokhaton.

Duinkerkiaan 3a (11de eeuw )

A4.évszazadtél,azazaharomszazas évektdl kezd6dben, amikorarégiod frank befolyds
ald kerl, a véros Iétérdl jo ideig csak bizonytalan feltételezéseink vannak. Egy 7.
szézadi feljegyzésben a municipium Flandrensis kifejezés alapjan valdszinUsithetd,
hogy akkor Bruges a pagus Flandrensis nevU teriiletegység kdzponti szerepd, inkédbb
igazgatasi funkciéju telepiilése volt. A 650-es években a frank kiralyi aranymdvesbdl
Tournai plispdkévé emelt Szent Eligius térit a térségben. A telepulést azonban
Bryggja néven el6szor csak a 800-as évek kdozepén emlitik, a sz6 egyes nyelvjarasok
(Old Norse) értelmezése szerint kikotét, kirakoddhelyet jelent. A masodik tengeri
benyomulds (a térképen: Duinkerkiaan 2) ekkor egészen Bruges magassagadig
ért el. Mindezekbdl arra lehet kdvetkeztetni, hogy a vérosnak mar ekkor lehettek
kereskedelmi kapcsolatai az Eszaki-tenger, a skandinav teriiletek felé.'”> Még inkabb
igy lehetett, ha — ahogyan ma a torténészek sejtik — a vikingek nem pusztitottak

122 Elnézést kérlnk az olvasotdl a sok bizonytalan éallitas, ,valoszinG feltételezés” miatt. Verhulst
professzor 1989. évi munkaja tébb bizonytalan éllitast tartalmaz, mint a kordbbi, 1977-es irasa.
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el teljesen Bruges-t, hanem 6k is bekapcsolédtak a jovedelmez6 tavolsagi — Bruges12.és13.szazadifejlddésérdl.
" . ‘ ) . Az Eszaki-tenger benyomulédsanak

kereskedelembe. A bemutatott térképek szerint a tenger mar a 11. szézadban széles o o 2 szadban

sdvban benyomult a mély fekvés( teriiletre, de tobb forras csak 1134-re teszi annak ~ Damme magassagaig. Az dbran

a nagy transzgressziénak az id8pontjat, amikortél kezdve Bruges szdmara mar ~S2erepelazun.,régiZwin”(Oude

) . . N o ) e 3 ) . Zwin) vitatott vonala is.

valéban komoly lehetéség ny,|I|k atenger kozelségének kihasznalasara.'=* A varostdl vizek jarta vilag a véros

északkeletre kialakult, DNy-EK irdnyu elnyujtott 6blozet, a Zwin fogadni tudja a  belsejében is érvényesiil, ahogy azt

tengeri hajokat. A varos hajéi ettdl kezdve a korabbi halaszfaluig, Damme-ig kiépiilt ~ ™3¢ késobb létni fogjuk.

. i1 at érhetik el hol ‘ h Kikotét éoi Forras: CHARLIER (2011), Roger H.:
mesterséges csatornan at érhetik el a tengert, ahol a varos hamarosan kik6t6t €pit,  11. 7vin from Golden Inlet to Nature
igy hajéi a Zwin éblén &t Sluys utan érkezhetnek a tengerhez.'”* 1180-ban Damme  Reserve, Journal of Coastal Research,
Flandria groéfjdtol varosjogokat kap, fontos dtrakoddasi pont, a kor egyik legfontosabb July, 2011

kikotéje lesz, de helyzetére tekintettel a teriletért folyd francia és spanyol harcok

123 A legUjabb kutatdsok cafoljak a transzgresszios-regresszids folyamatok nagy periodusok szerint fel-
tétezett modelljét, helyette sokkal Gsszetettebb, a benyomult vizfellletek ltal képzett 6blok feltdl-
tédésével, emberi beavatkozasokkal (gatak épitése, csatornaépités, kiszaritas mezégazdasagi fold
nyerés céljara stb.) is kisért dtalakuldsokat tételeznek fel. TRACHET, J., DELEFORTRE, S., DOMBRECHT,
K., DUMOLYN, J., LELOUP, W., THOEN, E., VAN MIERVENNE, M., WIM DE CLERQ, M (2015): Turning
Back the Tide: The Zwin debate in perspective. A historiographical review of the medieval port
system northeast of Bruges, Archeologie de la Picardie et du le France, Revue de Nord, 2015.

124 A Zwin 6blozete mér a 17. szazadi térképeken is alig latszik, de a bemutatott térképen irdnya jol
kovethetd, hatdrai maig jol megfigyelheték a Google Earth Grfotodjan, az 6bol egy gétja vonalan, egy
keskeny vizfolyas, vagy egyszerlien a mezégazdasagi parcelldk hatdrvonalai mentén.
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soran késébb komoly stratégiai szerepet is kap. Az ,Arany Obélnek” is hivott Zwin
és a kiilsé kikotdk a 15. szazadig biztositjak Bruges kapcsolatat az Eszaki-tengerhez.

Még fontosabb azonban ezeknél a helyi adottsagoknal Bruges-nek a kdzépkori
eurépai tavolsagi kereskedelem egészében elfoglalt regiondlis foldrajzi helyzete.
Eurépa gyorsan urbanizal6dé térségében fekszik, kdzel van az angol teriletekhez,
ahonnan a legkivalobb gyapju érkezik, nem tagja a Hanzanak, de kapcsolata a
Liga kereskedéivel kimondottan intenziv. Es nem utolsésorban itt rakodhatnak ki
leghamarabb az itdliai kereskeddk hajoi, miutan a 13. szazad végi haboruk miatt
egyre veszélyesebb szdrazfoldi kereskedelmi utakrél a kereskeddik fokozatosan
kimerészkedtek az Atlanti-6cedn vizeire. A mindig véllalkozé kedvil, kemény
genovaiak az elsék 1277-ben, utanuk csak harom évtizeddel érkeznek az 6vatosabb
velenceiek, aztdn a tdbbiek. Bruges fokozatosan nemzetkdzi, multikulturdlis
telepiiléssé, a kozépkor egyik leggazdagabb kereskeddvarosava fejlédik.

Bruges elsé évezred forduldja korili fejlédését részletesen nem, csak a feudalis élla-
mok rendszerén belili helyzete és a térség legfontosabb varosaihoz valé viszonya-
ban tudjuk vizsgalni, mert iratai az 1280. évi tlizvészben elpusztultak. A varos a Frank
Birodalom, majd aFranciaKirdlysdg Flamand, az 1300-as évek végétél pedig Burgund
Gréfsdgdhoz tartozik. E gréfsadgon beliil 1000 korill hozza létre a grof a Brugse Vrije-t
(korulbeldl: Bruges, szabad teriilet) a véros és kiterjedt kdrnyéke igazgatdsara,
melynek székhelye a varos, a véraval. Az itt székel6 ,burgrave”, a varur az utazé
maodon uralkodd gréf képviseldje, aki csak idészakonként tartozkodik a varosban.
Bruges, a varos a Vrije mellett és két masik fontos flamand varossal, Genttel és Ypres-
rel egyutt részt vesz a gréfsdg tandcsdban. Az a tény, hogy a feudalis hatalmat a
francia kiraly hiibéreseként képvisel6 grof a tengerhez kdzeli Bruges-t valasztotta ki
igazgatasi és katonai jellegl régidja székhelyéll, jelzi a varos fontossagat, minden
bizonnyal a grofi haztartas gazdasagi érdekei, magas és luxus kereslete okan is.

Bruges e korai idészakanak térbeli-morfoldgiai dllapotdt nem ismerjik pontosan,
de a késébbi dbrazolasokbol viszonylag jol kikbvetkeztethetd. Mint lattuk, a tengeri
mozgasok altal alakitott mély fekvés(i terilileten a varos fejlédése — mint Velencében
is — szorosan Osszefliggdtt a mindenkori vizrajzi helyzettel, amit a kor emberei
tudatosan alakitottak is. Tudott, hogy Bruges-nek van folydja, a Reie, azon keresztil
érkezett a varost élelmez6 gabona, a flitést szolgald tézeg, és e folyé hordozta a
tengeri kereskedelmet is. Az elsé ismert komoly épitési vallalkozas I. Baldwin
flamand érgréfhoz kothetd, aki 865-ben épitett varat a viking betorés ellen egy régi
erdd, taldn rémai castellum maradvanyai helyén. Az er6dot és a hozzé kapcsol6do
elsé telepulésrészeket maig a csatorna jelleggel mikodé folyddgak, a rei-ek (példaul
Groenerei, St. Annarei, Dijver) dvezik. E legbelsé mag, a Burgh a véros és a régio
egyhdazi és vildgiigazgatdsanak épileteit foglalta magaban, mellette egy terjedelmes
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piactér alakult ki, a mai Grote Markt (Nagy Piac) el6dje. Ezekhez kapcsolédtak az elsé
lakéteruletek, kereskedételepek, mint délnyugaton az Oudenburg (régi vér; ma egy
kdzponti fekvési utca neve). A részek egymadsra, egymas mellé épiilése a kozépkori
varosgenezis ismert modelljét kdveti. A Burgh, a hatalmi kézpont a védelem
biztositdsa mellett a Max Weber-i ,nagyfogyasztoként” is mlkodik és a tavolsagi
keresked6k megtelepedését generélja. Ez a még kicsiny kozponti mag a Reie folyd
mentén béviil, el6bb inkdbb délnyugati irdnyban, ahol mar a 10. szdzadban épultek
templomok (pl. Miasszonyunk temploma, Megvalté temploma).

A 11. szazad folyamaén és a 12. szazad elején, az V. Baldwin (1035-1067) és William
Clito (1127-1128) groéfok uralkoddsa kozotti idészakban zajlottak Flandridban
azok a pax comitis (gréf békéje) mozgalmak,'?® amelyek sordn a vérosok elérik
Lemancipdaciojukat” a koézépkor feudalis rendjében. A 20. szdzad elsé felének
varostorténeti szemlélete hajlamos volt ezt az 6sszefoglaléan communa-

125 DUMOLYN, Jan et HAEMERS (2015), Jelle: Reclaiming the Common Sphere of the City: The Revival
ofthe Bruges Commune in the Late Thirteen Century, in: La |égitimité implicité, Partié 2. Légitimité
et communauté politique, Editions de le Sorbonne, 2015. pp. 161-188.
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Flandria Brugse Vrije nev(i igazgatasi
egységének térképe 1664-bdl. A
térségnek a most vizsgalt id6szaknal
késébbi allapotat bemutatd
térképen jol latszik a két fontos
varos, Bruges és Gent, valamint a
vérosokat a tengerrel és egymassal
osszekapcsold folydk és mesterséges
csatornak rendszere. A térképet
Willem Janszoon Blaeu készitette.
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Bruges viziut-hédlézata és a Burg

12. szazadi falainak, kapuinak

és éplileteinek valdszini
elhelyezkedése. A Burg a Spiegel-,
Kraan-, Groene- és Sint-Anna-rei-

ek hatarolta négyszégon belil
helyezkedik el, a nyugati oldalon

a Goundenhand-, Augustinen-.
Speelmans-rei az elsé bevédett
varosrész hatarat képezték. Eszakon
a Langerei fut a tenger (Damme) felé.
A Burg 4brajan: A. kapuk, B. varfal, C.
feltételezett vérfal. Epiiletek: 1. Szent
Donat-kolostor, 2. Képtalan éplilete,
3.az 1800-ban elpusztitott Szent
Donat-templom helye, 4.a ,Steen”,
aflamand grof kastélya, 5. Szent
Bazil-kdpolna, 6. a ,Ghiselhuus”, 7. a
,Love”, 8-10. hidak, 11. Szent Péter-
kapolna. Forras: James M. MURRAY
(2006), James M.: Bruges, Cradle of
Capitalism 820-1390, Cambridge
University Press, 2006.

mozgalomnak nevezett eurdépai folyamatot ,forradalmi” jelleglinek tekinteni,
hangsulyozva a vdérosok felszabaduldsdt a gréfi erdszakoskodds, ©nkényes
biraskodads, zsarolas, kényszeritések és hasonldk aldl. Bar erészakos események
Flandridban is el6fordultak (példaul a helyi puspok elleni lazadas 1077-ben Cambrai-
ban), afeudalis Ur —a grof — és az ,alattvalok” kozotti viszonyok a varosok 6nélldsulasi
torekvései ellenére sem véltoztak meg alapvetéen: a foldteriiletek tovabbra is grofi
tulajdonban maradtak, azalattvaldk tovabbrais fizették a foldbérleteket. Ugyanakkor
a korabeli forrasok, kronikak gyakran jellemezték a flamand grofokat a kereskeddk
igaz védelmezdiként a nemesek zaklatdsaival szemben. Uralmuk alatt megvalésult
a ,piaci béke”, adokedvezményeik révén fejlédni tudott az ipar és a kereskedelem. A
gréfok tobbszor keriltek szembe hiibérurukkal, a francia kirallyal, a flandriai varosok
novekvé gazdasagi erejére valé tamaszkodasuk igy raciondlis hatalmi politika is volt.

Mint mar emlitettiik, a varos elsé — belsé - védelmi rendszerének kiépitése az
1100-as évek elején kezdddik, a késébb szentté magasztosult flamand grof (1. ,J6”
Kdroly) éhinséget és klani villongasokat kdvetdé 1127. évi meggyilkolasa és az azt
kovet6 ,kiegyezés” utan. A folyd mesterséges, asott dgai egy korilbelil 80 hektarnyi
kdzponti teruletet zarnak kordil.

A folydmedreket jelzd rei szdcska elétt olvashaté nevek minden bizonnyal
azokra a vérosi polgarokra emlékeztetnek, akik az arkok &sdsanak, a kiemelt
fold felhalmozasanak kemény munkajat végezték: Speelmansrei (muzsikusok),
Bakkersrei (sutédések), Smedenrei (kovacsok), Goudenhanrei (aranymivesek),
és a zoldségesekre utald, mér emlitett Groenerei. E vizfolyasok és utcak szépen
kirajzoljak Bruges elsé, DNy-EK irdnyban elteriil§, 11. szazadban beépiilé varosrészét.
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A mondhatni kompakt telepiilés elséként délnyugat felé névekszik, a Reie folyé felsé
folyasa irdnydban, ahol mar a 10. szdzadban alltak templomok.

A varosrész hatdrai csak az északnyugati és északkeleti oldalon, az ott futé csatornak
mentén kovetheték viszonylag pontosan, a délkeleti oldalon bizonytalanok a hatarai
(lasd az abrat VERHULST, 1999 szerint). E kdzponti teriileten tul széles ,kiilvarosi”
zbéna novekszik a kozépkori véros burgus és oppidum részeinek megfeleléen.
Utébbi folyamatosan fogadja be a kdrnyezé6 mezdégazdasagi teriletekrdl érkezd
bevandorlékat, mig az altaldaban tavolabbrél, mas varosokbdl is érkezé magasabb
statusu ,migransok” - varosjogot vasarolva — a bevédett ,belsé” vérosba torekednek.
Bér a két zéna kozotti tarsadalmi elkiilonilés mértéke, részletei nem ismertek, az
bizonyos, hogy a periféria egyfajta ipari/kiszolgalé'?® zénava, ,szuburbiava” alakul,
északi része pedig a kikotéhoz kétédé funkcidkat, a raktarakat, a kikotdi szallasokat,
az italméréseket és az ilyen terilileteken virdgzo prostituciot fogadja be.

Bar Bruges féként a gyapjutermékek nemzetkozi kereskedelmében jeleskedik, a
véarosban komoly textilipari termelés is folyik, zommel ugyancsak a kiilsé zénaban.
A bels6, zért véros iranyitasa fokozatosan - az itéliai varosokhoz hasonléan - a
foldbirtokos és a kereskedelembél meggazdagodd patricius rétegek kezében
Osszpontosul, akik félve a kézmuvesek sztrajkjaitdl, ldzadasaitdl, kettés politikat
folytatnak a szuburbia iranyaban. Egyrészt gazdasagi, jogi és mordlis kontrollt
gyakorolnak a kézmuves rétegek felett, segitségilil bevonva az egyhézat is, kiilondsen
a varosba telepilt koldulérendeket, masrészt a periféria varosba valé bevonasara
torekednek, hogy szélesitsék a véros adébazisat.

126 A kilvaros természetesen komoly részt vallal a véaros zoldség- és gyimolcselldtasaban is.
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Két abra a beépités jellegérdl Bruges-
ben a 16. szazad kdzepén. Balra:
viszonylag slrl beépités a kdzpont
kozelében, a Groenereitél DNy-ra.
32-es egytittes: a Dominikdnusok
temploma és kolostora. Az

utcak: Witte Leertauvers Straete
(Fehérbdrosok utcaja), Klein
Rudder Str. (Kis evezés utca),

Steen hauwers dijk (Kém(ivesek
rakpartja). Jobbra: részlet az ENy-i
kilvaros laza beépitésébdl a kiilsé
Vlaamingstraete mentén. 84:

I1d8s szamszerijasok temploma és
gyakorlotere (Id. réluk késébb), 24:
brokerek kdpolnaja, 40: Karmelitak
temploma.
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Bruges az Ugynevezett
Ferraris-térképen. A térkép Joseph
Jean Francois count de Ferraris
térképész-tabornok (1726-1814)
iranyitasaval Maria Terézia és Il
Jozsef megrendelésére késziilt az
Osztrak-Németalfold felmérése
részeként, 1771 és 1778 kozott.

Flandria vérosaiban, igy Bruges-ben is Italidhoz képest valamivel késébb, a 13. szazad
folyaman szervez6dnek meg a kézmdipari céhek, kozottik a textiliparban mdkodok
hamarosan sajatos korporativ kapcsolatba kerlilnek a nyersanyagot szallité és a
készterméket vasarl6, majd a nemzetkdzi piacra vivé kereskedd vallalkozékkal.'?

A céhek hagyomanyos, termékeik allandé mindségét biztositd szabalyozérendszere
a kereskeddk szamara komoly értéknek szamit, amit ki is hasznalnak. A céhek
,szakértelme” még fontosabb lesz a kozépkor vége felé, amikor Bruges és a flandriai
véarosok komoly nemzetkdzi versennyel kerlilnek szembe. Az olcsé angol termékek
megjelenése miatt egyre inkabb a legmagasabb minéségl gyapjutermékek — mint a

127 STABEL (2004), Peter: Guilds in late medieval Flanders: myths and realities of guild life in an
export-oriented environment, Journal of Medieval History 30, 2004, pp. 187-212. University of
Leiden
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kulonleges falikarpitok — eléallitasara és forgalmazasara kell atallniuk. Bruges iparos
céhei ebben a nemzetkozi kereskedelem befolyasolta helyzetben csak kevéssé felel-
nek meg a ,tankényvi” allitdsoknak. Nyitottak ,lefelé”, féként a vidéki munkaerd
irdnyaban, akiket — nagyrészt néket — bérmunkasként alkalmaznak, ,felfelé” pedig
egyre inkdbb a keresked6k megkeriilhetetlen szakmai partnereiként kezdenek
viselkedni. Az 1200-as évek végén a varos ambiciézus munkaba kezd: Uj, nagyszabasu
védmlvet épit, hogy a kifelé vezet6 utak mentén névekvé szuburbidkat megvédje,
Reie folyot egy, a vérost ovalisan 6vezd széles mesterséges arokba vezetik bele; ez a
kiilsé, mintegy 6 kilométer hosszu védvonal is jorészt ,foldmd”, amire - a tulterhelt
vizimalmokat felvaltandé — szélmalmokat is telepitenek.’?

A kiilsé 6vezet befoglaldsa tarsadalmi értelemben is alapvet6 fontossagu Iépés volt,
az ,ipari zéna” lakdi a varos adofizetésre kotelezett polgdraiva valtak. Erre hivatkozva
jogosan kovetelhették, hogy eldljaréikat maguk valaszthassdk meg, és hogy a véros
vezetésében, kiilondsen a pénzek felhasznalasanak dontéseiben nagyobb részt
kapjanak. E mozgalmuk, a meentucht, ami egyes kutatok szerint a kordbbi communa
jellegl mozgalmakat idézte, és amihez egyes, a hatalombdl kiszorult jelent6s
keresked6 csoportok is csatlakoztak, a varost vezetd patricius rétegek ellenlépéseit
valtotta ki. Az aldermanok dontéseivel korlatoztak a céhek gyliléseinek létszamat,
pénzeiket konfiskaltak, tagjaiknak megtiltottak, hogy fegyvert viseljenek.

A fesziiltségek 1280 &szére egy, lefolydsdban pontosan nem ismert lazadéasban, a
Moerlemay-ben tortek felszinre, amelynek soran egyebek mellett a véarosi jogrend
megjavitasa, az aldermanoknak és legaldbb 20 fének a soraikbdl valé vélasztasa volt
a kovetelés. Ekkor a véros teljes k6zosségének, a ghemeente-nek (kdzdsség, mint a
német Gemeinde) a nevében fellépd, egyes magasabb rétegekhez tartozé csoportok
altal is tdmogatott populdris mozgalom még nem ért el eredményt. Azonban most
is — mint a kozépkori varosok torténetében oly sokszor — a varos szempontjabdl

128 Nem dontheté el konnyen, hogy a gazdaségi szerep, a kulsé tertleteknek az adofizeték szaménak
novelése érdekében tortént befoglaldsa, illetve védelmuik biztositdsa volt-e az elsédleges feladat,
mindenesetre a védd csatorna-ov kapuépitményei csak az 1300-as évek végén, az 1400-as évek
elején létesultek. Egyes kapuk elsé épitési ideje: Ezelpoort 1368, Gentpoort —1200-as évek vége,
Kruispoort —1401, Smedenpoort — 1368. A legfontosabb kaput, a Damme felé vezetét, amelyen a
hajok a tenger feldl érkeztek, mara lebontottdk. Forrés: visit-bruges.be

129 A néhany évszazaddal késdbbi varosabrazoldsokat nézve feltiinik, hogy a beépités stirtisége e kiilsé
zénaban a kdzpontban tapasztalhaténal jéval alacsonyabb, néhol kimondottan vidékies, sét ez az
eltérés sok helyltt még a mai térképeken, Grfotdkon is érzékelhetd. llyen helyzettel taldlkozhattunk
Pisa esetében is, amelynek a fejlédése a gyors ndvekedésre szamitd tertlet-elhatarolds utan
megszakadt.
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A Gent felé, délkeleti iranyba vezet6
ut kapuja (De Gend poorte) a Marcus
Gerardus-féle metszeten az épitett
varosfallal, és két miemléki jelleg
szélmalom a foldbastydkon.

,nemzetkozi” konfliktus, a francia kirdly és a gréf kozott kitort viszaly soran valtoztak
meg a varoson bellli eréviszonyok.

1297-ben IV. (Szép) Fiilép (ur. 1285-1314) annektalta Flandriat. A flamand varosokat
vezeté nemesek, patriciusok a Guy de Dampierre flamand gréf politikajaval
elégedetlen kiraly mellé alltak, mikozben a grof a sajat emberei mellett az alsé és
kozéprétegek tdmogatdsara is szorult. Egy takacs, Pieter de Coninck altal vezetett
és a grof emberei 4ltal is tamogatott felkelés soran 1302 majusaban lemészaroltdk a
varosban allomdsozo kirdlyi hely6érséget, majd Courtrai-ndl (Kortrijk) ugyanezen év
juniusabanafékéntgyalogosflamand csapatoklegy6ztékakiraly lovassagat. Azakkor
kdzpontjaba, megosztva a hatalmat a véros belsé teriiletein laké patricius és céhes
rétegekkel (porters ende ambochters, angolul: burghers and guildsmen)."*° A vdros
1304-ben kapott uj alkotmdnyt a tavol [évé grof fiatdl, ezutan a céhek korporacidi
vélaszthattak meg kilencet a tizenharom alderman koziil, és ugyancsak kilenc

130 A korabeli holland nyelvben a ,poorter” sz6 jelezte a belsé varosrész teljes polgérjoggal rendelkezd
patricius lakossdgat, akik nem tartoztak céhekhez, az ,ambochters” pedig a céhekhez tartozokat,
akiknek jelentds része a kiilsé varosrészekben lakott és dolgozott.
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alacsonyabb rangu hivatalnokot, tanacsost. Bruges ugyanekkor tért at véglegesen
a képviseleti kormdnyzdsra, a 14. szazad elejére lakosszama mar elérte a 40 ezret,
igy a korabbi, a teljes lakossdg aktiv részét a népgylilésen megmozgaté communa
jellegl kormdanyzas mar nem mikodhetett. A hatalmi harcok ezutan a textiles céhek
és a tobbi erés céh kozott zajlottak, mint a brokereké és mészarosoké, a céheken
beliil pedig az oligarchikus poziciok megszerzéséért folyt a kiizdelem. Es, ahogyan
ez végig jellemzi térséget, a hatalmi kiizdelmekbdl a grofok és a patricius elit tagjai
is kivették a résziiket a valtozé Osszetétell koalici6kban. Végul réviden emlékezzlink
meg a varosnak azokrél a sajatos szerepUl céheirdl, amelyek akar Max Webernek
az eurdpai kozépkori varosrdl alkotott idedlképében szerepld helyérség funkcidt is
reprezentalhattak. E militdns céhek valamikor az 1300-as években alakultak meg a
varos védelmére, de a grofi katonai behivok teljesitésére is. Két ilyen céhes kdzosség,
a szdmszerijasoké és az fjdszoké a legutdbbi évek kutatdsi eredményeiként valt
jobban ismertté.®! Mindkét céh a véros sajat tiszteletremélté intézménye volt, de
elvben teljes lojalitassal viselkedtek a grof felé is.

Hasonldk szervezédtek mas varosokban is, mint Douai, Aalst, Oudenaarde, Courtrai.
Hierarchikusan felépuld testvériségekként mlkodtek, a tagok rangban és jovedelmi
viszonyokban emelked6 |épcséi szerint, legfeliil a gréffal. Mint a foglalkozasi és a
vallasi jellegl céheknek, nekik is voltak véd&szentjeik: a szamszerijasoké Sarkanyold
Szent Gyodrgy, az ijaszoké Szent Sebestyén. Részt vettek a vdaros kdrmenetein, a
meghivott tagok évente két alkalommal, a szentjeik innepén nagy ,0sszetartd”
céhes étkezést Ultek végig. Otthon és mds varosokban is rendszeresen részt vet-
tek Iovészversenyeken. Kozpénzbdl tdmogatast kaptak, példaul a diszes egyen-
ruhajukrol részben a varos gondoskodott, de tehetségik ardnydban a tagok is
hozzdjarultak a koltségekhez. A tagoknak a kdzos étkezésekhez torténd ételvasar-
lasok pénzbeli hozzdjarulasa, de az ételek rangok szerinti felszolgalasa is a szervezet
Jkatonas rendjét” tiikrozte.'*?

Avdérosbanképolndjukvolt, és természetesen alégyakorlatokhoz sziikséges nagyobb
Hofokkal is rendelkeztek céhhazaik hatsé udvaraban. A mar vizsgélt Gerardus-féle 16.
szazadi térképen csak két ilyen létesitményt taldltunk, mindkett6t a Vlaamingstraet

131 CROMBIE (2011), Laura: Honour, community and hierarchy in the feasts of the archery and
crossbow guilds of Bruges, 1445-81, Journal of Medieval History, 2011., pp. 1-12. Ugyanerrél kdnyv:
CROMBIE (2016), Laura: Archery and Crossbow Guilds in Medieval Flanders, 1300-1500, Boydell
Press, June 16, 2016.

132 Laura Crombie utanajart tobbek kozott az italok vésarlasanak és fogyasztasuknak. A kétféle bor, a
draga rajnai és a gyengébb vorosbor kozil a jobbat a magasabban jegyzett tagok ihattak, de sorben
is kétféle volt, az akkor neves delfti és egy olcsobb helyi.
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kiilsé szakaszan. A feln6tt és fiatal szamszerijasok céhhazét és gyakorloterét a térkép
tablazata t Hof van d’oude Cr. boge, illetve t Hof van de jonge Cr. boge névvel tiinteti
fel (84 és 85 szam - a rovidités a holland kruisboogschutter sz6t jelzi, még a latinos
c-vel). Mindkét udvar rajza pontosan mutatja, miként gyakorlatoztak 500 évvel
ezel6tt a harciasan bliszke céhtestvérek.

A pénzvdrosa

Az el6z6 oldalakon Bruges-t foként mint a kozépkor ,termeld varosat” ismertik meg
céhes vallalkozéival, textilmunkasaival, kereskeddivel, széltunk a gréfokkal, kiralyok-
kal vivott hatalmi kiizdelmeikrél, de a csoportok egymas kodzotti fesziltségeirdl is.
Lehet valamelyes elképzeléslink arrél is, hogy miként tagoldédott Bruges az elit belsé
varosrészére és a ,dolgozok” kiilsé zénajara az elsé védm vonalon kivil. Az elveszett
feljegyzések miatt azonban csak kevés hir jutott el hozzank a varos 11-13. szazadban
élt lakoirdl, szegényebb és gazdagabb csaladjairdl, kapcsolataikrol, a patricius klanok
kiizdelmeirél, az egyhdz, a szerzetesrendek, a kilonb6zé konfraternitdsok muiko-
désérél, olyasmikrél, amik fejezeteket toltenek meg az italiai varosok kdzépkori mo-
nografidiban. Az 1300-as évektdl hirtelen élesebb konturokkal latjuk a véros kozép-
kori évszazadait, kiilondsen azt, amirdl elhiresiilt: a pénz vdrosdt. Tudjuk, hogy itdliai
bankok mukédtek Bruges-ben, dllitdlag mdr ,bérzéje” is volt, ahol minden valuta
arfolyamat szamontartottdk. Mindezek jorészt abbdl kovetkeztek, hogy Bruges
igazi ,multinacionalis” varos volt; utcdin, terein, hazaiban szamos eurépai nemzet
és varos kereskeddi éltek és dolgoztak. E felsorolasban nem minden volt pontos, a
kévetkezékben éppen e kissé elnagyolt kép finomitasara vallalkozunk. Uj témankat
egy rovid idézettel kezdjlk a kozépkori gazdasagtorténet kivald kutatdjatédl, James
Murray-t6l,"® aki az els6 ,halozati varosnak” (network city) nevezte Bruges-t:

,A kbzépkori pénz sok okot adott a panaszra, a tulzott sulydtdl kezdve a fejedel-
mek sajdt gazdagoddsuk érdekében tértént manipuldldsdn keresztiil az érmék
dllandé sziikGsségéig. Minden kereskedévdros sikere (...) abbdl kévetkezett,
hogy embereik mennyire voltak képesek megbirkozni az érme és a nemesfém,
mint a csere eszkézei korldtaival. E versenyben Bruges-t a leginkdbb diverzifikdlt
és szofisztikdlt pénzpiacnak szdmitjuk. Sehol mdshol nem taldlkozhattunk olyan
nagyszdmu szakemberrel, akik meg tudtak felelni a sziikosség és a leértékelések
kihivdsainak, akiknek eltéré specializdcibi kiegészitették egymdst. Emellett
Bruges kormdnyzata egészében véve elésegitette a szabad kereskedelmet, mi-

133 MURRAY (2006), James M.: Bruges, Cradle of Capitalism 820-1390, Cambridge University Press, 6.
Azidézet a4, ,Money and its discontents” cim fejezet 177. oldaladn olvashaté.
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k6zben végsé esetben, legaldbb is a becs6dolt pénzvdltok felé, garancidt vdllalt.
Nem dllitiuk ezzel, hogy Bruges a pénzkélcsénzés, pénzvdltds, vagy éppen a
szomszédsdgi barterezés bdrmely kategéridjdban is unikdlis vagy innovativ lett
volna. Sokkal inkdbb a méret és a kblcsénds Gsszefliggések adtdk Bruges fizetési
rendjének egyediildllé min6ségét.”
Bruges kereskedelmi és pénziigyi hélézata egymastdl nagyon kilénbozd eurdpai
régiok igen eltéré aruféleségeket szallitd varosait és keresked6it kapcsolta Ossze.
Az darukat hozé-vivé kereskeddk pénzei is eltéréek voltak, az azonos helyekrdl
jovok is komolyan kilonbozhettek a nemesfém-tartalom aranyaban. Mig az eladni,
vasarolni szandékolt aruk fajtaja, mindsége - legalabbis elvben - standardizalt volt
(angol gyapju, francia bor, orosz gabona stb., ismert helyrél, termel6tél), a csere
kulcsfontossagu ,valtozéja” a valutdk dtszdmitdsi kulcsa volt.

Bruges-ben féként emiatt keriltek kulcspoziciéba mindazok a szakemberek, akik
jol értettek a pénzhez, kdzottlik természetesen a pénzvaltdk. Az 6 tevékenységiiket
kutatta a magat konyvel6bdl torténésszé atképzé belga Raymond de Roover (1904-
1972),3* aki a 20. szazad els6 felében Bruges-i archivumok anyagait vizsgélva jutott
olyan eredményekre, amelyek azéta is foglalkoztatjak a gazdasagtorténet kutatoit.
Felismerései és a nyomdokain haladé tovébbi kutatasok alapjan egyre érzékletesebb
képet tudunk felvdzolni a varos 14. szazadi kereskedelmérdl és a jorészt azzal
Osszefligg6é pénziligyi rendszerérél, annak viszonylagos fejlettségérél. Erre utal
mar a Bruges-i ,pénziigyi élet” résztvevdinek egyszer( felsorolasa is. Karakteres
csoportjaik: a zdlogosok, pénzvdltok, szdlldsaddk, brokerek, itdliai bankok
fiékjai, hazai és nemzetkézi kereskedék, a feliigyeletet gyakorlé vildgi és egyhdzi
szervezetek, és nem utolsésorban a flamand, majd a burgund grofok pénzverdéi.

Roover két Bruges-i pénzvalté 1366 és 1369 évek kozotti szamlakonyveit, pénziigyi
napléit vizsgalta &t a szakérté konyvel6 rendkiviili alapossagaval. Parhuzamosan
vizsgélva itdliai bankok (Firenze, Genova, Lucca és Prato) archivumait is, arra a
megallapitasra jutott, hogy a vdros pénzvaltéinak meghatdrozé szerepik volt a
bankolas elterjesztésében Eurdpanak ezen a részén. Kilonosen azt a felfedezését
fogadtak lelkesedéssel a mult szézad kozepének gazdasagtorténészei, hogy
bizonyitani tudta, hogy flamand teriileten is m(ikodott mar a készpénz nélkiili

134 AERTS (2001), Erik: Raymond de Roover on the bankers of medieval Bruges, Annales Mercaturae,
Yearbook for the History of International Trade and Commerce, 4, 7, pp. 7-29.
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elszdmoldsok rendszere, ismerték és alkalmaztak a valtét,'® amit Eurépaban
elséként Italidban vezettek be a 12. szazadban.

A belga torténész vizsgalddasaibdl arra kdvetkeztetett, hogy a vdltd, altaldban a
fémpénzt helyettesité eszkozok alkalmazdasa (cambium per litteras) segitette elé
a nemzetkézi bankolds kialakulasat, mig a pénzvaltas tevékenységébdl (cambium
minutum) fejlédott ki a helyi letéti bankolas intézménye a pénzvaltoknal letétbe
helyezett 0Osszegek terhére torténd kifizetésekkel, bankkdzi atutalasokkal,
kifizetésekkel és mas ,modern” pénzigyi eszkozok alkalmazasaval. A készpénz
nélkili fizetési eszk6zok alkalmazdasara a ,csérgd pénz” dltaldnosan sz(ikos kinalata
miatt volt sziikség. Bruges-ben pedig a pénzvaltoknak'® a pénzek rendkiviili
~gazdagsagaval” kellett megbirkézniuk, a régié pénzverdéiben a helyi érmék mellett
esetenként francia és angol eziistpénzeket is vertek, de arrél is tudunk, hogy késébb
egy rovidebb iddre a firenzei mellett magyar aranypénz is forgott a régidban.

Roover és kovetdi jol lattak, hogy a pénznek a fejlettebb eszkozok hasznélata révén
megnovelt forgasi sebessége enyhithette a kdzépkorra jellemz6 ,pénzéhséget” (az
angol szovegben: monetary famine), és azt is, hogy a pénzligyi szektor szerepléi
is elsésorban a kereskedelembdl kinyerheté jovedelmekben, profitban voltak
érdekeltek. A késébbi kutatdsok azonban cafoltdk a belga térténésznek azt az
véleményét,hogyBruges, illetve arégid késé kdzépkori pénziigyirendszere szigoriian
hierarchikus épitmény volt, amelynek tetején az itdliai bankok fidkjai és a ,bankold”
pénzvaltok helyezkedtek el mas-mas feladatokkal. Szamos Ujabb kutatas mutat ra
arra, hogy igen nagyszamu pénziigyi szereplé m(ikddott a varosban, masrészt arra,
hogy pénzszlikében - akar csak egy bizonyos ,deviza” hidnydban - sokan akartak
hitelt felvenni, nem kildnben sok helyi ember szorult kisebb-nagyobb kdlcséndkre.
Az is bizonyitott, hogy Bruges-ben a képzett pénziigyi szakember gérda altaldban ki
is tudta elégiteni e keresleteket.

A kolcson- és hitellgyletek legaltaldanosabb eseteit a varosban a ,szomszédsdgi
kélcs6nok”, ismer6sok egymdsnak nyudjtott pénzbeli segitségei jelentették.
Féként korabeli hagyatéki eljarasok feljegyzései alapjan derilt ki, hogy Bruges
lakossdga meglehetdsen el lehetett addsodva, egyesek csak a helyi boltos felé,
masok a hazuk feltjitdsahoz sziikséges faanyag draval. Peres esetekben éltaldban
a szomszédok alltak tanuként a birdk szolgdlatdra. A megszorultak rendelkezésére

135 Az angol nyelv( tanulmanyokban: ,bill of exchange”: ,A" egy irasos dokumentumban utasitja ,B"t,
hogy az fizessen ki ,C"-nek egy Osszeget. Magyarazatunkban ,B" olyan szereplét jelent, aki fel van
hatalmazva az 6sszeg kifizetésére és rendelkezik ,A" néla elhelyezett pénzeivel.

136 A pénzvaltok feladata volt az elhasznalt vagy tiltott hasznalatt érmék begyjtése és a pénzverdékbe
Ujrahasznositasra torténd beszolgéltatasa is, megfeleld dijazas ellenében.
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alltak az uzsordsoknak is hivott zdlogosok, akiket Roover a rendszer alsé szintjére Két németalféldi festmény pénzrdl
. . P AR . és aranyrol. Balra: Marinus van
helyezett, pedig kimondottan fontos szerepl6k voltak. Kézottiik a Cahorsinoknak Reymerswaele: Pénzvalts és
hivott véllalkozas a varos belsé zéndjaban mikodott, akiket lombardoknak is hivtak, —kliense, 1548-51. Jobbra: Petrus
mivel az észak-italiai Piedmont tartomdny varosaibdl, kéztik Astibol és Chiesibgl ~ CNristus: Aranymdives aboltjaban,
1449. Feltételezik, hogy a képen
szarmaztak. Az ottani kiterjedt csalddoknak részvénytdrsasdg jelleggel m(ikddd  willem van Bleuten mester J6
vallalkozasai voltak, ,lombard kdlcsont” nyujtottak, azaz targyi biztositékra, zalogra ~ Fulopburgund gréfhazassagara
| ; | L, . | e oo készit ékszert. A két dbrézolas jol
adtak pénzt. Mar a 13. szazad végén feltlintek a varos kikotéi részein, a grof licence  szimbolizalja a kettés viszonyt: a
és privilégiumai alapjan dolgoztak, sajat épiileteikben éltek, amelyekben a letéti ~ Pénzegyszerd élvezetet, és ahogyan
. e e .. , , P , L azarany ,megszenteli” a hazastarsi
targyakat is Grizték. 1350-ben mellettiik még két csoport miikddott a varosban, 6k ;pcsolatot.
a Szent Dondt-templom prépostjdnak és kanonokjdnak fennhatésaga alatt a kilsé,
a 14. szadzad végén becsatolt varosrészben béreltek épiileteket,'” ahol inkébb az

iparos és kiskeresked6 rétegeknek szolgaltattak.

A Nagy Cahorsinoknak is hivott vallalkozéi csoport, amely a régié tobb varosaban
is mikodott, kivaltsdgos helyzetbe kerilt azutén, hogy a gréfoknak és a varosnak
is hitelezni kezdtek. Egyik nevezetes adosuk volt Flandriai Yolanda, Bar gréfnéje
(1319-1369), aki tobb alkalommal is nagy sszeggel tartozott nekik. De a zdlogosok
likviditasi valsdgot is enyhitettek, hdborus cselekmények finanszirozasara is adtak

137 Murray professzor idézett konyvében emliti a templom fennhatésdga alatt lévé Proose és
Kannunikse joghatdsagi terlleteket a varos keleti és nyugati részén, mint inkdbb kétkezi munkasok
lakta terileteket. Az egyéb forrdsokbol kidertlt, hogy a grof és az egyhdz — mint masutt is gyakran a
kozépkorban — megosztottak egymas kozott a fennhatdsagot.
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kolcsont. Természetesen kereskeddket is kisegitettek szorult helyzetiikbdl. Egy
angol gyapjukereskedd, John Goldbeter — egyébként Bruges-i lakos — hatszor is
képes volt komoly nagysagu hiteleket kialkudni kirdlya, /ll. Edudrd (ur: 1327-1377)
szamara, biztositékként értékes gyapjubalakat ajanlott fel. Az egyhaz kamatszedést
tilté allasfoglaladsa ellenére a lombardok jogosultak voltak arra is, hogy a leadott
zélogtargy kivaltasakor a kolcsonzottnél jelentésen magasabb 6sszeget kérjenek.
Ennek legmagasabb ratajat alacsony hetenkénti értékben allapitottdk meg, ami
azonban éves szinten 30-40 szdzalékos ,kamatot” jelentett. A zdloghazak persze
mar akkor is &riztek jogtalanul elzdlogositott targyakat, mint amikor a takdcsok
céhének egy tagja pénzzavardban elzélogositotta a céh Unnepek alkalmaval
hordandé diszruhait, vagy amikor a céh nem tudott a behivo kézhezvétele utén
azonnal bevonulni, mert fegyvereik és vértjeik a ,zaciban” voltak.

A hagyatéki eljarasok, illetve a vagyonelkobzasok fennmaradt feljegyzéseibél az
derilt ki, hogy az atvizsgalt vagyontargyak kozott az aldermanok csak ritkan talaltak
nagyobb mennyiségl készpénzt. A fémpénz 6rzése, szdllitdsa veszélyes volt, a
jobbmdéduak gyakran éltek a befektetés, kiildndsen az ingatlanba valé befektetés
eszkozeivel. Foldbe, ,telekbe” befektetni csak ritkdn lehetett, mert annak nagy része
generaciok 6ta a régi foldbirtokos, illetve egyes patricius csalddok birtoka maradt,
akik a hasznalat fejében foldbérletet szedtek. Emiatt a befektetések targya sokkal
inkdbb a féld tulajdondtdl elkiiléniilt épiilet, felépitmény volt. Kivételnek szamitott
ez alél az ugynevezett ,drvapénz” (wesengeld), ami arra szolgalt, hogy a gyermek
ne maradjon elldtas nélkil, ha egyik vagy mindkét szll6je id6 el6tt elhaldlozik.
Tudunk szdmos olyan esetrdl, amikor a harcba indulé apa gyermeke nevére egy
meghatarozott foldteriiletre pénzt tett fel, aminek jovedelmét az anya vagy a
gyam az arva gondozasdra hasznélhatta, ha az apa nem tért haza. A fold értékének
novelése jogilag elGirt feltétel volt, de ez a pénz kamatot is hozhatott.

Csakazujabb kutatasok deritettek fénytarra, hogy Bruges-ben a pénzek forgalmaban
komoly szerepet jatszottak a szdlldst add vdllalkozék, a houstielek is, mert
kezdetben a jelentésebb kiilféldi kereskedécsoportok sem rendelkeztek még sajat
tulajdonu vagy bérelt, ,kontor” jellegl hézakkal. (Ez utébbiakrdl késébb még lesz
sz0.) A szallas, étkezés és egyéb, példaul a férfiaknak nydjtott ,felnétt” szolgaltatasok
mellett érizték is a kereskeddk javait. Mivel a komolyabb szallasaddknak szamldjuk
volt valamelyik engedélyezett pénzvaltonal, lakéjukat pénzzavardban is kisegitették.

Ha a vendég példaul francia teriletrdl jott, egyszerlien kidllitottak szamara egy
lettre de change-t, amit 6 a pénzvaltdondl bevalthatott. Ha a pénz hitelben volt
addig, mig a kereskedd el nem adja hozott borét a Bruges-i piacon, biztositékként
ott volt az aru a szdlldsad6 raktardban. A szdllasad6 biztonsagat novelhette, ha
professzionalis brékerként miikodott, még inkdbb, ha a brokerek erés céhének
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is tagja volt. (R6luk még szdlunk.) A Bruges-i pénzligyek bemutatadsa végén kicsit
bévebben kell targyalnunk a rendszer felsé szintjein elhelyezkedd pénzvaltokat. A
tevékenység a ,szuverén”, azaz a kiraly, illetve a grof altal adomanyozott, 6rokélhetd
hlbérjog alapjan volt mivelheté. Az 1200-as évek elsd évtizedeirdl szarmaznak az
elsé — masolatokban fennmaradt - értékelheté pénziigyi feljegyzések a varosban
akkor mUikodott négy ,szabadalmazott” pénzvdltétdl. Ezekbél tudjuk, hogy a
pénzvaltas joga mar 1224-ben szorosan Gsszekapcsoldédott a valutdk forgalmdnak
szakmai feliigyeletével. A pénzvaltok hivatalos személyekként mukodtek, a grof
alattvaloiként feladataikat a muntmaster (sz6 szerint ,érme-mester”) cimet viselve
végezték. Hatdskoreiket pontosan koriulhataroltdk, azt is meghatdroztdk, hogy
asztalaikat (tabule campsoria) hol, melyik két masik pénzvalté asztala kdzott kell
elhelyeznilik. I. Johanna flamand gréfné (1199-1244) az egyik Ujonnan belépd,
taladlé nevli pénzvaltd, Andrea Monetarius (,Pénzes” Andras) m(ikddési feltételédl
aztis kikototte, hogy bédéjanak 14x12 13b (3,84x3,29 méter) méretlinek kell lennie.

A pénzvaltok kezdetben a pénzverdék nemesfémmel, selejtes és betiltott pénzekkel
valo kiszolgalasa — mint hivatali feladataik — mellett csak az érmék tényleges, ,kézi”
cseréjét végezték. Az észak-eurdpai kereskedelem 13. szézadi gyors fejlédésével, a
pénzkereslet novekedésével pdrhuzamosan a négy engedélyezett pénzvdlté mellett
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A Groote Marckt Jan Baptist van
Meunincxhove 1600-as években
készult festményén. A flamand
mUvész e képének kilonos értéke,
hogy balra még lathaté rajta a
Waterhalle. A csarnokon atfolyt a
Kranrei, azaz a kirakodas a barkakbol
fedett helyen torténhetett. Késébb
a csatornat feltoltotték, a csarnok
leégett. E csarnok mellett kellett

a pénzvaltoknak kirakniuk az
asztalaikat, amelyek a festményen
lathatok is.
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Tommaso Portinari portréja Hans
Memlingtdl, és az altala szponzoralt
triptichon k6zépsé képe Hugo van
der Goes-tdl.

egyre tobb ,nem szabadalmazott” pénzvdltd jelent meg a varosban. A helyzetet a

négy, illetve 6t ,6rokos valtd"'*® elfogadta, mert a ,nem szabad” pénzvaltdk éves

dijat fizettek szamukra. Csak azt kdvetelték t6lik, hogy 6k is az igynevezett Wissel
teriiletén, a varos szlikebb kézpontjdban mikddjenek, hogy megfelel kontroll alatt
tarthassak 6ket. A Bruges-i pénzvaltdk szama a 14. szdzadban csak kismértékben
ingadozott. 1366 és 1380 kozott — amikor a Roover dltal vizsgalt két pénzvalto,
Collaert van Marke és Guillaume Ruyelle m(ikodott — 0sszesen 16 (4+12) pénzvalto
voltavarosban, szdmuk a szdzad végére 8-ra csokkent, a 15. szazadra pedig mar csak
a grof altal szabadalmazott 6t maradt. Nem tudjuk pontosan kovetni, hogy mikor
kezdtek a whisselaerek letéteket befogadni, azok terhére kifizetéseket eszk6zolni,
a pénzvaltok kozotti transzferek végzésére vallalkozni, egydltaldn, mikor kezdték
nagyobb ardnyban alkalmazni a készpénzt nélkiilozé ,bankoldsi” mdveleteket.
Annyi bizonyos, hogy a 13. szazad végén a még Flandridhoz tartozo Lille-ben a gréfi
szabadalom mar engedte szamukra pénzek befogaddsat és az azok terhére torténé
kifizetéseket. Bruges-ben az elsé feljegyzés, ami mar a pénzvalték banki jellegi
mukodésére utal, a 14. szézad elejérél szarmazik.

A legujabb kutatasok szerzéi (lasd féként: MURRAY és AERTS, i. m.) is elismerik
Bruges-nek a nemzetkdzi pénziigyek fejlédésében jatszott kiemelked6 szerepét. De
pénzvaltéinak a banki feladatokra is kiterjedé és befektetd tevékenységeit inkdbb
a varos 13-14. szazadi, gyorsan novekvé nemzetkozi kereskedelmi szerepére adott
szlikségszeru valaszként, egyfajta , helyi innovativitdsként” értékelik.

138 Az Ot pénzvélto kozul négynek a helye rogzitett volt, egy tovabbi engedélyt kapott arra, hogy
kerekeken mozg¢ Iétesitményt mikodtessen az igényeknek megfelelé helyen.
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A nemzetkozi 6sszehasonlitds is erre utal: Firenzében, ahol komoly kereskedelmi
bankok m(ikodtek, a pénzvaltok valdban csak pénzt valtottak, mig Velencében
a Bruges-i tdrsaikhoz hasonlo, széles tevékenységi koriik volt. Az is kiderdlt,
hogy a szakma sokak szamdra nem volt igazén jovedelmezd, és az is, hogy sok
pénzvaltd szenvedett el bancarotte-t, bankcsédot. Vagy pusztan azért, mert olyan
Lbanki” politikat folytattak, aminek eredményeként pénztartalékaik a betétesek
koveteléseihez képest elégtelenné valtak, vagy azért szenvedtek el veszteségeket,
mivel — szakértelem hijan — befektetési portfélidjukat nem diverzifikaltak kelléen.

Természetesen a cséd a komoly kereskedelmi bankokat is veszélyeztette. 1473-ban
- azaz mar az Ujkor kezdetén - Tommaso Portinari, a Medici bankhdz Bruges-i
fickvezetsje'® két galyajat is elveszitette, egyiket egy német kaldz szerezte meg,
egy masik viharban pusztult el. Ugyanez a Portinari egy idében a flamand helyébe
Iépett burgund grof tandcsaddja is volt, a hires Hugo van der Goes féle oltart is 6
finanszirozta. Neki is voltak ipari befektetései, egyebek mellett a piacvezetd firenzei
selyemiparban utazott. Nem lehetett véletlen, hogy egy, a bankhaz szolgalatabdl
békésen eltdvozott-akorabeliek szerintkimondottan ,joképd” - volt kollégdja kindlta
a grof holgyvendégeinek megvételre a bank firenzei selyemiizemének termékeit.
Mint lattuk, az egész rendszert a kereskedelembél kinyerheté profit vdigya mozgatta,
a gazdasdg ipari, kereskedelmi és pénziigyi szektorai k6z6tt diszkrét folytonossdg
miuikédétt. Ezt a zavaros rendszert probaltak szabalyozni a grof aldermanjai és a
varos tanacsosai. A kontroll alacsony hatasfoka legkevésbé a gréfot keserithette
el, hiszen 6vé volt a pénzverés monopdliuma. A pénz devalvalasaval, az érmék
nemesfém (ezist) tartalmanak csokkentésével sajat haszndara is dolgoztathatott
a pénzverdéiben. Ezt a korporativitds sok elemét felmutaté gazdasagi mikodést
azonban csak a 14. szdzad végéig lehetett folytatni, amikor a burgund gréfok
keményebben kezdtek beavatkozni a rendszerbe.

Gazdasdg a vdros terében, szdllitdsok

Kivalé gazdasagtorténeti forrdsaink alapjan is csak vazlatos képet adhattunk e
tanulmany keretei kdzott Bruges gazdasdgarol, kereskedelmérél és pénzigyeirdl.
Kissé részletesebben targyaljuk most e funkciok és létesitményeik térbeli, a varos
kdzpontjahoz és a kozlekedési, szallitasi vonalaihoz — féként a vizi utakhoz, a rei-
ekhez - viszonyitott elrendezését. E vizsgdlatainkhoz egy 16. szazadi, nagyon
részletes axonometrikus varosdbrazolds, Marcus Gerardus mester esztétikailag is
igen magas szinvonalt metszete &ll a rendelkezésiinkre. Bar e munka mar az Gjkor

139 DE ROOVER (1946), Raimond: The Medici Bank: Organization and Management, The Journal of
Economic History, Vol. 6 No. 2, 1946.
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Braun és Hogenberg térképe Bruges-
rél 1635-bél. A térkép minden
bizonnyal a Marcus Gerardus-féle

16. szazad kozepi, joval részletesebb
térkép alapjan készilt, aminek tobb
fontos részletét még bemutatjuk.
Tajékozodasul: a két térkép ,tajolasa”
azonos, az északi irdny a bal alsé és

a jobb felsé sarkot 6sszekoté atlo
iranyaban mutat. (Masként: ,balra
lent van észak”)

elején készilt, legtobb elemében - mivel a Iétesitmények j6 része ,helyben maradt”
— alkalmas a késé kdzépkori téri viszonyok bemutatdsara, jol attekinthetdk rajta a
varos utcai és vizfolydsai is. Az olvasé téjékozddasat is segitendd, elébb a belsd vizi
utakat tekintjik &t, els6ként azokat, amelyek a 12. szdzad elsé évtizedeiben létesilt
legkorabbi védérendszer részei voltak.

Avdros északi kapcsolataia Lange Rei kanyargds vizén at bonyolddtak a két bejarattal
éplilt vizi kapun keresztll a Damme iranyaban: a Reie folyén/csatornan at, illetve
kozvetlenll a Zwin 6blozete felé a mesterséges Oude Zwin (Régi Zwin) csatornan
keresztul. Déli irdnyban haladva kevéssel tobb, mint egy kilométer tavolsdgban
kapcsolddottle nyugatiirdnybanalangeRei-rélegy hosszi csatorna(Goudenhandrei
- Aranym(vesek csatorndja, Augustinenrei, Speelmansrei — Zenészek csatorndja, és
Capucijnenrei), melyek az elsé varosbévitést dvezé védmi ,vizeséarkai” voltak. Ugy
100 méterrel tovabb délnyugati iranyban egy Ujabb csatorna valt ki a most mar Sint

BRVG.A, FLANDRICARVM §
VRBIVM ORNAMENTA .
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Annarei-nek hivott vizfolyasbdl, ami egy déli kanyar utén a Kranrei-ben (Emelédaru-
csatorna) folytatodva érte el a varos foterét, a Groote Marcktot. A Sint Annarei egy
délnyugati irdnyu kanyarjaval a Groenerei-ben (Z6ld csatorna) folytatédott, igy
vizfolydsokkal korbezarult a Burgh tombje. A varoskdzpont tovabbi, déli irdnyu
kapcsolatat egy, a Dyvertdl induld, tobbszér megtort vizfolyds biztositotta.

A mar emlitett, hosszl szakaszain ma is meglévé kiilsé ovalis védddv, a Rampart
Loop a megkett6zott vizfolydsdval a 13. szazad végén létesllt. Ezzel a tenger
felé és fel6l érkezd hajokon, barkdkon torténd széllitdsoknak nem kellett mar a
keskeny belsé halézaton keresztiil bonyolédniuk, ami a varos élete szempontjabdl
komoly kornyezeti elényokkel jart. A varosi bevételek szamara alapvetéen fontos
vamhivatalok, vamraktérak is erre a kilsé gydrlre keriltek at. Az Gj védmu
kiépitésével tobb belsé vizi Ut, csatorna feleslegessé valt — ahogyan ezt a 16. szazadi
metszeten jol megfigyelhetjik -, feltoltotték Sket és zsakszerlien végzédnek. Még
latszik a ma mar nem létez6 Smeede Reije, ami az elsé ,belvaros” déli hataran folyt,
annak vonaldban alakitottak ki a varos hetipiacat, a Vrijdag Marckt-ot (Pénteki piac,
alatta ma egy autéut alagutja halad). Az ,infrastruktura-fejlesztés” kdvetkez6 logikus
lépése a szarazfoldi kapcsolatok, a kdzutak kiépitése volt a 14. szazad végén és a
15. szédzad elején, a monumentdlis kapukkal egyitt. Mint irtuk, a 13. szdzadban a
varos kilsé teriiletei még csak lazan voltak beépilve, zartabb beépités altaldban
csak azon utcdk mentén alakult ki, amelyek a belsé védéov vizfolyasai felett mar
kordbban megépiilt hidaktol indultak a kiils6 varosrészek felé. Logikusan a kiilsé 6v
hidjai és kapui is dltaldban ezen utcak vonaldba keriiltek, igy — kdvetve a kozépkori
varosok éltaldnos novekedési modelljét — egy olyan sugaras-gytirds alaprajzi varos
jott Iétre, amiben a sugarakat az utcdk, a gydr(t az ovélis kiilsé védé-6v képezte.
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Bruges kiilsé védéovén létesitett
két vizi kapuja. Baloldalon a harom
északi, 0sszeéplilt kapu: 9. De
Spey-poorte (Zsilip-kapu), 8. De
Coolkerksche-poorte (,HGvos-
templom” kapu), 7. S. Lenaerts-
poorte (Szent Lénérd kapu). Jobb
oldalon, délen: 3. S. Catherine-
poorte, alul a Minnewater a vizi
kapuval.
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Erdemes felfigyelniink arra is, hogy a vizfolyasok és az utcak e kettés rendszere
sokban eltér a velenceitél. Ott az utcdk fokozatosan jottek létre csatornakkal
szabdalt foldteruletek, szigetek helyi jellegl 6sszekapcsoldsara. Bruges-ben a kettds
hélozat jellemzéje az is, hogy a kordbban zart telepiilési egységek hatérait képezé
vizfolydsok, csatornak mentén gyakrabban épiltek ki hazsorok, futnak utcak, de
alig talalkozunk vizfolyasra fordulé féhomlokzatokkal. Az északi kapu felé folyo
Reie mentén mintegy féutcaként (Lange Rei) mindkét oldalon van viszonylag széles
kdzuat, ami Velencében meglehetdsen ritka helyzet. Itt, Bruges-ben egy komoly
elérelatassal tervezett halozattal dllunk szemben, a tervezettség azonban nem csak
a morfolégiai rend legfontosabb, karakteres eleme, a kiilsé6 védm( megalkotasaban
jelentkezett, hanem az egymast kdveto logikus dontések sorozataban is.

A kiils6 ovon létesitett kapuk kozil csak két vizi kaput fedezhetilink fel a 16. szazadi
metszeten. Az északi kapu, ami a Reie folydén és az Oude Zwinen, a mesterséges
csatornan at biztositott kapcsolatot a tenger felé, egyuttal kozuti megkozelitésre
is szolgdlt, délen a Reie folyé kimondott vizi kapun érkezett a varosba. A védmd
déli szakaszain jelentés magassagu varosfal is [étesilt a De Gand-poorte (2), a S.
Catherine-poorte (3) és a De Boeverie-poorte (4) kapuk kdzott, a varosfal egy rovid
szakaszanak megnyitasanal érkezhettek, tdvozhattakabarkak. Afalminden bizonnyal
a délrél, a szarazfold irdnyabdl, a jelentds iparral és katonai erével rendelkezé Gent
fel6l varhaté tamadasok elharitasara szolgalt. Az északnyugati oldalon két kapu, a
D’Ezel-poorte (6) és a S. Lenaerts-poorte (7) kozul utébbi a Vlamijnk dam (Flamand
gat), a vdros f6 ,nemzetkézi” utcdjdnak folytatdsdban van, ahol az dbrazolt hosszu
épliletben minden bizonnyal vamraktarak, az emeleten taldn vamoérok szobai voltak.
Gazdasdgi/piaci szempontbdl hasonléan kedvezé helyre keriilt a két délnyugati
helyzet( kapu, a De Bouverie-poorte (4) és a De Smede-poorte (5). A kapuktol induld
két, veliik azonos nev( utca a mar emlitett, a varos kdozépkori szolid Iéptékrendjéhez
képest rendkiviili méretl piactérhez, a Vrijdag Marckthoz futott. E két utca esetében
is feltdnd, hogy - bar kanyargésan, illetve kis toréssel — Bruges f6 piacterét, a Groote
Marcktot is eléri.

A helyi és a nemzetkézi piaci tengely

Ha az olvaso dbrdinkon kovetni tudta Bruges vizi Utjainak és utcdinak, utjainak rend-
szerét, talan mar arra is rajott, hogy azok kiilonb6z6 szakaszain mas-mas jellegl
széllitdsok folyhattak. Délrél érte el a varoskdzpontot a szarazfold irdnydbdl jové
forgalom, minden bizonnyal a Dyver vonalan, majd kettés kanyart téve egy hid
alatt jutott &t a Groenerei-re, a Burgh tdmbjének délkeleti oldalara. A varoskézpont
e térségében, ez utdbbi vizfolyas és a De predekher Straete (Prédikator utca) ko-
zotti tombben koncentralodtak a helyi érdekeltségli piacok: itt volt a Visch Marckt
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ot Marcht

3 I
Parch? & §
oy

(Gabonapiac, 58) és a zart Huydvetters platse (Timarok tere, 62). Az utcak ne-
vei is a tdmbok lokélis gazdasagi jellegére utalnak: a vizfolyast a Stein hauwers
dijk (Ké&mUvesek rakpartja) kisérte, itt futott két, egymdssal parhuzamos utca, a
Zwarteleertouwers Straete és a Witteleertouwers Straete (Feketeb6rosok és Fehér-
bérosok utcdja), de itt taldlhaté a Klein Rudder Straete (Kis evezés utca) és a Mee
Straete (Méhsor utca) is. (E tertletet a Gerardus-féle metszeten korabban mar
bemutattuk.) Jelképesnek tekinthetjik, hogy erre a ,helyi érdekd” funkcionalis
tengelyre éppen merélegesen futott egy masik, DK-ENy irdnyu tengely, a nemzetkozi
kereskedelem tengelye, amely a kanyargd Eechout Straete fel6l indult, athaladt
a Dyver hidjan, majd a varos f6 kereskedelmi termékének nevét hordozé Wool
Straetében (Gyapju utca) folytatédott. Elhaladt az Oudenburg (nagyjabél: Ovarosi
utca) és a Dyver kozotti régi tomb és az Oude Hall (Régi posztdcsarnok, 71) mellett,
majd megérkezett a Groote Marcktra a De Laken Halléhoz, az Uj posztécsarnokhoz
(72). Ez utébbi sajatos épitmény volt, vizfolydsra éplilt, a Kraanrei folé. E csarnok két
véghomlokzatanal érkezett jobbrol, hidakon at két utca, elébb a Burgh udvara feldl
a Breidel Straete (Széles utca), majd a Philip Stock Straete. Ez utébbi utca kanyarja
utan, a Hoog Straete (Féutca) mentén egy furcsa, héttornyt épiilet allt.

E helyek tobb szempontbdl is érdekesek lehetnek a varos épitéstorténete irant
érdeklédd olvaso szamara. Ha igaz, hogy errefelé valaha rémai ut futott, az talan
éppen a varos féutcdja vonalat kdvette, majd a volt er6d mentén, azutan a Breidel
Straeten (Széles utca), majd a Steen Straeten (a grofi palota utcaja) haladhatott
tovabb. A véros pénzligyeit kutatd torténész (MURRAY, 2006) szerint pedig itt, a két
hidon allitottak fel a pénzvaltok a bodéikat, a 14. szézadban pedig maér inkabb az Uj
Posztocsarnok északkeleti homlokzata mentén.

A pénzvaltok térbeli elmozduldsa alig terjedt ki szaz méterre (az abran BC-t6l
BE-be), de irdnya igencsak fontos valtozasra utal. A nemzetkozi kereskedelem
funkcionalis tengelye a Groote Marcktot elhagyva a Viamijnck Straeteben (Flamand
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A varos ,nemzetkozi kereskedelmi
tengelye” a Marcus Gerardus-féle
metszet két masolatan. A DK-ENy
iranyu utcavonal a Wolle Straete

- Vlamijnck Straete (Gyapju utca -
Flamand utca). A Kranrei (Emelédaru-
csatorna) atfolyik a Waterhallén. A
tojaspiacot 18. jelzi.
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A kulhoni kereskeddk épliletei
aVlamings Straete, az Oude

Burse tér és a Spinolareie mentén
Marcus Gerardus metszetén a 16.
szazad kézepén. A hazak leirdsat a
szamok alapjan a folyé szévegben
olvashatjuk.

utca) folytatodott, a Kraanrei menti hazak sora el6tt. A fél évezreddel el6ttiink élt
térképész mlvész a Kraene Plaetse (Emel6daru tere) mellé oda is rajzolta a kerekeken
gordilé szerkezetet, amivel az drut a barkdkbdl kiemelték. Ennél fontosabb, hogy az
utca kanyarjanal, ahol a Kraanrei befordul a Spiegelrei vizébe (a folydszakasz rajzan
a karakteres kanyar, de ott a Spinola név olvashatd), az Oude Burse (Régi Borze, 63)
teréhez érkeziink el. E tér mellett és kozvetlen kdzelében szamos olyan haz (huys,
loge) allt, amelyeknek szamjelei alapjan a térkép tablazata kozli, hogy az épulet
melyik eurépai régidhoz, kereskedelmi szdvetséghez vagy véroshoz kotédott.
Taldn igazunk van abban, hogy a kilhoni kereskedék azért is kerestek szallast itt,
a fétértdl 4-500 méter tavolsdgban, hogy tavol maradhassanak a belvaros, a ,helyi
piac” zajos nylizsgésétél. Az is valoszin(, hogy emiatt a tenger felél, a Langerei vizén
érkezve, hajoikkal mar a Spiegelrei betorkollasanal befordultak jobbra, déli irdnyba,
hogy mihamarabb elfoglalhassak szallasaikat. Kovessiik végig a varosmetszeten is e
szallashelyek kozll a legfontosabbakat!

A Vlamijnck Straete és az északkeleti irdnyban indulé Souller Straete keresztez6-
désében |év6, metszetiinkdn az Oude Burse nev( tértél nyugatra a De Genuesche-
loge (Genovaiak éplilete, 82) llt, szemben a De Floretinsche-loge (Firenzeiek épllete,
81), utdbbi maér a kanyar utan, a folydparton. A Niew jaer plaets (Ujév tere) mellett
pedig a De Poortersche-loge (a helyi polgarok éplilete, 83) tlinik fel. A Kraanrei tulsé
partjan taldltak helyet maguknak a Biscayai-6bol felél jovok a Biscaeyers-huys-ban
(80), a neviket visel6 tér mellett. Még kijjebb, mar a régi 6varok vize, a houte of te
Sint Gillis Reie mellett a Hanza kereskedéi telepedtek meg a hatalmas, magas tornyu
Oosterlingen-huys-ban (,Keletiek” haza), de az utca nevébdl kovetkeztetve a genti
kereskeddk is errefelé rendezkedtek be. A genovaiak épllete a 14. szazad vége 6ta
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ismert, a Hanza kereskeddi is csak a 15. szazad kozepén foglaljak el hazukat, amit
aztan 1555-ben, a genovaiakkal nagyjabél egy idében el is hagynak.

A Huys de la Torre Kasztilia és Leon keresked6inek épiilete volt, ami a Hanza hazdhoz
kozel, a régi 6varoknal, a Spangnaerts Straete (66), a Spanyolok utcaja sarkénal allt.
Mas kulfoldiek hazarol keveset, inkdbb csak piacaikrél tudunk, mint a skotokérdl
(De Schotten Plaetse, 65), vagy a vallonokérol (Walplaetse, 68), utébbi raadasul a
kdzpont ellentétes, délkeleti oldalan volt, a Wijngaert Plaetse (Sz6l6skertek tere), a
borok piaca mellett. Az angoloknak is volt piacuk a S. Jans of Englesche Plaetse (69)
kicsiny terén a Burgh északkeleti oldaldhoz kézel.

Felsorolasunk végén a varos torténelmét kevéssé ismer6 olvasdnk joggal kérdezheti,
hogy leirdsunk miért nem tért ki az utikalauzokban &ltaldban kiemelten térgyalt
borze épiletére, amirél az olvashatd, hogy a modern bérzék, té6zsdék el6képét tisz-
telhetjik benne. Magardél a hazrél annyit elarulunk, hogy valéban volt az Oude Burse
téren egy 1276-ra datélt épiilet, aminek a nevében a ,Beurse” sz6 szerepelt, és amit
1397-t61 a 16. szazadi tavozasukig a velencei keresked6k hasznéltak. Ma is megvan
a haz felujitva, visszaépitve (térképlink tablazataban: De Burse, 63) a Vlamingstraat
utca 35 alatt, de néhany félreértést tisztdznunk kell vele kapcsolatban. Mi is volt
ténylegesen ez a ,borze”? El6bb egy 16. szdzad végén ott jart itdliai keresked6-
térténész' szévegét hivjuk segitségiil.

,Bruges e terén a régi nagy hdzat egy nemesi csaldd épitette, akiket van der

Buerse-nek hivnak; a bejdrat felett ott van a cimeriik kébe vésve — hdrom

pénztdrca. Ahogyan az ilyen helyeken lenni szokott, a teret a hdzrdl, a csalddrél

140 Ludovico Guicciardini: Discrittione di tutti i Paesi-Bassi, Antwerpen, 1567. 1dézi angolul: MURRAY,
2006
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Harom ,kontor” jellegli keresked6haz
Bruges-ben. Baloldalon az
Osterlingen-huys, a ,keletiek”, a
Hanza keresked&inek telephelye,
jobbra a Byrsa Brugensis terén a
Domus Genuensium, a genovaiak,

és a Domus Florentinorum, a
firenzeiek héaza. (A teret arajzon a
Vlamingstraete, a Flamand utca feldl
nézziik.)
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és a cimerrél nevezték el. A keresked6k, akik hajdandn Bruges-ben szdlltak meg,
ezt a teret, vagy a ,Bourse’-t vdlasztottdk, hogy (izleteiket ott bonyolitsdk. Es
amikor Antwerpenbe és Bergen-op-Zoom-ba utaztak az éves vdsdrokra, ottis a
Bourse nevet haszndltdk a hasonlé helyekre, ahova lizletelni dsszejottek."

Ezt a korrektnek tliné leirast is gorcsé ald kell vennilink. Szerzéje jo6 masfél
évszdzaddal azutdn vetette papirra sorait, hogy a teret és a hazat az altala leirt
maédon haszndlhattdk. Az is kiolvashat6, hogy Antwerpen Bruges-zsel szembeni
kiizdelme a modern nemzetkdzi gazdasag torténetében jatszott els6bbségért mar
az 1500-as évek vége felé ismert volt. Igaz ugyanakkor, hogy 1290-t6l élt a varosban
egy hasonld nevd, brékerként és kiilfoldi kereskedék fogaddsaként miikodé csalad,
s6t mar a csalad genealdgidjat is feldolgoztak. De nem tisztazott, hogy a haz viseli-e
a neviket, vagy éppen forditott a helyzet, azaz a haz ajtaja feletti pénztarcékat —
beurze-ket - dbrazolo cimer keriilt be a csalad nevébe ugyanugy, ahogyan a takacs,
asztalos, vagy halasz szakmak nevei szamos magyar csaladéba.'"!

A Bruges-i nationes elébb bemutatott impozans keresked6hazai dltaldban a
kozépkor utolsé szazadaiban létesiiltek, amikor a varos viragkorat élte, és kontorok,
kereskedelmi lerakatok formajaban mukodtek. llyen lehetett az italiai amator
térténész 4ltal leirt épiilet is. De éppen e kereskedelmi szévetség német kutatsi'*
hivjak fel a figyelmiinket arra, hogy Bruges tarsadalmi és piaci kdrnyezetében e
kereskedelmi lerakatok helyzete mds volt, mint a Londonban, Bergenben, vagy
éppen Novgorodban m(kodéké. Ez utdbbiak zért, altaldban csak a viszonylag
révid piaci hénapok idején ,lakott” telephelyek voltak. A tranzakciok zome a falaik
kozott zajlott, a kulfoldi kereskeddk alig taldlkoztak — vagy nem is talalkozhattak — a
varosok lakoéival. Bruges és a flamand régié magasabban urbanizalt kornyezete és
gazdag kereskedelmi, pénziigyi infrastrukturdja mas, rugalmasabb megoldasokat
kinalt: a kiilfoldiek szabadon bérelhettek szallast, mozoghattak, informalédhattak,
kapcsolatokat teremthettek a varos utcain, terein.

Magyardazatért a kozépkor kordbbi évszazadaihoz kell visszalépniink. Mér a 13.
szézad soran kilondsen nagy szdmban érkeztek Bruges-be az eltéré anyanyelvd,
mas-mas pénznemben szamolo, eltéré sajat jogrendd kereskedelmi tarsuldsok
tagjaiként m(ikodd, mas kereskedelmi kulturat kovetd kulfoldi kereskedék. Az 6
~Kiszolgaldsukra” jott 1étre a varosban a valtozatos szolgéltatasokat nyujté szalldsok,

141 MURRAY (2006) idézett mivében egyenesen ,alapitasi mitoszt” emlit az italiai kereskedd leiraséval
kapcsolatban.

142 EWERT (2006) Ulf Christian & SELZER, Stephan: Bridging the gap: the hanseatic merchants’
variable strategies in heterogeneous mercantile environments, working paper for an economic
history congress in Helsinki, 2006.
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ostelek kiterjedt hélozata, melyeknek fogadés tulajdonosai, bérléi (6francidul:
osteler vagy houstiel, angolul hosteller) a brokerek céhében tomoriltek. Az imént
targyalt csaladi alapitasu létesitmény is egy ilyen ostelként kezdte a palyafutasat,
mignem végll a leggazdagabb itéliai kereskedévaros polgarai koltoztek bele. A
két utca eldgazdsdban [évé tér pedig természetes mddon nyujtott lehetéséget
taldlkozasokra, azért is, mert a Vlamingstraete folytatasdban, mar a belsé csatornan
tudl volt (a maiJan van Eyckplein téren) a varos kdzépkori vamhaza, az Old Tolhuys.'®

Az egyre tobb kilfoldi kereskedd Bruges-be valé érkezése keltette keresletet kihasz-
nélva, az 1300-as évekre mar mintegy szazotven ilyen fogado létesilt a varosban.
Mukodtet6ik szallast adtak, raktdraikban 6rizték a kereskeddk javait, étkezést
biztositottak, emellett fontos, a kereskedelemmel 6sszefliggd szolgaltatasokat is
végeztek. Ezeknek az ,idegenforgalmi” vallalkozasoknak kicsit tobb mint fele ostel
volt, tulajdonosaik, bérléik mintegy fele a brokerek céhében tomoriilt, a brékeri
szolgdltatdsok csak nekik voltak engedélyezettek. A brokeri tevékenység mellett
nagy résziik mas pénzigyi miveleteket is végzett, sét, komoly hasznot hozé
bevételeikkel a gazdagabbak ennél tobbre is vallalkoztak. Vendégeik révén jelentds
pénziligyi befektetéseik is voltak, féként a textiliparban és a posztdkereskedelemben.
Mint a céhek mindenitt a kdzépkorban, a Bruges-i posztésoké is monopolhelyzete

143 Ezaz épulet nem lathatd Gerardus mester varosmetszetén, taldn mert akkor mar nem ott mikodott.
A szépen felujitott épulet ma kulturdlis feladatokat lat el. Az épulet elétti, a neves flamand festérél
elnevezett téren régen csatorna folyt, amit késébb feltoltottek.
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A Burgh a Régi és Uj
Posztocsarnokkal (71 és 72) és

a Belfry-vel Marcus Gerardus
metszetén. A Burgh északi (felénk
esd) részén lathatd Szent Donat
katedralis és kolostor m6gott a
Hoogh Straete (F6 utca) a Breidel
Straetében folytatodik a piactér (60)
felé. Az épliletek leirdsat lasd a folyo
szévegben.
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fenntartdsaban volt érdekelt. A taldn nyolcvan ilyen vallalkozds a céh belsé
szabdlyzata szerint m(kodott, ,kilsé” ellendrzésiikben a varos aldermanjai,
tanacsosai mellett — sziikség esetén - a francia kirdlysag nevében a flamand gréfok
hivatalnokai is részt vettek.

A széllast ado 6sszes ilyen (magan) vallalkozas valamivel kevesebb, mint fele, nem
lévén tagja a brokercéhnek, elvben csak primer idegenforgalmi szolgaltatasokat
végezhetett, kizdrolag szallast adhatott és a vendég javainak 6rzését végezte. Ezek
a ,nem szabadalmazott” fogaddk'** is mikédtek néha szabalytalanul, de mar kis
méretiik miatt sem zavartak bele komolyabban a céh monopdliuméba.

Kulfoldiek is lehettek szélldsadok, a 14. szdzad kozepére a jol jovedelmezé
tevékenység egyre tobb ,bevéndorlot” - allandét vagy ideiglenest - vonzott a
varosba. Ingatlanukat mukddtethették akar tulajdonosként, akar bérléként, de a
helyiek érdekének védelme miatt el6irtak, hogy a kiilfoldiek csak a sajat varosukbdl,
régidikbol érkezéket fogadhatjak. Nyilvén e szabaly betartatdsa sem volt kdnny(, de
az igazan komoly fesziiltség magaban a brékerek cégében jelentkezett 1339-ben. A
céh a flamand groéfot és irnokait is segitségil hivta egy Uj szabaly megfogalmazasara,
amely kimondta, hogy kilfoldi nem lehet céhtag. A szerzett jogok szabalya alapjan a

144 Az angol nyelvii vonatkozoé irodalomban altaldban egyszerten: ,non free hostels”.
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mar bent Iévék bent maradhattak, de addigra a tagok egynegyede mar kilfoldi volt.
Bruges tarsadalmanak sajatos multinacionalis jellege a helyi érdekek védelmének
er6s6dése ellenére tovabb érvényesiilhetett. Olvasdinkra bizzuk annak elképzelését,
hogy milyen folyamatok lehettek a 16. szdzad kdzepéig, amikor Gerardus mester
szép varosképét megrajzolta, melyen a kilfoldiek méretes és gazdagon diszitett
ingatlanait a varos legfontosabb - most bemutatandé - kézépiileteivel azonos
modon, kiemelve abréazolta. Es bizunk abban is, hogy a ,Bruges-i bérzére” és annak
terére is tudtunk valamelyes magyarazatot adni.

Kozépiiletek

Bruges vizei, a helyi és nemzetkozi gazdasagot hordozé legfontosabb utcai, terei és
épuletei utan érdemes kicsit jobban megismerniink a varos legfontosabb igazgatdsi
feladatu kézépiileteit is. Annyit mar eddig is tudtunk, hogy ezek a létesitmények a
Burgh, egy hajdani var, eréd tertletén miikodtek, varosszerkezeti helylik vizsgalata
azonban - mint a piaci funkcidk hazainal is - akkor vélik igazan érdekessé, ha
lokacidjuk valtozésait is kovetjik. E térbeli mozgdasok jol kdvették a Bruges és
térsége feletti hatalmi eréviszonyok elmozdulasait, egyrészrél a varos és kdzvetlen
urai, a flamand és burgund gréfok, majd az erésédé francia kirdlysag befolydsanak
névekedését. Gerardus mester 16. szazadi metszete e témdaban kevesebbet arul
el, de most is érdemes elévenniink. A hazakhoz tartozé szamok melletti holland
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A Brugse Vrije épiilete a Burgh terén
és a Groenerei feldl. A jobb oldali, 19.
szazadi rajz szépen mutatja, hogy
afolyoag délkeleti oldalan helyi
piac mikodik, mig szemben, kissé
hatrabb, a magas partfal folott a
Vrije és a Varoshaza tornyos hézai
latszanak a Belfry el6tt. Clarkson
Stanfield angol m(vész festménye
1832-bdl valo, a homlokzat rajz
szerz6je nem ismert.
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elnevezések elsére nehezen értelmezhetdk, mint példdul a Huys van den Vryuk (74).
Roviden emlékeztetniink kell Bruges és régidja kozépkori igazgatasanak feudalis
hierarchidjara. Flandria, mint tudjuk, a kozépkorban a francia kirdlysdg gréfsaga
volt, ennek részeként alapitott 1000 kériil IV. Baldwin grof egy castellanit az Eszaki-
tenger, a Nyugati Schelde és az Yser folyok kozotti teriileten, Bruges kdzponttal.
E castellani neve lett késébb Brugse Vrije (nagyjabol: Bruges szabad régio), élén a
burggrave, aki a kapott 6nallé szokdsjog (customary law) alapjan mkodé régidt
igazgatta a gréf nevében. 1128-ban Bruges 6ndllé szabadalmakhoz, vdrosjoghoz
jutott, igazgatdsilag elvdlt a régidjdtdl, és a varos Genttel, Ypres-vel, valamint a
Vrije-vel egyitt a flamand allam gydléseinek résztvevéje lett. Késébb, az 1100-
as években a burggravék helyébe a grofok képviseletében a kevésbé katondas
elnevezésl bailiffek keriltek, akik a Burgh-ban, a hajdani var egykori ,varudvaran”
talaltdk meg a székhelyiket, rezidencidjukat. E lokacid térben is kifejezésre juttatta a
grofsag kétszintl igazgatasat, mert a Brugse Vrije mellett a flamand grof épiiletei is
a Burgh-on élltak. A gréf — mint irtuk — a kdzépkori szokdsoknak megfelel6en utazé
uralkodast folytatott, nem tartézkodott dllanddan a Bruges-i rezidenciajan.

Vérosépités-torténeti irdsunkban nem szoktunk épitészeti, de szorosan vett épité-
szettorténeti kérdésekkel sem foglalkozni, most azonban kivételt kell tenniink, mert
Bruges civil és egyhdzi igazgatasi terének épuletei - a hajdaniak, az elbontottak és a
leromboltak is — a varos torténetét is magukon hordozzak. De el6bb kovessik végig,
mit lathatott a téren Gerardus mester a 16. szazad kdzepén (emlékeztetiink, hogy
most is északnyugati irdnybol szemléljiik a latvanyt). Szemben balra, a délkeleti ol-
dalon fedezhetjik fel a Bruge Vrije székhelyét, a L Huys van den Vryjen néven jelzett
egyemeletes, arkados éplletet (74, L. Hotel du Franc). Jobbra, azaz a tér dényu-
gati oldalan a Kranrei vize melletti éptiletrél a De Gevagenisse (75, bérton) szét ol-
vashatjuk a tablazatban. A haz a rajzolo felvett nézete miatt takarva van, mérete sem
megitélhetd, de tudjuk, hogy ezen a helyen volt korabban a Steen, a flamand gréfok
palotdja. Kozelitéen a tengelyben all, néz felénk a L Het Stadt-huys (73), a varoshdza,
ami kiemelked méretével dominalja a teret. Végul két egyhazi épulet egésziti ki az
egylittest: a varos torténetében igen fontos St Donaes Cathedrale (10), a Szent Donéat-
katedralis és kolostor és a S. Baselis templom (19). Modellszerlinek tekinthetjik az
igazgatasi (allami és varosi) és egyhazi épliletek egymas mellé rendezett egylttesét,
de ez a helyzet - err6l Gerardus mester persze nem tudhatott — a 18. szazad végére
tragikus médon megvaltozik majd. Valészin(leg azt is csak sejthette, hogy az éltala
abrazolt dllapot szdmtalan bontds, atépités, épités révén jott létre.

Tobb forrdsunk szerzéje is kozolt térképvézlatot a Burgh koradbbi, 11. szazadi
feltételezett dllapotardl. A legkorabbi elrendezést bemutatd abrdink alapjan
emlékezhetlink arra, hogy az 1000-es években a gréfi rezidencia palotdja, a Steen
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(75), annak kapolnaja, a Szent Bazil-kdpolna (19 szdm helyén) és a Ghiselhuusnak
nevezett bérténe (6) mind a Burgh délnyugati sarkdndl helyezkedtek el. Ugy tudjuk,
hogy a Brugse Vrije funkcioi is el6sz6r valahol e gréfi teriileten beliil kaptak helyet, de
onallé épliletrol, éplletrészrél a talalt forrdsok nem szamolnak be. Az elsé fontosabb
véltozéds akkor tortént, amikor ez utébbi funkcié az 1400-as években atvonult a
térség délkeleti oldaldra, a Loove (7) nev( épllet egy részébe, amiben korabban a
groéfi birésag miikodott. Az intézmény ugyanebben az évszazadban inkabb a telek
hatso traktusa felé, a Groenerei folyd iranyédba terjeszkedett birésagi funkciokkal. A
tér délkeleti sarkén all6 épuletek, kdztlik az arkddos, egyemeletes épiilet és a diszes
anyakdnyvi hivatal mar az 1500-as évek elején épiiltek. Gerardus mester rajzén ez
utébbi hazak lathatok, de még a bemutatott Meunincxhove-féle, 1700-as évek végi
festmény is ezt az allapotot mutatja.

Intézményi értelemben e valtozasok a Bruges kdzpontu regionalis szint( blirokracia
hatdrozott térnyerését mutatjak, mikdzben a gréfi rezidencia az épitészeti térben
is hattérbe szorul. Erdemes azonban kiemelniink azt is, hogy a gréf viszonylag
hosszu ideig meg tudta rizni kiemelt pozicidjat a Burgh-ban, a varos legfontosabb
terén. Fontosabbnak tekintheté ennél az a valtozasi folyamat, ahogy a 13. és
14. szazadban a gréfok altal haszndlt éplletek és a Brugse Vrije épliletei kozé
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A Burgh tere, szemben a Brugse Vrije
régi éptletével, a kép jobboldalan

a Varoshazaval. Balra a Steen
épletei, illetve a helyiikon létesult
hazak. A festmény Jan Baptist van
Meuninxhove alkotasa 1796-bol.
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Két fontos torony Bruges-ben. Balra
a Belfry a Rozenhoedkaai fel6l nézve,
jobbra a hajdani Poortersche-loge,

a ,polgérok haza” lathaté a kordbbi
Nieuw jaer platsén (Ujév tér), a mai
Jan van Eyck téren. Jobbra a régi
vamhaz maradvanyai latszanak.

A mivész szobra a Spinolarei
feltoltésével kialakitott téren all.

fokozatosan ,benyomul” a vdrosi igazgatds'® funkcidja, és a rezidencia végiil el
is hagyja a teret. EI6bb a véros a Ghisellhuust, a volt bortont kezdi hasznalni, majd
1376-ban le is bontjak a régi épliletet, és felépitik az uj vdroshdzdt. A 16. szazadi
abrazolason egyértelmien latszik, hogy a tér domindns épllete a Varoshaza, mint
ma is, az atéplilt, kissé tulformalt, soktornyu, neogétikus homlokzataval. Olvaséink,
akik talan jobban ismerik az italiai varosokat, bizonyara furcsalljak, hogy Firenzével
vagy Siendval szemben, ahol a torony a varoshazat disziti, itt Bruges-ben - és a
flamand régié szamos mds vdarosaban is — a Belfry (varostorony) egy gazdasagi
épliletnek, a régi posztdcsarnoknak, az Oude Hallnak a része. A tébb mint 80 méter
magas éplilet az 1240-es években éplilt, benne a vérosnak az 1280-as tlizvészben
teljesen elpusztult irattarat 6rizték, azaz a toronyépiilet egyuttal a varos egyik fontos
igazgatasi funkcidjat is hordozta. E furcsa helyzet megértése érdekében érdemes
réviden elidézniink a témanal.

145 Nem néztlink részletesen utdna a vérost igazgato testilet dsszetételének, témank szempontjdbdl
elég annyit tudni, hogy 12 tagjat, az aldermanokat (hollandul: schepenen) és a councellorokat
(hollandul: raat) a grofot képviseld testllet vélasztotta ki két évre. Mint Itdlidban, egyes csaladok
Bruges-ben is id6szakosan ra tudtak telepedni a varost igazgato testuletre, ez azonban Flandridban
kevésbé volt jellemzé. Ennek egyik f& oka az volt, hogy a kiraly, a gréf és a varos, valamint a
varoson beldli tarsadalmi csoportok kozotti — illetve gyakran nemzetkézi szintl — feszlltségek, a
,Szovetséges-keresés” dllandd kényszere miatt a poziciok kisajatitdsa nehezebb volt.
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Az UNESCO o6tvenhat Belfry-t emelt a vildgorokség szintjére azzal az indokldssal,
hogy azok a vérosok és polgarok kozépkori 6ntudatét, a feudalis és vallasi befolyés
aloli felemelkedését jelképezik. Egészen biztosak lehetlink abban, hogy minden
flandriai véros polgéara nagy biiszkeséggel tekintett az elkészlt hatalmas épliletre,
kilondsen, ha sajat munkajdval és mas eréforrdsaival is aldozott ra. Bizonyéra
meghatddott, mint mindenki, mindenhol, amikor felépiilt egy véros katedralisa.
De mi gyézhette meg 6t a torony értelmérél még az épités el6tt? Nem tudhatjuk,
de abban bizonyosak lehetlink, hogy felépiilése utdn a hasznossagarél hamar
meggy6zédhetett. A Bruges-i Belfry épitésének idején a varos legfontosabb épilete
—ésnem csak gazdasagi értelemben —a posztécsarnok volt. Fedett terében és el6tte,
a Groote Marckton torténtek a kozépkori vérosi élet legfontosabb eseményei. A 12.
és 13. szézadban az informacié nagyrészt még élészéban terjedt, akkor is biztositani
kellett, hogy a kozlenddk a leheté legtobb emberhez eljussanak. A kdzépkori terek
fontossagarol idéziink néhany sort egy, a helyet jol ismerd térténésztél:'6

A tereken zajlott a vdros kulturdlis és gazdasdgi élete. Hatalmas témegeket
fogadtak be a vdrosi kézélet kiilbnb6z6 megnyilvdnuldsaikor: politikai

146 STABEL (2000), Peter: The Market-Place and Civil Identity in Late Medieval Flanders, in: Marc
Boone & Peter Stabel (eds): Shaping Urban Identity in Late Medieval Europe, Gerant Publishers,
Leuven-Appelddorn, 2000, p. 44

A tornyok sokszorosodasa. A véroshaza
3+2=5 tornyot épitett, a Szent Donat
katedralis és kolostor altal mikodtetett,
a Hoog Straetén miikédo intézménynek
443 tornya volt.
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Két rajz a burgund grofok

(77) a Geldmunt Straetében. A
jobb oldali rajz a Geldmunt Straete
fel6li nézet a Palatium Principes in
Urbe Brugensis, Antonius Sanderus
m(ivében, 1735-bél.

arazivac panveras ||
| inVrbe Brugenii

gylilésekkor, vdsdrok idején, felvonuldsok, Idtvdnyossdgok alkalmdval, a gréf
vdrosba érkezésekor és mds események idején. (...A terek) tanui voltak a gréf
elleni ldzadds jeleneteinek, de az irdnta vald hliség eskiijének is, a céhek kézotti
konfliktusoknak; a tér volt a helyszine annak, amikor az alderman él6széval
felolvasta a vdros dekrétumait, amin minden fontos valldsi kérmenet dthaladt,
ahol linnepi eseményeket, harci jdtékokat rendeztek, és ahol a kivégzéseket
tartottdk."

A vérosok 0nallésulé igazgatasdnak kezdetei idején a kijeldlt/valasztott
testliletek gytiléseiket az éppen rendelkezésiikre all6 létesitményekben tartottak:
templomokban, valamely alderman, tandcsos lakdsan, munkahelyén, ahol elegendé
hely allt rendelkezésre. A textilipar és -kereskedelem flandriai varosaiban a
posztocsarnok, annak egy-két onalléan hasznalhaté helyisége megfeleld volt a célra.
A Belfry egyszerre volt e novekvé fontossagu hely monumentilis jele és egy sajatos
jeladd és jelfogd informdcids torony is. A vdarosba érkezd mar messzirél lathatta
utazdsa céljat, atérezhette a hamarosan varhaté megérkezés kellemes élményét.
Rendkivili magassaga ugyanakkor lehet6vé tette az ellenséges szandékkal érkezék
kell6 tavolsagbol valo felismerését, tovabba azt, hogy a varos egy tavolabbi részén
nagyobb témeg gyllekezik, talan lazongas készil, valahol tiz Gtott ki, egy romos
épulet 0sszeddlt, aminek a robaja is hallhaté fent, hiszen a hang felfelé kimondottan
jol terjed. De a Belfry az ellenkezé iranyban is mikodott, nem fénnyel, hanem
hanggal, harangszoéval, éjjel az hatdsosabb volt. A harang veszélyt jelzett, valamire
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hivott, valaminek a kezdetét, masnak a végét jelezte. A kisebb, nagyobb, kiilénb6z8
magassagokon és eltéré ritmusban szél6 harangok kédolva voltak, kiilén-kilon és
kombindlt megszdlaldsaik pontosan jeleztek idét, veszélyt, de valamely politikai
vagy vallasi eseményre, annak kezdetére is hivtak. Valahol olvastuk, hogy vita volt
arrél egy kozépkori varosban, vajon a Belfry vagy annak harangjai képviselik-e
inkdbb a varost, annak ,identitasat”. Bizonyos, hogy Bruges varos-tornyanak nem
csak presztizsbdl volt 1675-ben 35 darab, 6sszesen 27,5 tonna (!) sulya harangja.
Ha a korabeli tandcsnok ilyen és hasonlé érveket hozott el a torony hasznossaga
mellett, bizonyéra sikeriilt meggydéznie a kétkedéket. Még nem sikerdilt taldlnunk
leirast arrol, hogy milyen forradsokbdl tortént a Belfry-k épitésének finanszirozasa, de
valdszinlinek tartjuk, hogy a gréf is, amikor Parizsban a kiralynal jart — mert éppen
nem voltak harcban egymadssal -, biiszkén szamolt be a tornyok egyre névekvd
szamardl, amelyek épitésében ,szeretett kozos alattvaldink érdekében” 6, a grof is
szép részt vallalt.

Erdekes megfigyelni a 16. szazadi metszetiinkén, hogy a Belfry-nél 136 évvel késébb
épiteni kezdett varoshdzan ot kisebb tornyot emeltek. Aligha kételkedhetiink
e ,torony-sokszorozds” szimbolikus jelentésében, hiszen értelmetlen lett volna
vetekedni a varos mar allé tornyanak hatalmas méretével. Talan ennél is érdekesebb,
hogy a Burgh terétdl északra, a Hoogh Straeten egy masik épuletnek kettével tobb,
hét tornya van, s6t a metszet tdblazataban szerepl6 korabeli neve is ezt a furcsasagot
jelzi: Huis de Seven Torens (88). A tObbszor atépult miemlék épiilet jelenleg
szallodaként mukodik, kdzépkori funkcidja drvahdz volt a Szent Donét-templom
és kolostor muikodtetésében. Hatsé kertjében gylimdlcsds volt, telke egészen a
Groenerei vizéig huzédott le. Kordbban irtuk, hogy a véros e legrégebbi egyhazi
szervezetének még a pénzligyek kontrolljadban is volt szerepe. A varoshazénal
tobb torony az egyhdznak a varos irdnyitdsaban gyakorolt hasonlé - talan a véros
tanacsanal is jelentésebbnek hitt — szerepét kivanhatta kifejezni.'¥’

Olvaséink bizonyara észrevették, hogy az imént bemutatott épiilet, a Szent Donat-
katedralis, az Uj Posztocsarnok és a Belfry északkeleti véghomlozata mind a Hoogh
Straete - Breidel Straete utcdk mentén allnak, és talan arra is felfigyeltek, hogy ez
az utcavonal a Groote Marckt utan a varos délnyugati irdnyu féutcdjaban, a Steen
Straeteben folytatodik. Az utcék nevei — Féutca, Széles utca, Grofi rezidencia utcdja
- egyértelmulen jelzik az utcavonal fontossagat. Ha elfogadjuk azt a valdszin(
feltételezést (VERHULST, 1977, 179), hogy az Oudenburg és Aardenburg kozotti

147 E feltételezéslinkre nem taldltunk igazolast, de a véros egy holland nyelvi internetes muemlék-
jegyzékébdl — annak angol forditdsabdl — sikertlt kideritentnk az épulet régi rendeltetését.
Internetes forrds: https:/inventaris.onroerenderfgoed.be/erfgoedobjecten/29336
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kozépkori (és taldan rémai) ut a hajdani castrum, a Burgh teriletén haladt at, akkor
az az Ut csak a Hoogh Straete — Steen Straete vonalon futhatott. A 18. szdzad
végéig az utca a kdzpont civil és egyhdzi részét vélasztotta el egymastol, 1800-
ban azonban a Burgh e kettds jellege megsz(int. Napdleon katondi leromboltak
a templomot és a kolostort, erre a tragikus torténetre utaltunk kordbban. A Szent
Donat-katedralis helyén napjainkban széalloda all, az egyhazi létesitmények egykori
helyét metszetlinkdn egy rovid, kanyargds utca, a Philip Stock Straete mutatja, ami a
hajdani kolostort 6vezd hazak mentén haladt.

A Burgh-on belili kdzépkori funkcionalis és épitészeti atalakulasok soraban a gréfi
rezidencia Uj helyre koltdzése volt az utolsé. Az eddig térgyalt dtrendezédések jol
tlkrozték a flamand gréfok, illetve a regionalis jellegui Vrije és a véros kdzotti hatalmi/
igazgatasi eréviszonyok valtozasait. Hiba lenne azonban azt hinniink, hogy a grofi
udvarnak a kozponti térbdl valé tdvozéasa elsésorban a szereplék kodzotti lokélis
intézményi fesziiltségek kovetkezménye volt.

Flandria és a varos a 14. szdzad masodik felétél haboruk™® és hazassagok

eredményeként a Valois-haz éltal uralt, szamos kisebb-nagyobb mai francia, belga,
holland, luxemburgi és német terlletet magaba foglalé Nagy Burgundiai Gréfsdg
részévé valt. A teriletet uralé burgund gréfok természetes médon a gazdag
Bruges-ben is kiépitették sajat rezidenciajukat. Epitésének idépontjat a legutolsod
épitészettdrténeti és régészeti kutatasok'? alapjan is csak becsiilni lehet. Valamikor
Louis de Male (1346-t6l Flandria, 1383-t6l Artois és Burgundia gréfja) uralkodasa
alatt létesult a Goldmunt Straete (Pénzverde utca) egy nagy telkén, kdzvetlendl a
grofi pénzverde, a Geldmund (77) mellett, azzal egy tdmbben. Helye a Gerardus-
féle metszeten jol latszik, azért is, mert a mester — jé szokdsa szerint — most is
nagyjabol kétszeres magassagura rajzolta a fontos palotat, a 'L Princen-hofot (76).
A grofi rezidencia az Eijermarckt (18), a tojaspiac csarnokaitél indulva révid sétaval
érhet6 el. Bar a folyo rekonstrukciés munkak alapjan is nyilvanvalo, hogy a vizsgalt
metszetiink jorészt propaganda célokra késziilt, val6szin(, hogy a rezidencia nagy
telkének rajza megkozelitéen helyes. Aldtdmasztja ezt, hogy a feljegyzések szerint a
14. szazad végétdl a grofok nagyaranyu kisajatitasokat hajtottak végre a gréfsagban,
igy bizonyos, hogy itt, Bruges-ben is mar kordbban beépiilt teriileten éplilt meg a
rezidencia. Bemutatjuk a rezidencia egy évszazaddal késébbi, szép abrazolasat is.’°

148 Flandria és a véaros szempontjabdl legfontosabbnak a vesztes Roosebeke-i Gitkdzetet tekintik.

1499 MAEKELBERG, Sanne and DE JONGE (2018), Krista: The Prince’s Court at Bruges: A Reconstruction
of the Lost Residence of the Dukes of Burgundy. Architectural Histories, 6 (1), p. 23.

150 SANDERUS, A. 1641-1644, Palatium in Urbe Brugenli, in Flandris Illustrata, Coloniae (Amsterdam)
Blaeu — Royal Library of Belgium ELP
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Szocidlis elldtds, korhdzak

Joggal mondhatja az olvasé, hogy tulzottan sok teret szenteltiink eddig a varos ko-
zépkori torténete kimondottan materidlis oldalaira, azok téri lenyomataira, pedig a
varost ma latogatok desztinacidi kozott kiemelt helyet foglal el a Szent Jdnos kérhdz
(Oud Sint-Jans Hospital, a Gerardus féle metszeten S Jans-huys, 47. szam alatt van
a tablazatban) és a Wijngaard (Sz6l6skert) begina-udvar. A kdvetkezd lapokon
elébb Flandria és a varos szegénygondozdsi és egészségligyi programjait, létesitmé-
nyeit targyaljuk réviden, a begindk kézdsségér6l majd késébb szélunk kicsit rész-
letesebben. A kézépkori szocidlis és egészségiigyet a leegyszer(Gsité szemlélet a
kolostorokhoz, azok karitativ tevékenységéhez koti. Az egyhdz kiemelkedd szerepe
nem vitathato, de e joléti szolgaltatdsokat Flandridban és Bruges-ben is erésen
fragmentalt rendszerben nyujtottak: részt vett benne a grof, komoly szerepet jat-
szottak a kézmlives céhek, a vdrosi kormdnyzat és szdmos jémddu vdrosi polgdr is.

A flamand gréf (1384-t6l a burgund grofok) jovedelme mintegy egynegyed
szazaléka aranyaban nyujtott tdmogatast az egyhazon keresztiil, és - mintegy
latvanypolitikaként — 25-50 személy ,részesilt jotéteményeibdl”, amikor éppen a
varosban tartézkodott. A varos az 1100-as évek végétdl kezdett komolyan foglalkozni
szegényei (pauperibus nostris), sériltjei, betegei, idései gondozasaval, amiben
nyilvadnvaléan szerepet jatszottak a gyors népességndvekedés keltette zavarok is.
1188-ban alapitja, majd vilagi baratok és névérek (1236 utan apacdk) altal mikodteti
aSzentJdnos kérhdz (S. Jans-huys, 47) els6 GUtemét, 1227-ben alapitjak a lepratelepet.
E szdzad végére jon létre a ,Szentlélek Tdbldk” (Heilige Geesttafels) teljes varosra
kiterjedd, a parokidk teriileti beosztasa szerint miikodo, de vilagi személyek altal
irdnyitott rendszere. Ezek anyagi fedezetét jdmaddu személyeknek az életiik sordn
vagy végrendeletiikben, lelkik Gidvoziilése érdekében tett befektetései biztositottak:

Harom intézmény a 16. szézad
kozepérél, amelyeket a Gerardus-

féle metszet a korhazak,
,hospitaelen” kozott tart nyilvan:

De Pottery, Prorije (48) északon

a folyo kiils6 szakaszan, S. Julien

(Krankzinnighuis S. Juliaen, 49),
Het Dul-huys (50). Utébbi két
intézmény nem véletleniil a

varos déli részén all, elmebajosok
gondozasara létesultek.

(Mindharom bemutatott kérhaz
mikodott még a 19. szézad elején
is.)
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Az Oud Sint-Jans Hospital (47,

régi Szent Janos korhaz) a francia
néven Notre Dame Collégiale
(Miasszonyunk temploma) mellett
a Dyver kanyarjanal, a kozvetlen
varoskozponttol délre.

e 68
e gp R
: { Ifzrfn’zz

azaz pénzbeni adomanyok, féldek és ingatlanok éves jévedelmei.”' Bruges-ben hét
ilyen szegény-tdbla m(kodott, a tdmogatasok célszemélyei a ,tiszteletremélto”,
rendes életet é16, nélkiilozésbe jutott csaladfenntartok voltak. Szamuk nem érte el
a 200 f6t, akik révén igy legfeljebb egy 1000 fényi lakossag részesiilt tamogatasban.
E tdmogatas kisebb - és visszafizetend6 — hitelek nyujtasét is jelenthette, ezért a
kedvezményezettek kdzott nagyobb ardnyban voltak a kdzéprétegek idélegesen
bajba jutott tagjai is.

A vérosban a 16. szazad kozepén a Gerardus-féle metszet szerint tizenegy kérhdz
muikodott (@ metszet tablazataban 47-57. szamok alatt), donté résziik a varos
kiilsébb zénajadban, hét kimondottan kozel a véd6éov kapuihoz. Az épiiletek és
telkeik igen kilonb6z6 méretlek voltak, nevik alapjan is csak bizonytalanul tudunk
jellegukre kovetkeztetni. A hamarosan részletesebben is bemutatandé Szent Janos
kérhaz mellett a legjelentésebbek kdzott lehetett'? a S. Julien (49), ami eredetileg
néhany napos szallast biztositott, de késébb elmegydgyintézetként (krankzinnig

151 Nem ismerjik, hogy a véros koltségvetésében az egészség- és szegénylgy mekkora aranyt
képezett, Gentben csupan 2,1 % volt, a fizetések + ruhapénz (7,3%) és a kozépitkezés (7,7%) mellett.

152 Egy interneten taldlt, beszkennelt nyomtatvany: Almanach der Provincie van West-Vlaenderen en
wegwyzer der Stad Brugge voor het jaer 1834 alapjan probaltuk megéllapitani, mely intézmények
LElték tul” az eltelt 300 évet. A varosban ekkor, a 19. szézad elején 26 ,godshuysen” muikodott 1400—
1500 f6 felvehetd létszammal.
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huys) m(kodott. A De Potterye (48) 24-36 fényi idGs atutazdnak nyujtott apolast
és adott szikség szerint kenyeret, halat, ruhat, labbelit. A S. Niclaeis (51) dpolasi
funkcidja mellett késébb bortonként is (gevangsgenis), taldn rabkérhazként szolgalt.
Minden koérhdzhoz, dpoldsi helyhez tartozott templom, kdpolna. A test mellett a
lélek dpoldsa, a rendszeres ima a névérek és baratok altal végzett gondozas szerves
része volt. Az egyhdaz allandé spiritudlis figyelme és tagjainak munkaja mellett a
godshuysen gazdasagi szempontu fenntartasa a vilagi személyzet feladata volt.

A kézmdipari céhek is nyujtottak tdmogatast a céhtagok éltal befizetett adok
(busghelde), illetve a jomddu iparosok adomanyai terhére. A Bruges-i takdcsok és
a vanyoldk céhei is létesitettek kérhazakat betegeik ellatdsara, ezeket ugyancsak
adomanyokbdl és a kérhdz birtokai jovedelmébdl tartottdk fenn. Kimondott
betegsegélyezési rendszer is m(ikodott arra az esetre, ha egy céhtag megbetegedett,
kiesé jovedelmét normativ alapon meghatdrozott 6sszeggel pétoltak. A varos
leggazdagabb polgarai féként joléti intézmények, kérhdzak, elmegydgyintézetek,
lepratelepek, szegény- és id6sotthonok létesitését patronaltak, amelyek elvben
a raszoruldk kozel teljes korét szolgéltdk. Az ilyen ,épitett” kozépkori karitativ
intézmények és funkcidik fokozatosan kozelitettek a jelentkezd igények
eloszlasdhoz, de miikodésiikben természetes atfedések voltak. Kézottik magas
aranyban létesiltek a szegények és id6ések olcséd szallasai (godshuizen), amelyek
jorészt néknek biztositottak fedelet, élelmet, flitést, kevés pénzt. A szegényebb
utazéknak, zarandokoknak adtak roévid id6re szallast a menedékhdzak (hospices),
mindkettében szlikségessé valhatott a beteggondozas is. E két intézménytipus volt
tébbségben Flandria teriiletén és Bruges-ben is, maig 40 ilyen mlikddik a varosban
- természetesen megvaltozott formaban és minéségben. Kiilonleges, mondhatni
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Apol6 és gondozé munka a Sint-Jans
Hospital kbzépkori termében Jan
Beerblock (1739-1806) festményén.
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Az Oud Sint-Jans Hospital a folyé
felli bejarattal és az udvara
latogatokkal. Ma a kdrhdaz mizeum és
kiallitoterem.
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skarantén” helyzetben volt a lepratelep (leprosarium), amelyet 10-15 ember lakott.
Egyetlen bejérata volt és csatorna Ovezte, tdmogatasban részesilt, sajat stitodét és
sorfézdét is mikoddtetett. A telepre valé befogaddsrél egyhazi emberek és orvosok
dontottek. Fennmaradt adat arrél, hogy a 16. szdzad 34 éve alatt 3180 emberrdl
dontottek. Akit nem fogadtak be, annak vandorolni kellett, amig birta.

A Bruges-i Szent Janos koérhaz, a Sint-Jans Hospital mikodtetésérél igen részletes
vizsgdlatok késziiltek. Az intézmény a 12. szazad végén, a varos gyors novekedése
idején az egészségugyi és spiritudlis gyogyitds megsokszorozédott igényeire
tekintettel létesiilt. Bar a gondozas munkajat kdzvetlenil Agoston-rendi névérek
és bardtok végezték a maestro irdnyitasa alatt, a kérhaz vilagi intézmény volt,
évente két, a véros aldermanjai kozul valasztott guardian - egy kincstarnok
(bursier) segitségével - fellgyelte az intézményt. A kérhaz az adomanyba kapott
foldbirtokaibdl élt, az 1500-as évekre mar kb. 100 személyt tudott befogadni. Az
1310-bélismert elsd birtok-nyilvantartas szerint a korhaz foldbirtokai kozott egyarant
voltak kicsiny, atlagban egy hektarnyi teriiletek, amiket mintegy életbiztositasként
adomanyoztak a kérhaz szdmara, és 12 nagyobb birtoktest, 50 és 250 hektar kdzotti
méretben. 1279-ben féként a kicsiny foldtertletek bérbeaddsdbol szarmazott a
kérhaz pénzbeli bevételeinek 23%-a, mig a nagyobb foldterileteken egy ideig a
baratok, majd bérmunkasok a korhaz élelem-sziikségletét termelték meg.'3

A foldekkel valé gazdadlkodas médja 1330 utan valtozott meg, amikor két terilet
kivételével, ahol tovabbra is 6nellaté élelemtermelés folyt, minden féldet bérbe
adtak. A kicsiny és nagy teruletek bérletei eltér6 médon mkodtek: a kis parcelldkon a
bérl6k sajét birtokaik jovedelmét kiegészits tevékenységet folytattak és bérleti dijat
fizettek, a nagyokon a dijak megfizetése mellett a jobb médu bérlék feladata volt
az allatok, eszkozok biztositasa is, mert a tulajdonos csak az épuletek Iétesitésének
és fenntartasdnak koltségeit allta. Birtokpolitikdjaban a kérhaz nem torekedett
a profit maximalasara, azt az intézmény folyamatos mikddtetése, kiilondsen az
élelembiztonsdg kévetelményeihez igazitotta. E politika rendkivili rugalmassagot
kivdnt meg, mert tekintettel kellett lenni a valtozé korilményekre, a haborus
eseményekre, a jarvanyokra, az id6jaras valtozasaira, a kor agrér-technikai szinvonala
miatti joval gyakoribb éhinségekre.

Ha valamely okbdl a bérlé a bérleti dij megfizetésével szorult helyzetbe keriilt — bar
a térségben mar magas szinten miikodott a pénzgazdasag, a hitelezés - a tulajdonos

153 VEARVAET (2014), Lies: Lease-holding in late-medieval Flanders: Towards Concentration and
Engrossment? The estates of the St John’s Hospital of Bruges, Ghent University, pp. 111-138. in:
Frederic Aparisi & Vicent Royo: Beyond lords and peasants: rural elites and economic differentiation
in pre-modern Europe, Universitat de Valencia, 2014.
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pénzkovetelését inkdbb valamely mas szolgaltatdssa, allatok atadasara, szallitassa,
robottd konvertélta at. (A hivatkozott kutatds nagy pontossdggal mutatja be egyebek
mellett a gabonadrak és a befolyt bérleti dijak 6sszegeinek idébeni valtozésait.) A
koérhaz csak ritkan élt a nem fizetd bérlék szerzédéseinek felmondasaval, inkabb a
kapcsolatok folyamatossagat részesitette elényben.

A begina-mozgalom, a Sz6l6skert begina-udvar

A kérhazak mikodtetésében Bruges-ben is részt vettek ,vildgi n6vérek”, a begindk.
Nem tudtuk kideriteni, hogy melyikben, de maig latogathatdk a varos déli részén
egy sajatos udvar korul all6 lakéépuletek, amelyekhez hasonldkban éltek a hélgyek
800 évvel ezelbtt is. Udvaruk egyike a Flandria teriiletén maig all6, a vildagorokség
részét képezo, egyszerre vilagi és egyhazi természet(i intézményeknek. A beginage
intézményét a 13. szézad elejének jobbmddu néi tarsadalma hozta Iétre a flamand
grofsag és a szomszédos terliletek gyorsan fejlédé varosaiban. A begina-létet
vélasztok sajatos életviszonyairdl — a zarddban é16 apacékkal szemben megtarthatjak
sajat tulajdonukat, vallasi fogadalmuk nem oOrokre szél, dnfenntartok, egyuttal
adakozé életet élnek — gazdag irodalom olvashatdé magyar nyelven is, igy erre csak
érintélegesen térlink ki. Féként azt fogjuk vizsgalni, milyen okokra vezethetd vissza,
hogy az intézmény és annak kiilonleges épitészeti kerete, a begina-udvar éppen
Eurdépa e régidjaban sziiletett meg."** Végiil réviden emlitjiik a mozgalomnak azt a
szellemi-filozéfiai teljesitményét, ami késébb eretnekségként mindsiilve a begina-
mozgalom visszaszoruldsat, majd megsz(inését okozta.

Az okok keresése sordn a kor csaldd- és haztartasszerkezeti adottsagaitél indulunk
el a szélesebb 6sszefliggések felé. Eurdpa e teriiletein a haztartasok Osszetétele
kiilonbo6zott az észak-italiai varosok nagy, klan jellegU patricius haztartasaitol, ahol a
mar 12-14 éves korban hazasuld lanyok férjiik haztartasahoz koltoztek. Csaladjuknak
komoly hozomanyt kellett adniuk, ami fol6tt az Uj haztartasban a férj, vagy a csalad
valamely férfi tagja rendelkezett. Flandria szokdsjoga alapjan a nének, a feleségnek
is lehetett sajat tulajdona, az 6roklésnél is juthatott tulajdonhoz. A hozoményadds
kotelezettsége itt nem érvényesilt. A hdzassagkotéseknél a korkilonbség sokkal
kisebbvolt,inkdbb jottlétre ,partnerikapcsolat” afelek kdzott akozos életvezetésben,

154 Ebben féként két munka volt segitségtinkre: KITTEL, Ellen and QUELLER, Kurt (2016): Wives and
widows in medieval Flanders, in Social History, Routledge, Taylor & Francis Group, 2016, illetve
SIMONS (2001), Walter: Cities of Ladies: Beguine Communities in the Medieval Low Countries,
1200-1565, University of Pennsylvania Press, Phyladelphia, 2001. pp. 100112
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annak gazdasagi oldalan is. A nagyobb 6nall6 lehetéségekkel rendelkezé né (nem
csak az 6zvegy) a varos terében is szabadabban mozgott, mintegy ,lathato volt”.

A flandriai varosok, amelyekben ez az aktivabb néi tarsadalom élt, rendkivili
sebességgel ndvekedtek. Bruges 1338-1340 kozotti 46 ezres lakosszama Londonéval
vetekedett, de alegnagyobb ipari kdzpont, Gent népessége 1356-1358-ban mér a 64
ezer f6t is elérte. E novekedést erés bevandorlas taplalta, amiben jelentds aranyban
vettek részt az egyre gazdagodd vérosi munkalehetdségek altal vonzott nék is.

A férfiaknak a harci cselekményekben valé részvétele miatti magasabb haldlozési
aranya mellett féként ez a nemi szempontbdl kiegyensulyozatlan migrdcié hozta
létre azt a helyzetet, hogy a 100 férfira juté nék aranya tobb flamand varosban is
120 f6lé emelkedett. A varosba érkezé nék zome alacsony statusu munkat keresett
és talalt, el6szor konyhaldnyként, szakdcsnéként, koérhdzi dpoldként, de olcsd
munkaeréként a textiliparban is dolgozhatott. Késébb, ha élete szerencsésen
alakult, a halasz halait drulhatta, sét gyapjuaru kiskereskedé is lehetett, férje mellett,
de 6nalléan is. A varosba latogatok feljegyzései meglepetve szélnak a nék szabad

Jlassu agyu férfiak, agyafurt nék”.

A krénikus férfihiany” statisztikai alapon adhatna valamelyes magyarazatot a
begina-tarsuldsok létrejottére, de a szdmok félrevezetdk. A begina-mozgalomban
nem elsésorban a fent leirt, legalacsonyabb tarsadalmi csoportok tagjai vettek részt,
hanem a magasabb rangl nemesi csalddok lanyai. Persze, 6ket is sujthatta a nemek
kiegyensulyozatlansaga, kiilondsen a legkisebb lanyokat, akiket nem szivesen adtak
alacsonyabb rangu, nem nemes férjhez, mert az a teljes csalad presztizsét rombolta.

A Wijngaert Beginjhof (Sz6l6skert
Begina-udvar) a 16. szazad kdzepén.
Felt(in6 az éplletek tobbszoros
védelme csatornakkal, keritésekkel,
az el6kertek magas falaival.
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Az egyhdzilag elfogadott megoldas ilyenkor a lednygyermek kolostorba vonulésa
volt, a kozépkor sem a vallastalan embert, sem a ,szinglit” nem ismerte.

A csaldd természetesen a megfelelé mértékben tamogatta a valasztott zardat,
konventet. Gond lehetett azonban, hogy kiildnésen a hagyomanyos rendek — mint
példaul a premontreiek — idénként elzarkoztak ndék felvételétdl, ha férfi kolostoraik
fenntartasaval komolyabb gondjaik voltak, vagy — mint a ciszterciek — zérdaik egy
része nem fogadott be néket rendjik teljes jogu tagjava.

Volt kordbban egy olyan vélemény, hogy a beginai élet mintegy az ,igazi keresztényi”
kolostori, zardai élet elészobaja lehetett. Ez a feltételezés a vizsgalt feljegyzések
alapjan tévesnek bizonyult, de a mozgalom kapcsolata erés volt a 12. szazad végétd|
a flandriai varosokba érkezd koldulérendek szellemiségével. Az 1224-ben érkezett
dominikdnusok Lille-ben, Gentben, Louvain-ben, Bruges-ben, Valenciennes-ben,
Arrasban konventeket alapitottak, st a régidban hamarosan mar tizenkét begina-
kozosség miakodott. A begina-alapitasi kezdeményezések els6ként a Joan és
Margaret flamand és hainaut-i gréfi hdzaspdrhoz és dominikanus gyontatoikhoz,
tanacsaddikhoz flizédtek, utdbbiak felligyeltek a vallasi ,ortodoxia” betartatasara.
Természetesnek tekinthetjik, hogy a begindk kettds, egy oldalon misztikus és
kontemplativ, masrészt aktiv, ,lathatd” vérosi élete ambivalens véleményeket,
alldspontokat szilt a tarsadalom kilonb6z6 rétegeiben. Mondhatni, a ,civil

192



A VAROSFORMA GENEZISE

értelmiség” megkozelitését képviseli egy parizsi egyetemista didk, kolts, Rutebeut Kétkép a Bruges-i Wijngaert

1264 és 1270 kozotti irasa, amiben talan személyes, fiatalkori tapasztalata is érzédik: Szggjr};?fégllr: :f?ﬁzzfnz:;%';;ata
,Bdrmitis beszélegy begina, arrahallgass csak, mijé. Minden, miéltében torténik, '3thatéaMinnewater hidjardl.
szent dolog, szava préfécia; ha nevet, j6 tdrsasdg, ha sir, nem felinduldsbdl teszi;

ha alszik, elragadtatdsban van, ha dimodik, az maga a ldtomds, és ha hazudik,

ne torédj vele. Ha egy begina hdzassdgra lép, az 6 fogadalma és tettei nem egy

életre széInak; tavaly még sirt, idén imddkozik, jévére majd férjet fog; ma Mdrta,

holnap mdr Mdria, ma egy szemérmes szliz, holnapra mdr férje van. De mint

mondottam, csak jokat beszélj réla, a Kirdly mdsként nem viseli el.”

A vérosok altaldban szivesen fogadtdk a begindkat. Tamogatasuk foként
teriiletbiztositdsban valésult meg; a varosok kilsébb fekvésl, egyéb célokra
kevésbé alkalmas részeit adtdk nekik, amint azt egyes beginaudvarok nevei is
mutatjak: Champfleury (Virdgos mezé), Des Prés (Rétek), vagy a Bruges-i udvar neve:
Wijngaard (Sz6l6skert). A beginak csak ritkan szorultak tdmogatasra, munkajukkal
eltartottdak magukat és kozosségiiket, sét karitativ tevékenységet is végeztek.
Ahogyan a vérosokban a munkaeré-igényes textilipar volumene nétt, a beginak
olcsé6 munkaerejét is egyre inkdbb kezdték kihasznalni, sét ez egy ,masodlagos
migraciot” is gerjeszthetett a rokon lednyok varosba hivasaval.
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Kutatdsok mutattak ra arra a jelenségre, hogy egyes udvarokban a nék nevei nagy
ardnyban ugyanazon vidéki telepllés helynevei voltak. Tudunk olyan korabeli
bohézatrdl, comic farce-rél, aminek a torténete arrél a vidéki lanyrél szél, ,aki
felmegy a vdrosba férjet taldlni, és végén a begina-udvarban kot ki”.

Az egyhaz és az dllam alacsonyabb és magasabb kdreiben folytonos gyanu 6vezte a
begina-mozgalmat. A kolté bizonyara nem véletlenil vonta be szatirikus szévegébe
a francia kirdlyt, IV. FUlopot (ur. 1285-1314) is, aki egyik itéletében kimondta, hogy a
beginaknak zart kozosségben kell lakniuk, hogy jobban ellenérizheték legyenek, és
hogy ne kelljen alland6an a varosban mozogniuk. Tébb egyhazi széveg, prédikacid,
intelemis fennmaradt, amiben a ,nem szabalyszer(” kolostori/zardai élet veszélyeitd|
valé félelem fogalmazédott meg, vagy csak annyi, hogy messze van a templom
az udvartdl, vagy hogy a begindknak a piactéren nagy tomegen keresztil kell
athaladniuk. A katolikus egyhaz inkvizitorainak aggodalma azonban mindezeknél
komolyabb Ulgyre irdnyult. Attdl tartottak, hogy a kelléen nem ellenérizhet6,
misztikus begina-kdzdsségekben veszélyes eretnek tanitdsok fogalmazédhatnak
meg. A 14. szdzad elején meg is taldltdk a gyanut megtestesitdé személyt, Margherita
Poretét, egy valodszinlileg magasabb tarsadalmi rétegbdl szarmazd, tanult nét, aki
nem mellékesen begina is volt.”> [rdsaban azt a meggyéz6dését fogalmazta meg,
hogy az emberi lélek hét fejlédési szakaszon megy at az isteni 1élekkel vald teljes
egyesilésig, a folyamat hetedik szakasza mar a halal. A legfelsé szakaszokban az
ember agyat mar nem sajat akarata irdnyitja, ezért gondolatai, tettei mintegy isteni
igazolast nyernek. Ez volt a ,Szabad Lélek” elve, modern ételemben az ember
szellemi fejl6désének, szabad akarata jogossaganak vallasfilozéfiai igazolasa, szinte
a nietzschei ,emberfeletti ember” eszme kdzépkori vallasfilozéfiai megfeleldje.
Az isten altal felszabaditott Iélek és ész gondolatat az inkvizicié eretnekségnek
tekintette, és a begina-mozgalommal hozta 06sszefliggésbe. Porete 1312-es
megégetése utdn a tovdbbi pereknél és mintegy 30 ember kivégzésénél is ez az
eretnekség volt az egyik fé vddpont. Mindezek hozzajérultak a begina-mozgalom
fokozatos visszafejl6déséhez.

Természetesen a begina-mozgalom |étrejottének, kdzépkori vildganak ettdl eltéré
megkozelitései, magyardazatai is lehetségesek. A begina-udvarok térbeli kdrnyezetét
Bruges-i példajan keresztil ugyanakkor kell§ konkrétsaggal vizsgalhatjuk a 16.
szézadiallapotdban és mais, a vilagorokség részeként. A helyszint a varos déli részén

155 Vele kapcsolatban nem sorolunk fel irodalmi forrasokat. J& magyar lefras olvashato az interneten
Falvay Davidtél. FALVAY (2002), David: Marguerite Porete, az Egyszerli lelkek tiikre és annak
magyar vonatkozdsai. In: Aetas, (17) 4. pp. 155-158. (2002) Klaniczay Tibor és Klaniczay Gébor
magyar Osszefliggéseket is targyal.
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a Minnewater, a varosba beérkez6 Reie folyd egy kiszélesitett szakasza mellett
talaljuk, ahol kordbban a varosfalat megszakitd, zarhaté vizi kapu volt. (Gerardus
mester metszetén a Het Beggin-hof a 42-es szam mellett talélhatd.)

A két téri egységet egy, a Wijngart Plaetse (Sz6l6skerti tér) felé épilt hidon
lehetett megkdzeliteni. A hid a kozdsség templomahoz vezetett, aminek zart
templomkorzetébdl két helyen is volt kapcsolat a masik udvarhoz, ahol a beginak
éplleteinek tobbsége allt. Ez az elrendezés jelképes értelm(: a templom védi,
férfiai 6rzik a visszavonultsagban él6 nékozosséget, fizikai és vallasi, szellemi és
nyilvanvaléan erkolcsi értelemben is. A védelem teriileti értelemben is megvalosult,
a begina-udvart minden oldalrél vizek vették kordil, s6t a varosfal melletti nagyobb
Osszefliggb beépitetlen terillet — funkcidjat (sz616, szantd, kert?) a metszet nem
mutatja — 6ndlléan is bevédett volt. Az udvar mai dllapotaban is felt(iné a védelem
kovetkezd, az elébbiekkel legalabb azonos fontossagu szintje: a hazak elétti keskeny
el6kert és az atlathatatlan, magas fal. A védelemnek ez a médja valamiféle helyi
kozosségi kontrollt képezhetett; jol lathaté volt, mikor, ki 1ép be a kiilsé kapun,
mikdzben a ,szomszédolds” aligha lehetett tiltott. Mindez persze csak egy mai
Jférfiember” képzel6dése a fél évezred el6tti vallasos néi tarsadalomrol, talan
elékeril egyszer egy begina napldja, hiszen a vilag e részén a kozépkori nék kdrében
is mar viszonylag magas volt az irastuddk aranya.






LVIV, A KOZEPKOR ES A KORA UJKOR
MULTIKULTURALIS VAROSA

Avarosok nevei gyakran sokat mondanak torténetiikrél. A mai ukran varost korabban
lengyelul Lwéwnak hivtak, gyermekkorunkban a szovjet Lvovot ismertiik, az 1990-
es évek utan az ,0” betl ,i"-vé valtozott, ma ukranul Lviv a varos neve. Itt, K6zép-
Kelet-Eurépaban dédsziileink még egy galiciai vdrosrél tudtak, Lembergrél, ami az
6 idejukben az Osztrdk-Magyar Monarchia része volt. Ritkan jartak arra, de hallottak,
hogy sokféle nép, koztiik nagyszamu zsidésag lakik ott, egyttt a lengyelekkel, a helyi
ruténekkel (masként ruszinokkal), utébbiakrol csak sejtették, hogy valamiféle szlav
nép lehetett, akik azonban seink hite szerint semmi esetre sem lehettek oroszok.
Ha képeslapokat lattak a varosrél, azokon az osztrdk-magyar fennhatésag miatt
altaldban német volt a felirat. 1918 utén Ujra lengyel varos, de az ukran nemzeti-
kulturdlis mozgalmak kézpontja is. 1944 utan ukranokrél nemigen esett sz6, ,szovjet
barataink” mind oroszok lettek, bdrhogyan is allt a szemuk. Lwéw/Lemberg/Lviv egy
Uj kelet-eurdpai allam, Ukrajna létrejotte utan kerult az elfogulatlan varostorténeti
kutatasok érdeklédési korébe. E ,legkeletibb nyugat-eurépainak” is nevezett
varosnak a kdzépkori és az ujkor elejéig tartd térbeli-tarsadalmi fejlédését mutatjuk
be a kdvetkezékben. Tanulmanyunkat igy kezdtiik a 2010-es évek végén; most, a
2022 februarjaban az orosz elndk éltal inditott haboru pusztitadsainak tiikrében csak
bizhatunk abban, hogy a varos, amelyhez a mi, kelléen felvildgosult, de a maga
modjan kelléen is utalt 1. Jozsef kiralyunk révén egy ideig valamekkora kozlnk is
volt, nem fog sokat szenvedni. Ujra kézbe véve a kordbban mar lezart szévegeinket,
nem kerilhetjik el, hogy keressik és értelmezziik a folyd tragikus események
torténeti gyokereit is.

Az ezredfordulé évében egy ukran szarmazasu torténész Amerikaban irt tanulmanya
bevezetd soraiban arra figyelmeztet, hogy Lvivnek tobb histériai véltozata is
létezik.'®

156 HRYTSAK (2000), Yaroslav: Lviv: A Multicultural History through the Centuries, Harvard Ukrainian
Studies XXIV (1/4) 2000, pp. 47-73
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Lwéw panordmaja a 16. szazadban.
Antonio Pasarotti szinezett masolata
egy Hohenberg-féle rézmetszetrdl.
A rajzroél jol leolvashato a varos
kdzvetlen kérnyezete. A magaslatok
elétt fekvé erdditett varos nyugati
oldalan a vizjarta folyévolgy még
beépitetlen.

,Lviv térténete sokféleképpen mondhatd el, és az egyes ndcidk térténészei a

sajdt nemzeti perspektivdjuk szerint adnak szdmot a vdros térténetérél. Igy van
Lviv maltidnak ukrdn, lengyel, szovjet és zsidé vdltozata. A nem-szovjet ukrdn
toérténészek a vdros tizenharmadik és tizennegyedik szdzadi Galiciai-Volhiniai
Fejedelemség févdrosdra Gsszpontositanak, az ukrdn nemzeti Ujjdéledés
tizenhatodik-tizenhetedik és tizenkilencedik szdzadi torténeteire, emellett az
1918-ban léteslilt révid életli Nyugat-Ukrdn Nemzeti Kéztdrsasdgra. (...) A vdros
lengyel térténészei a hiiséges, a semper fidelis Lviv képét rajzoljdk meg, amikor
a vdros lojdlis volt a lengyel dllamhoz 1340-t6l 1772-ig, és ujra, 1919 és1939
kézétt. (...) Fiiggetleniil attél, hogy mennyire részletes, mennyire jol megirt a
vdrostorténetivdltozat, mindegyik azokat a tényeket és torténeteket vdlasztja és
emeli ki, amelyek legjobban megfelelnek a nemzeti paradigmdnak.” (HRYTSAK,
2000)
A varost torténete soran térségével egyiitt jelentés hatalmi befolyasok érték. A korai
szlav, rutén/ukran telepulés fejedelemségi kdzpontként a 13. szazadban veszi at a
Fekete-tenger és a Visztula folyam kozotti kereskedelmi Gton a kordbban dominéans
Halics szerepét. A 14. szazad kdzepén lengyel befolyds ald kertl, Lwéwként komoly
kiralyi szabadalmakhoz jut, ami komolyan segiti gazdasagat, kereskedelmét. Ku-
I16nleges, Krakkdhoz hasonlé telepitése révén egy ideig erés marad a varos iranyi-
tasdban anémetbefolyas, de azasszimilacios folyamatok eredményekénta 18.szazad
végéig lengyel varos lesz, illetve a Lengyel-Litvdn Nemzetk6zésség, perszonélunid
része. A Rutén Vajdasag kdzpontjaként sikeres gazdasaga, kereskedelme révén igen
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jelentds migracio éri mind a keleti és déli régiok feldl (gorogok, ormények, tatarok,
muszlimok), mind a kézvetlen kézeli rutén,” lengyel és német, de a tavolabbi,
nyugat- és dél-eurdpai tertletekrél is. Onnan az el(izott, itt komoly lehetéségekhez
juté zsidok jonnek nagy szamban, e vérosban élt Eurépa akkori legnagyobb
zsid6 kozossége. A 17. szazadban a gyengild lengyel-litvan allamot és a varost is
sorozatos tdmaddsok érik kozak, svéd, torok oldalrdl, de Erdély részérdl is. 1772-
ben Lengyelorszdg felosztasa soran Lwow Lembergként az Osztrdk Csdszarsag
fennhatésaga ala keril, de a német nyelv és az osztrak kultdra el6térbe keriilése
ellenére a lengyel és az addig hattérbe szoritott rutén/ukran kultura kézpontjaként
is mUkodni tud. 1782-ben, . Jozsef alatt a varos tobb nyelven is tanité egyetemet
kapott, de eré6sédik a germanizécié. 1861-ben Lemberg Galicia tartomény févarosa.
A véros képe erésen magan viseli Bécs és Budapest historikus épitészeti izlését.

A varos az elsé vilaghaboru végén, a Monarchia szétesése utan a ,Masodik Lengyel
Koztarsasag” részévé valik, 1939-ben a szovjet birodalom, majd 1941-t6l a naci Német-
orszag befolydsa ald kertl. A méasodik vildghdboru a véros t6bbsz6ros tragédidjat
hozza magaval, a német megszallds soran megdolik a varos és a térség szinte teljes
zsidosagat, az 1944. évi szovjet bevonulas utan pedig a politikai Gldozések mellett a
Wroclawval (@a német Breslauval) végrehajtott lakossagcserével ,attelepitik”, eltadvo-

157 A rutén (ruszin) népesség alatt — kisebb, itt nem részletezett fenntartasokkal — az ukran népességet
érthetjuk.
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Lengyelorszag és Litvania az 1200-as
és 1300-as években. A térkép egy, a
Lviv alapitasaval kapcsolatos kivalo
tanulmany abréja. (KOZUBSKA-
ANDRUSIV, 2008) A térképrdl
leolvashato, hogy a 14. szazadban
Lwéw Galicidban a lengyel kirdlysag
(Great Poland - Little Poland)
részévé valt. A Balti-tenger mentén
két lovagrend, a Német Lovagrend
(Teutonic Order) és a Livoniai Rend
birtokdban is jelentds terilet voltak —
és arendek vérosokat is telepitettek.
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litjak a véros Ugyszélvan teljes lengyel lakossagat.'>® (Ugyanakkor nem jartunk uta-
na, mi volt a hadtorténeti oka, hogy a varos fizikai dllomanyat kevéssé érték haborus
sérulések.) A szovjet id6kben Lvov 725 ezer lakosu ipari varossa novekszik, nagy
lakételepek épiilnek, a betelepités jorészt a kdzeli térségbdl torténik. A Szovjetunid
felbomlasa utdn Lviv az 6ndllé Ukrajna vérosa, amit épitett kdrnyezete, kilénleges
torténete, hajdani multikulturalizmusa miatt jelentés nemzetkozi érdeklédés is
kisér. A 20. szdzad tragikus tomeggyilkossagait és ,attelepitési/telepitési” akcidinak
eredményét pontosan mutatjdk a szamok: a mai varos lakossagabdl 88,1% vallja
magat ukrannak, 8,9% orosznak, csak 0,9% lengyel és 0,3% zsid6.'°
Kelet-Ko6zép-Eurdpa szlav terlletei varosainak kbzépkori historiografidgja hagyoma-
nyosan a nemzeti torténelmi tudat épitésének fogsdgdban ragadt, amiben csak az
utébbi néhany évtized kutatésai hoztak alapvet6 valtozast.'*® A korabbi leirdsok gya-
kori,modellszer(ifeltételezése volt akdzponti helyzetliszldv vdr, agrod,a nemzetségi
arisztokracia lakohelye, ami alatt a foldek nemesi birtokosai mintegy ,kiszolgalé”
teleplilések létesitését kezdeményezték. Lviv esetében is ezt az - egyébként
nehezen cafolhaté — megkozelitést olvashatjuk a kiilénb6zé minéségu tajékoztatd
anyagokban, és ezt szemlélhetjlik azon a tobb valtozatban feltalalt térképvazlaton is,
ami a varos kozépkori kialakuldsat kivanta illusztralni (Iasd az abrankat). Eszerint volt
a varosnak egy ,6si” magja a tervezett alaprajzu belvarostol (Seredmistia) északra.
E két varosrészré| a varos vilagdrokségi palyazataban'®' az alabbiakat olvashatjuk:

Lviv térténeti kbzpontja szamos olyan jél megkiilonbéztethetd részt tartalmaz,
amik a vdros kiilonbéz6 id6szakokban zajlott fejlédését reprezentdljdk. A
Vysokyi Zamok (Magas Vdrkastély) és a Pidzamche (a vdr kériili tertilet) a vdros
legfontosabb és legrégibb teriiletei, melyek az 5. szdzadra tekintenek vissza.
Ez a teriilet megGrizte az eredeti topogrdfiai rendet, amin a vdrkastély dll, és a
siksdgot, amin az uthdlézat rendje a 13. és 17. szdzad kézétt alakult ki. Bizonyiték
van itt szdmos etnikai kbzésség megtelepedésére, amit egyes fennmaradt
épliletek igazolnak, koztiik egy mecset, egy zsinagéga és kiilbnbédzé valldsi
épliletek, ortodox, érmény és katolikus templomok. (...) A Seredmistia, a

158 A Breslaubdl kitelepitett német lakossag helyére a lengyellé lett Wroclawba telepitik at a varos
lengyel lakosait — a kozbeszédben: Lengyelorszagot mintegy nyugati irdnyba ,toltak” el.

159 Az adatok és a bevezetd vérostorténeti leirds jo forrdsa: LAGZI (2014), Gabor: Az ukrdnnd valt
lengyel-zsidé vdros. Lemberg/Lviv/Lwéw multikulturdlis 6réksége, Multunk, 2014/3, pp. 105-128.

160 Ebben nem csekély szerepe volt és van a CEU-nak, a Kozép-eurdpai Egyetem kozépkori
torténelemmel foglalkozd tanszékének és oktatdinak, kiemelten Szende Katalinnak.

161 Lviv,torténeti kdzpontjanak egytttese” és egy egyedi emlék 1998-ban lett az UNESCO Vildgorokség
része. (whc.unesco.org)
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vdroskdzpont, ami a 14. szdzadban alakult ki, j6 megérzétt kelet-eurdépai

éplileteket, szdmos kolostort, a reneszdnsz és barokk hagyomdnyt hordozd
lakééplileteket, és a kbzépkori eréditmények helyén az utébbi két évszdzadban
kiéptilt parkokat és ujabb éplileteket tartalmaz.

Ha komolyan vesszlk a Harvardon tanité ukran torténész figyelmeztetését, észre kell
venniink, hogy az a vildgorokségi palyazat szévegére is érvényes. Feltlind az is, hogy
a szoveg ellentétes a varos kialakuldsanak fazisait bemutaté térképvazlaton szereplé
idérenddel. A Seredmistia varosrész — egy kisebb része a fenti térképen alul is lathato
- aligha alakulhatott ki mar a 13. szadzadban, azaz az 1200-as években, amikor e
kdzponti varosrész |étrejottében alapvetd szerepet jatszo lengyel kirdlyok még
nem voltak a tertilet urai. Sz6 sem esik a pélyazat bevezetd részében telepitésrél,
tervezésrél, a varos Krakkééhoz hasonlé nagyvonalu alaprajzardl, négyzetes
féterérél, a Rynekrdl.'s?

A kovetkezé térkép a varos alapvetéen fontos 14. szazadi telepitési akcidjanak
eredményét mutatja be, amit a lengyel kirdlyok hajtottak végre, amikor 1356-ban

162 fFrdemes ezt egybevetni a gyéri fétér kialakulasardl szol6 esszénk allitasaval. Ott a véros szabélyos
alaprajzanak, de legalabbis a fétér téglany formajanak |étrejottét sokan V. Istvan Arpad-hazi kiraly
idejére teszik, a 13. szédzad végére, a valds idépont, a 16. szazad helyett, mig Lvivben a tévedés csak
egy évszazadnyi: a 14. szdzad helyett a 13. szédzadra datélas a helyes.
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Két térkép Lviv kdzépkori terileti
fejlédésérdl.

Balra: a mai Krakkoi kiilvaros egy
1863. évi térképen.

Lent: a 13. szazadi, elsének tekintett
varosmag a mai Krakkoi kiilvéros,
Pidzamche teriiletén, a tervezett
vérosmagtol északra, a Poltva folyo
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ortodox és két katolikus templom allt
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Lemberg 1863. évi térképének
részlete. A Ring Platz kordili,
szabalyos alaprajzu varosmagban
egyes utcak nevei az ott lakd népekre
vonatkoznak. Felulrél lefelé: Untere
Armenier Gasse, Obere Armenier
Gasse (Also és Felsé6 Ormény utca),
Russische Gasse (Orosz utca),
Wechsler Gasse (Pénzvalté utca),
folytatdsaban a Juden G. (Zsid6 utca).
Az egyik E-D irdnyU utca (Krakauer
Gasse — Haliczer Gasse) a terek
nevével egyltt a varos két fontos
kapcsolatét jelzi. A térképet a bécsi
Kummersberg készitette, az Artaria
kiad¢ adta ki.

S8 %

A &

Lwéwot mintegy ,Ujraalapitottak”. A feliratok németl olvashatok, amibél azonnal
rdjohetlink, hogy a térkép az osztrak fennhatdsag alatti években készilt, méghozza
Ferenc Jozsef csészér (két évre rd magyar kiraly is) uralma alatt. Bar az dbrazolas jo par
évszazaddal késébbi, mint tanulmanyunk vélasztott idéhorizontja, a térkép szépen
mutatja az alapitds idejének jellegzetes varosformdjat, morfoldgiai rendszerét. A
varosépités torténetéhez kevéssé érté olvasonk is azonnal megallapithatja, hogy
szigoruan tervezett varossal allunk szemben, aminek négyzetes f6terét, utcdit és
telkeit egy kdzépkori ,telepitési vdllalkozé”, latinul egy locator jeldlte ki.

Az is felt(ing, hogy Lviv Seredmistia varosrészének alaprajza igen hasonlé a krakkéi
fétér, a Rynek korul fekvd vérosrész szabalyos utcahalézatdhoz. Igen, de Krakké
egy idében Kis-Lengyelorszdg févarosa volt. Hogyan egyeztethet6 0ssze ez azzal,
hogy Lviv létrejottének elsé évszédzadaiban egy masik allam, a Kijevi Rusz keretei
kozott mikodott? Mint hamarosan megmagyarazzuk, az ellentmondas feloldasat
a kozépkor egy sajatos, részben dllamilag szervezett migraciés folyamataban kell
keresniink, ami — szemben a mai dominans irdnnyal - fé6ként nyugat feldl keleti
iranyban zajlott.'s3 Miel6tt erré| kissé részletesebben széInank, vegyiik szamba, amit
biztosan tudunk a varos kialakulasanak elsé évszazadairol.

163 A tulnépesedd német tertletek feldli keleti iranyU migraciora régen gyakrabban hasznéltak a
félreérthetd ,Drang nach Osten” (keleti irdnyba nyomulas) kifejezést, de Lviv esetében mas irdnyok
is jellemz&k voltak, kilondsen a zsidok és az drmények, vagy éppen a kozakok esetében.
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A Kijevi Rusz vdrosa

A vilagorokségi pélyazat bevezetd részének idézett szovege koveti a helyi forra-
sokat, amelyek szlkszavian hivatkoznak egyes 5. szézadi régészeti emlékekre,
arra, hogy a var alatti terlilet mar a 10. szazadban lakott volt. (Részletesebb régé-
szeti leirdsokat egyel&re nem taldltunk.) A telepiilés elsé irasos emlitése 1256-bdl
szarmazik, alapitasat Danyilo Romanovicshoz (1201-1264) kétik, aki a Kijevi Rusz
jelentés fejedelme volt. Komoly kapcsolatokkal rendelkezett a magyar kiralyi
udvarhoz'®* és Krakkéhoz, de keleti irdnyban Kijev, az ,allami” kdzpont felé, és a
térséget tdamado, hoditd tatérok irdnydban is. Alapitasanak részleteirdl nincsenek
feljegyzéseink, ismeretes azonban, hogy a tatar nyomulas kozepette tobbszor is
leégett. A varos 13. szdzad masodik fele és a 14. szazad elsé fele kozotti kevesebb,
mint egy évszazadanak torténetérél sem tudunk sokat. A helyi forrdsok, kdztlik a mar
idézett internetes enciklopédia egy 2-3 ezres lélekszamu varosrdl irnak, kiilonb6z6
etnikumu és nyelvi bevandorlékrol, tiz (?!) ortodox, harom 6rmény és két katolikus
templomroél és a varos gyors fejlédésérdl értekeznek. Az enciklopédia kézolt dbrdja
ezzel szemben 6sszesen 6t templomot mutat a bevédettnek abrazolt varosban,
kozllik azonban csak kettérél tudtuk megallapitani, hogy a helyiikdn még a 13.
szézadi iratokban is emlitett egyhazi létesitmény allt. Az 1200-as évekbdl vald két
éplilet a Szent Miklés-templom (a térképen St. Nicholas, 1292-ben Leo kirdly adta
szamara a tertiletet) és a Keresztel$ Szent Janos-templom (St. John the Baptist, a 13.
szézad végén alapitottdk), ami allitélag Konstancia kiralyné kozremikodésével épiilt.

164 FONT (2017), Marta: A ,halicsi” Danyiil és a Magyar kirdlysdg, in: Acta Academiae Agriensis, Sectio
Historiae XLIV, pp. 267-283. A gyermek Danyilo, aki a tatarok elél menekulve Il. Andras udvaraban is
nevelkedett, llitdlag IV. Béla lovat vezette annak koronazasa idején. Fidhoz, Leo Danyilovicshoz adtak
feleségul IV. Béla Konstancia lanyét, neki szerepe volt a dominikanusok galiciai megtelepedésében.
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Attekintve egy helytérténeti kutatas anyagat'® is, megallapithato, hogy a varkastély

alatti telepiilésrészben valdban épllt szamos templom és kolostor, ezek azonban
vizsgélataink szerint altaldban késébb, szinte kizérélag a 14. szdzadban és annak
utdna létesultek.

Német jog és telepités a lengyel kirdlyok alatt

Fogadjuk el tehat, hogy a 13. szézadi alapitas utani évszdzadban a szlav fellegvar
alatti kicsiny varos intenziv fejlédésnek indult. E dinamizmus igazoldsa azonban csak
sajatos médon, retrospektiv szemlélettel lehetséges. A lengyel kirdlyok 14. szazadi
terjeszkedd politikaja bizonyara nem véletlendl talalt rd Lvivre és térségére, ami a
Dnyeszter folyam kozelében a Fekete-tenger és a Visztula k6z6tti kereskedelmi tton
feklidt, fejedelmiszékhely is volt, miutan a varost az 1260-as években Leo Danyilovics
a Galicia és Ladoméria kirdlysdg févdrosdvd emelte. A varosrész mai allapotaban
azonban nehéz felfedezni az ,alapité varos” multat, a Pidzamche meglehet6sen
jellegtelen kulvaros. Aligha téves viszont a feltételezés, hogy Ill. (Nagy) Kazimir
lengyel kirdly egy fejlédésben lévé térségre és vezetd varosdra terjesztette ki
befolyasat, és az is, hogy a kezdeményezésére |étesiilt, szigort rendben telepitett és
tamogatott, jol védett és gyorsan fejl6dé Uj varosrész fokozatosan ,elszivta”, illetve
mas irdnyba és mas népességi csoportokhoz iranyitotta at a kordbbi varosalapitd
energidkat.

A régebbi rutén, ukrdn nacionalista torténetiras a lengyel-német intervencio
idegenségét hangsulyozta, ami megakasztotta a mar megindult ,szerves” fejl6dést.
A mai szemlélet inkdbb a pozitiv hatdsokat emeli ki, néha azt is allitva, hogy a
kézépkori telepitési program a vdros és térsége eurdpai jellegli fejlédéséhez valé
felzdrkdézdsdt segitette elé. Az alapitdnak tekintett mai északi kilvaros, Pidzamche
(kordbban Krakkoi kiilvaros) a belsé migracié sordn a 19. szdzadra a zsiddsag
szegényebb csoportjainak lett a lakdhelye, jelenleg az egyik legkevésbé latogatott,
jellegtelen beépitésii varosrész, ahol a fiatal miivészek széles lehetéséget kaptak a
tlzfalakon és keritéseken ,street art” mivelésére. Természetesen azt is figyelembe
kell venniink, hogy a késébbi évszazadokban a varos fejlédésében mas, a szabalyos
alaprajzi mag koril inkdbb a délnyugati és délkeleti irdnyok valtak elsédlegessé.

A Danyilo fejedelemnek tulajdonitott elsd alapitas utan mintegy szaz évvel lll. (Nagy)
Kazimir lengyel kirdly (1310-1370) 1340 és 1349 kozott hatalma ald vonta Ruténiat,
a ,Voros Ruszt” Lviv térségével egyiitt, ami a varos ,lengyel/német” korszakdnak

165 The Lost Churches of Cracow Suburb on the Plans of Lviv, Center for Urban History of East Central
Europe.
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kezdetét jelentette. ,Nagy Kazmér” ismert volt ligyes diplomaciajarol,'s® az allamot

egységesité politikdjarédl, a jogkodifikdcié szorgalmazasarél, nem utolsésorban
pedig Uj varosok alapitasardl, illetve a 13. szdzadban mar elkezd6dott telepitési
programok'® folytatasardl. Térténeti forrasaink meglehetésen egységesen éallitjak,
hogy a kirdly 1356-ban adoményozta a vérosnak a magdeburgi vdrosjogot, ami
nagyaranyu bevandorlast inditott el,'®® de csak a legutolsé évtizedek kutatasai révén
kezdjiik megérteni ennek a - térséglinkben széles korben alkalmazott — jognak a
kettés, az uj telepitések megvaldsuldsdt és a telepiilési 6nigazgatdst egyarant
eléseqité jellegét, értékeit.'s

A tovabbiakban errdl a latinul jus Theotonicum Magdeburgense-nek hivott,
azaz ,magdeburgi német jogként” értelmezhetd, Kelet-Kozép-Eurépdban széles
korben alkalmazott jogi intézményrél szélunk réviden. A helyi egyetem kutatéja,
Kozubska-Andrusiv allapitia meg'® vitat alig engedd hatérozottsaggal, hogy
bar a térségben a jus Theotonicumot mér a 13. szazadtdl alkalmaztdk a nyugati
szlav teriileteken'' Uj telepiilések alapitasakor, ez a jog nem alkotott egységes,
kodifikalt rendszert. Még kevésbé volt szé arrdl, hogy Magdeburg &atfogdnak,
teljesnek képzelt varosjogat a betelepild németek mintegy ,magukkal hoztdk”
volna régi lakéhelyiikrél. A kezdeményezés irdnya éppen forditott volt: a helyi
fejedelmek, késébb a lengyel kirdlyok a privilegizalt németeknek, foldmuveseknek,

166 | 4nyat, Erzsébetet I. Karoly (Robert) magyar kirdlyhoz adta feleségul, nevéhez fliz6dik a krakkoi
egyetem alapitdsa is, és a zsidok tdmogatdsarol is dltaldnosan ismert.

167 KOTER (1999), Marek and KULESZA, Marinsz: The plans of medieval Polish towns, Urban
Morphology, 1999, pp. 63-78.

168 A mar idézett angol nyelvl internetes ,enciklopédia” fogalmazésa: 1356-ban Kazimir a
magdeburgi jog haszndlatdnak jogdt adomdnyozta Lvivnek, ami lehetévé tette német és
lengyel keresked6k szdmdra a teleplilési kormdnyzat feletti ellenérzést. A német és lengyel
keresked6k bedramldsa felgyorsult. A 14. szdzad mdsodik felében a vdroskézpont dél felé
mozdult el, a Poltva folyé széles vélgyébe, ami jobb telephelyet nyujtott a nyugat-eurépai
modell szerinti eréditett vdros szamdra.

169 SZENDE (2019), Katalin: lure Theutonico? German settlers and legal frameworks for immigration
to Hungary in an East-Central European perspective, Journal of Medieval History, valamint:
KOZUBSKA-ANDRUSIV (2008) és KOZUBSKA. ANDRUSIV (2015), Olha: Urban elites of Lviv:
emergence, development, and self-representation, in Lauretiu Radvan and Cristian Luca (eds):
Social and Political Elites in Eastern and Central Europe (15th 18th Centuries), School of Slavonic and
East-European Studies UCL, 2015.

170 KOZUBSKA-ANDRUSIV (2008), Olha: German Law in Medieval Galician Rus’ (Rotreussen), Legal
History 2008 (13), pp. 25-46. A térképe: Historical Atlas of East Central Europe, Robert Magocsi,
Seattle, London 1993, p. 21

71 A mai ukrén févaros, Kijev is rendelkezett ,német joggal”.
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banyaszoknak, majd egyre inkabb kereskedéknek nyujtottak védelmet azzal, hogy
mentesitették éket a helyi jogok, szokdsok, a ius Ruthenicum, ius Polonicum felett
hatédskort gyakorldk beavatkozasai aldl. Kissé leegyszer(sitve azt jelentette ez, hogy
a privilegizaltak Ggyeiben sajat birdik donthettek, Ill. (Nagy) Kazimir idején pedig
elényeik az ugynevezett ,immunitasi klauzuldkkal” is béviltek. Ez utébbiakban
felsoroltak a helyi hatalom mindazon szerepléit (pl. castellani et palatini), akiknek
nem lehetett illetékességiik a betelepultek Ggyeiben. Bar kezdetben a telepitések
gyakran kirdlyi tulajdonban 1évé foldeken torténtek, altaldban sajdtos kettds
kotédés jott létre: a telepesek pénzben fizetendd foldbérlettel, esetleg egyéb
kialkudott szolgaltatasokkal tartoztak a tertlet tulajdonosanak, a ,féldesurnak”, de
a sajat birdik, sajat véalasztott tandcsuk dontéseivel kapcsolatos fellebbezéseikkel
azonnal a kirdlyi szinthez, az 6t képviseld starosthoz fordulhattak. Késébb latni
fogjuk, hogy Lwéwban a joggyakorlas e legfelsé szintjén, néha a kiraly kézvetlen
kdzremikodésével hoztdk meg azokat a dontéseket is, amelyekkel a varos eltéré
nyelvd, valldsu, etnikumu csoportjai kozotti fesziiltségeket kivantak kezelni.

A telepitések mozgatérugoi az Uj helyet vélaszték szempontjébdl itt is hasonlék
voltak, mint a nyugatabbra fekvé térségekben: kordbban, a 12. és 13. szazadban a
mar foldsziikében Iévé terliletekrél érkezék elsédleges feladatat a melioratio vagy
aedificatio terrae jelentette, azaz Gj mezégazdasagi teriiletek feltarasa, a meglévdk
feljavitasa. Szende Katalin mutat ra arra, hogy egyes, telepiilésnévként is ismert
szlav szavak, mint Lehota, Volya, Praga, Zgorzelec is igazoljak azt, ami a korabeli
foldhasznalati térképekrdl is leolvashaté: a szldv teriileteken a helyi lakossagnak
mar komoly gyakorlata volt az agrarium kdzépkori tevékenységeiben. (Azaz e téren
kevésbé a nyugati, német telepesek voltak az innovatorok, ahogyan ezt korabban
széles korben allitottak.) A 14. szdzadtél azonban mar egyértelmlen a vérosias
karakter( telepitések valnak dominansséd a térségben, a migransok banyaszok,
iparosok, majd egyre inkdbb kereskeddk voltak. Mindkét telepulésfajta rendelkezett
egy fontos szakember szerepl6vel, a mar emlitett locatorral, a ,telepitési projekt”
lebonyolitéjaval, akit falvak esetében scultetusnak, varosok esetében advocatusnak
hivtak. EI6bbi sz6bdl szarmazik a német Schulteiss sz6 és annak magyar valtozata,
a soltész, a masodikat esetenként rovidebb formdban olvashatjuk, mint Vogt a
kozépkori flamand varosoknal, vagy mint wojt lengyel terileten.

Mindkét kifejezés egyszertien teleplilési - falusi, illetve vdrosi - birénak is fordithato,
de 6k e feladatukat ténylegesen csak azt kovetden lattdk el, miutan a telepités
bonyolult munkdjat a terilet tulajdonosaval valé megéllapodas, szerz6dés alapjan
elvégezték. Részben vagy egészben megbizéjuk tékéjével gazdalkodva végezték
e feladatukat, de sajat kockazatra is vallalkozhattak, mintegy kozvetité szerepet
betoltve a terlilet birtokosa és az attelepulésre vallalkozék kézott. A magdeburgi
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jog, a ius Theutonicum tdbb rendelkezése is erésitette a migracids szandékokat, de
ugyanezek a szabalyok a telepité vallalkozasok sikerét is garantélhattak. Falvakban
minden bizonnyal a f6ldbirtok és annak 6rékélhet6sége, az Erbzinsrecht volt a
legfontosabb, a fold birtoklasaért persze fizetni kellett éves bérleti dijat, de nem
természetben, hanem pénzben. Egy masik fontos privilégium a minden attelepulét
megqilleté azonos méreti féldbirtokhoz f(iz6d6 jog volt, az ,egyenléség igérete”,
ami dltaldban a [étrejové telepilés formdjaban, a nagyjabdl azonos méretl
hazhelyekben, épitési telkekben is megmutatkozott. Kilonleges monopoljogot
jelentett, hogy a telepiilés hataratdl egy mérféldon belll kocsmat, mihelyt nem
szabadott lizemeltetni, fontos jog volt az urasagi erdé hasznalhatésaga épitéanyag
és f(ités céljara, a haldszati jog és a kozos teriletek (,kozlegels”) foldbérlet fizetés
nélkili igénybevétele. Fontos észrevennilink, hogy a jogok - ez kilondsen a falvak
esetében tlinik ki - egyszerre vonatkoztak egy meghatarozott embercsoportra,
féként németekre, és egy lehatarolt telepilési teriletre. Azaz kijelenthetjuk, hogy
a magdeburgi jog elsédlegesen uj telepiilések létesitését, régi telepiilések esetén
a feléjiik iranyuld migrdcio elésegitését, kezelését szolgalta. Varosok esetében a
»Szabadsagjogok” az éves vasarok tartasara, az drumegdllitdsi jogra, a fejedelmi,
kirdlyi terlletek mas varosaiban fizetend6 vdmok aléli mentességre és hasonldkra is
kiterjedtek, mint err6l késébb, Lwoéw esetében is még lesz sz6.

Aius Theutonicum privilégiumai a telepitéseket szervezé lokdtorok szamdra kiemelt
poziciét biztositottak."”? Varosokban az advocati olyan jogokat kaptak, amelyekkel
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kelléen méltanyolhatok, ellentételezhetdk voltak a telepités munkajaba fektetett
eréfeszitéseik. Maga az advocatus jog, ami a teleplilés vezet6jének kivaltsagos
helyzetet biztositott, 6rdkletes, s6t elidegenithetd is volt. Jovedelmeiket béségesen
biztositotta a birésagi dijak dket illeté magas hanyada (1/3-a), komoly részt kaptak
a foldbérleti dijbol (1/6), bérletfizetés alél mentesitett foldteriilethez juthattak,
monopolhelyzetben voltak kocsmék, malmok, halastavak, boltok és muhelyek
létesitéséhez, haldszati és vadaszati joguk volt.

A 13. szazadtdl kezdve e vallalkozasok és végrehajtoik kulonleges jogi helyzetbe
kertltek (iure scultecie, iure advocacie), amit egészen a 15. szazad masodik feléig
sikerrel ki is hasznaltak, amikor is a lengyel nemesség fokozatosan ,kivdsdrolta”
az advocatus és scultetus jogokat. Fontos latnunk, hogy a telepitési programok
lebonyolitasdval nem jott létre automatikusan a telepiilések ©nigazgatasa,
autonoémidja, ezt a telepité magas, példaul kirdlyi helyzete csak el6segitette, adott
esetben Ujabb privilégiumok alapjan. Erre a témdara még amiatt is részletesebben
vissza kell térnlink, mert Lwéwban az 6nigazgatas kérdése a kezdetektdl tobb kdzos-
séget érintett: az ,6slakos” szldvokat, a ruszokat, ruténeket, a betelepiilé németeket,
lengyeleket, 5rményeket, zsiddkat. E kérdés taglaldsa el6tt régebbi pontos térképek
alapjan préobaljuk meg elképzelni, hogyan is bonyolédhatott le a ,telepitési projekt”
a Seredmistia kdzponti teriletén.

Figyelmesen szemlélve a kataszteri térképet, azonnal felt(inik, hogy az északi
oldalon az egyébként kozel tokéletesen kitlizott négyzetes forma az 6rmények két
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utcaja mentén jelentésen torzul. Egy 1770-es térkép alapjan lathato, hogy az északi
varosfal ,nem allt be” a derékszogi rendbe, annak vonalan jott létre késébb az Alsoé
Ormény utca a mar eltlnt eréd, a Vyzkyi Zamok (Castrum Platz) magassagaban.
Emiatt dénthetett gy az utcahalézat ,tervezéje”, hogy a Felsé Ormény utca vonalat
Lelbillenti” a parhuzamos irdnytél annak érdekében, hogy nagyobb telkeket tudjon
osztani. A piactér (Ring Platz) koril fekvd nyolc telektdomb belsé négyzete még a
19. szdzadi allapotaban is szépen rendezett volt. A kilencedik tombot itt is, akarcsak
mas kelet-kozép-eurdpai tervezett varosokban, a templom céljara tartottak fenn
(St. Maria Enfingniss). A telepités kezdeti szakaszdban a lakdhely és a megélhetés
biztositasa voltazelsédleges feladat. (A korabban telepiilt krakk6i német negyedben
is hasonlé az elrendezés, de ott a Maria-templom homlokzataval legaldbb befordul a
Rynek felé — a tér pedig egy furcsa ivvel kanyarodik a déli ,lengyel varos” és a kiralyi
palota felé. A templom a sziléziai Glivice/Gleiwitzben ennél is periferikusabb helyre
keriilt, a f6tér mogé, egy kisebb teresedésre.)

A vdros nemzetiségei

Erdemes ezutan a témbok rendje mellett a telekosztast, annak valtozasait is
megfigyelniink. A piactérre forduldé nyugati, keleti és déli tombdkben az eredeti,
14. szdzadi telekosztast, illetve annak természetes atalakulasait kdvethetjiik. (Néhol
észrevehetjik, hogy a padrhuzamosok kit(izése nem mindeniitt sikerlt tokéletesen.)
Atdmbok ellenkezé oldalan kialakitott parhuzamos utcékra nyitott Gj épitési telkeket

Két abrazolds Lwéw kézponti
teruletérdl. Balra: modell
északnyugati iranybdl nézve - alul,
a sziirke keritéssel hatarolt tertileten
allt a kozépkori Nyzkyi Zamok.

A szemkozti oldalon: fallal bevédett
kolostorok a varos keleti és délkeleti
oldalan - e térképvazlaton a Nyzkyi
Zamok balra, kézépen van. Egy 1770-
es térkép alapjan a fallal hatarolt
egyhazi létesitmények kdzott volt

a Latin Szeminarium, a Karmelita
kolostor és templom, a Klarissza
névérek zardaja és temploma és a
Szent Bernat kolostor és templom.
(Késébb, a 18. szazad végén, Il.
Jozsef alatt ezek j6 része megsziint,
teriletuik gyakran katonai funkciot
kapott.) Forrasok: a modell Janusz
Witwicki (1903-1946) épitész m(ive,
jobbra a térkép: Franz d'Ertel,
Kriegsarchiv, Vienna
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igen gyakran az eredeti, hosszu telkek keresztirdnyd megosztdsdval alakitottak ki,
néha ugy, hogy egymas melletti telkeket 6sszevontak. S6t, egyes esetekben a hosszd,
~atmend” jelleg( telkek is fennmaradtak. Nem tudjuk, hogy ez a viszonylagos térbeli
dllandésdg 6sszefliggott-e a tér koré telepiiltek magasabb statusaval. (Erdemes azt
is vizsgalni, hogy a térre néz6 tombdk oldalain és a sarok helyzetl harom tdmbben a
korabeli tervezd a telekalakitasoknal mely utcairdnyokat részesitette elényben.)

Nincs médunk arra, hogy részletesen elemezziik a szabalyos alaprajzu kdzponti
varosrész utcdinak, tombjeinek nemzetiségi jellegét, a lakossdg status- és
tulajdonviszonyait, azok valtozasait. Mar jeleztiik, hogy az utcdk nevei legjobban
az elséként bemutatott Monarchia-korabeli térképrél olvashatok le, a hasonlo
koru kataszteri térképen inkdbb az egyhazi létesitmények és a kdzépuletek helyei
fedezheték fel. A kdzpont feldl kifelé haladva a masodik, a ,korité” négyzet
tombjeiben a telepités-kori tiszta rend a 19. szdzadig nagyrészt eltlint, az azonos
szélességlitelkekrovidebb soraikozé nagyobb tertiletiivildgi és egyhdziintézmények
kerultek. Ezek egy része, kdzottik a Fiscalamt, a Mappen Archiv, a Zeughaus, a
Landes Gubernium (adohivatal, térképtar, arzenal, kormanyzdésagi épiilet) a Kund K
(csdszéri és kirdlyi) osztrdk adminisztracié intézményei voltak, de elsédlegesnek az
ezeknél joval régebben teleplilt egyhazi l1étesitményeket kell tekinteniink. llyenek
az Armeniches Nonnenkloster, az rmény apdacazarda, a Dominikdnusok kolostora,
a St. Stanislaus-templom, és nem utolso sorban a kordbban mar emlitett zsinagéga
a varosrész délkeleti sarkdnal. Harom vallasi kozosség |étesitményeit emlitettiik
eddig, a Stauropegian Institut, egy 1788-ban, Il. J6zsef engedélyére épiilt intézmény
pedig az Ukrdn Katolikus Testvéri K6zdsség (fraternitas) fontos kulturalis kozpontja
volt, sajat kiaddéval és nyomdaval. A kataszteri térképen csak kevéssé tlinnek fel a
[étesitmények el6tti kisebb-nagyobb teresedések, melyek azonban fontos térbeli
igazodasi pontjai lehettek a ,beslrlsodott” téri kdrnyezetben egyitt él6 etnikai,
nyelvi és vallasi kozosségeknek. A s(ir(i fizikai kornyezet létrejottét a véaros erds
védelmi rendszereinek kiépitése is elésegitette.

Nem taldltunk forrast arra vonatkozélag, hogy ki volt a tervezdje, a lokatora ennek
a Krakkoval vetekedd, rendezett kozépkori varosnak, varosrésznek, azt sem tudjuk
pontosan, mikor tortént az utcdk, telkek kijelolése, mikor kezdték épiteni az elsé
hazakat. Az irasos feljegyzések a 13. szdzad kozepétdl kezdédden csak a varos
legfontosabb embereirél, az ,elit” tagjairél'’? széInak, de e nevek az elsé betelepiil6k
nemzetiségi 6sszetételére is utalnak. A varos 1353. és 1359. évi hat fés tandcsdnak
listdjdn nagy ardnyban szldv hangzdsu nevek szerepelnek, mint Cunate de Stunow,
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lacusius de Jaroslaw, de Pescone Gniesna, Nicolao Rutheno, Nicolao Chambor. A 15.
szazad elejére azonban egysikiva valik a lista: az 1404 és 1414 kozotti nevek donté
tébbsége németes hangzdsu: Petrus Eyzenhuttel, Johannes Sommerstein, Nicolaus
Geebel, Conradus Rippen, Nicolaus Schmedfeld, Petrus Kurschner, Johannes Worst,
Weynko Weydenburg, Nicolaus Berner. Mellettik ekkor mdr csak kevés szldv
»Oslakos” tandcsnokra utald név tlnik fel, mint Nicolaus Reusse, Neco Reusse, Jan
Czerkis Rusin.

Valészinlileg nem tévediink sokat, ha a messze nem teljes névsorok alapjan is
arra kovetkeztetiink, hogy a lengyel kirdly dltal privilegizdlt németek tényleges
beteleplilése nem sokkal a 14.szdzad kozepe utan tortént, majd azezt kdvetd mintegy
fél évszazadban az Ujonnan jovokkel egylitt meg tudtdk szerezni a vdros vezetSi
poziciéit mind a joggyakorlasban, mind a kdzigazgatasban. Nagy segitségiikre volt
ebben egy 1378. évi, Wladyslav Opole herceg éltal kibocsatott Ujabb ,charter”, ami
megadta Lwéwnak az advocatia jogot, azt, hogy az advocatust (@ német Vogtot), a
varos birdjat a varos tandcsnokai maguk kozil valaszthassak meg. Olvaséink most
nyilvan elgondolkodnak azon, hogy néhany évtized alatt létrejott egy lengyel
kirdlyi fennhatésag alatt allé varos, amiben az ,&slakosokat” hattérbe szoritva
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a csak kissé mas nyelv(, de az ortodox keresztény helyett romai katolikus vallasu
beteleplilék vették at az irdnyitast. Ha kizdrélag nemzetallam-épitési szemléletben
gondolkodnank, er6szakos kolonizaciot, sét hoditést, a szerves endogén folyamatok
durva megtorését kellene latnunk a valtozds mogott, ahogyan a 19. szézadi és
20. szadzad eleji torténészi gondolkodasban ez meglehetdsen éltaldnos is volt.
Lwow-Lemberg-Lviv azonban éppen azért kap kiilénos figyelmet a mai torténészi
gondolkodasban, mert a kdzépkortdl kezd6déen mindig soknyelvd, sokvallasu, sok
etnikumu varos volt, ahol persze a kiilonb6z6 ,népek” egylittélése nem lehetett
zavartalan. Fesziltségeik kezelését, mint latni fogjuk, altaldban a fels6bb hatalmi
szereplék (a lengyel dllam, a Habsburg éllam, a Monarchia) vallaltak fel, de sajnos
csak a 20. szézad els6 feléig. B6ven targyalni fogjuk majd a multikulturalis egyttélés
témadit, el6bb azonban a varosigazgatas és a jogszolgaltatas intézményi rendszereit,
azok valtozasait tekintjik at roviden.

A vdrosi 6nkormdnyzat intézményei

Az 1300-as évek végére a varosnak két irdnyité szervezete volt: a vdrosi birésdg
(collegium scabinale) az advocatus (Vogt) vezetésével, és a vdrosi tandcs (collegium
consulare) a polgarmester, a burgomaster iranyitasaval. A mar emlitett 1378-as
szabadsaglevél szerint a hat f6 tanacsost a vdros polgdrai vdlaszthattdk meg, de
tisztségikben az uralkoddé (illetve képvisel6je, a starosta) erbsitette meg Oket.
Forrasaink azonban bizonytalanok abban, hogy ténylegesen kik tartozhattak Lviv
vélasztéjoggal rendelkezd polgarsdgahoz. Az drmények bizonyara nem, 6k sajat
advocatus-szal rendelkezhettek, sikerllt nagyfoki joggyakorldsi 6ndllésdgot
szereznilik; az ortodox rutének, mint a kordabban felsorolt nevekbdl sejthetd,
lehettek polgédrok, de taldn csak akkor, ha attértek a katolikus hitre. (A belvaros
Kapral/Feloniuk-féle bemutatott térképe a nemes/polgar birtokosi kategodriak szerint
osztalyoz, csak a zsid6sag birtokait mutatja etnikum, illetve vallds szerint a varosrész
délkeleti sarkdban.) Kozubska-Andrusiv szerint a varosi tandcs sajat pénzalapja a
tagok személyes befizetéseivel részben ,6nfinanszirozé” volt, de az alap részesilt a
varosi foldek bérleteibél, egy ,tanacsi” malom bevételeibdl, a borra kivetett adébdl
is. Mig a tanacstagok jelentés befizetésekre voltak kotelezve, mentesiiltek a varosi
adok fizetésétdl és a sorfézésre, az alkohol leparlasra kivetett dijak aldl is.

A tanacs kezdetben hat fével miikodott, [étszama csak a 16. szézad elején, egy
palatinusi (@ Rus’ Palatinate korzet kormanyzdja a lengyel kirdly alatt) pénziigyi
vizsgdlat utdn nétt 12-re (6+6), akik éves rotacioban mikddtek. Ezzel egyiitt a vezetés
egyre inkdbb zdrt, oligarchikus jelleget 6ltott, a tandcsosokat életfogytiglanra
vdlasztottdk, s6taz Ujtagota miikddd birdk, a collegium scabinale tagjai kozil maguk
a tandcsosok vdlaszthattdk, nem — mint korabban - a varos polgdarai. E rendszer
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nyilvan a varosi igazgatds professzionalisabb jellegét biztositotta, de Lwéw szamara
aziéllamhatalommal szembeninagyobb 6nallésagotis. Nem véletlen, hogy atdmadas
e valasztasi rend ellen egyszerre indult a starosta allami szintjérdl és a helyi elit azon
csaladjai feldl, akik kiszorultak a hatalombdl. 1541-ben azonban a kirdly egy ujabb
privilégiumlevélben meghagyta a tandcsosok jogat az utédok megvalasztdsara, csak
a ,kirdlyi” polgdrmester kijel6lésének jogat adta at képvisel6jének, a starosta-nak.
Ezzel a véros Krakkéndl és Poznanndl is nagyobb autonémidhoz jutott, ugyanakkor
igen gyakran allami szintre kerilt fel a helyi konfliktusok kezelése, az egymassal

vitdban allé nemzetiségi és gazdasagi-tarsadalmi csoportok kozotti vitdk elddntése.

A vdéros igazgatasanak zart, oligarchikus rendszerével szemben 1576-ban, Bdthory
Istvdn (lengyel kirdly: 1575-1586) uralkodasa soran lépett fel el6szor hatarozottan
Lwoéw kozdssége. Gyenge varosigazgatast, kontrolldlatlan pénzkéltést, hatalmas
veszteségeket, hatalommal valé visszaéléseket, a csaladi és barati érdekek el6térbe
helyezését és hasonlé vadakat vetették a tandcstagok szemére. A ,régi” vélasztasi
rendet, a tandcsosok szdmdanak hat fére valé visszaallitasat, életre sz616 kinevezésiik
eltorlését és a varosi koltségvetés kozosségi kontrolljanak bevezetését kérték a
kiralytél. Bathory 1578-ban azonban mas megoldast vélasztott, olyant, amilyent
mas eurdpai varosok, de Krakko is alkalmaztak. Megndvelte a varos igazgatdsaban
résztvevdk létszamat, bevezette a ,negyvenek kollégiumat”, a Quadragintaviratot.
Husz kereskedd és husz iparos feladata lett a varosi tulajdonnal valé gazdalkodas,
a kozpénzkoltés, az addkivetések, a f6 vdrosi dontések ellendrzése. Ezzel a
kormanyzat harmas rendszer(ivé béviilt: az Ordo Consuralis, az Ordo Scabinalis és
az Ordo Quadraginta virorum, az igazgatas, a joggyakorlas és a gazdasagi kontroll
intézményeivel.
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Népesség, nemzetiségek, valldsok, fesziiltségek

A kozponti” és a ,helyi allam” kapcsolata minden kodzépkori és kora ujkori
eurépai varos életében meghatarozé volt, Lwow esetében azonban viszonyukat
bonyolult nemzetiségi és vallasi feszlltségek szétték at. A véros ,Ujraalapitasa”
a 14. szazad masodik felében a terjeszkedd Lengyel Kirdlysdg, illetve a Lengyel-
Litvdn Nemzetkdzosség éallami keretei kdzott tortént. Mar akkor tébb nemzetiség
lakott a varosban, illetve kereste fel, féként kereskedelmi céllal. A 14. szazadban
a lengyel kirdly altal betelepitett, privilegizélt németek valldsa egyezett a rémai
katolikus lengyelekével, de a tobbi keresztény hitli nemzetiség esetében is voltak
nem jelentéktelen eltérések. A szlav &slakos rutének (vagy ruszinok, kdzépkori
nevikon: Rus’ vagy kisorosz) valldsa bizdnci ritus szerinti keleti (gérdg)katolikus
volt. A harmadik szazadtél mar keresztény 6rmények régi, un. apostoli egyhdza 1602
utdn parhuzamosan mkddott az 6rmény katolikus egyhdzzal, ami a Romaval kotott
unidval jott létre, utdbbinak Lwéw lett a lengyelorszagi kdzpontja. Fontos tudni,
hogy a romai katolikus egyhazétol eltéré vallasgyakorlast a kozépkori szemlélet
hajlamos volt eretnekségnek tartani; a varosba nagy szamban betelepiilé zsiddsdg
hite pedig az ,idegenség, a massag” kategdridjaba sorolédott.

A kozépkori feltételezett ,kettds alapitas” idején csak durva feltételezés, hogy a
varosnak legfeljebb 3-4 ezer lakosa lehetett.'”* Még kevésbé tudjuk elképzelni, hogy
a lakossag akkor és késébb is milyen ardnyban oszlott el a telepitett, fokozatosan
bes(irlis6dé belvaros és a lazan beépilé kilvarosok (Id. az elsé katonai felmérés
térképét) kozott. Egy, az etnikai csoportok varosi helyzetének torténetével foglalkozé
irds'”> szerint a varos lakossagszama az 1500-as évek végén sem volt tdbb 14 ezer
fénél. Kozottiik az 1400-as évek utan még jo ideig a németek alkottdk a tobbséget,
de a szomszédos Kis-Lengyelorszdgbdl (Matopolska) torténé lengyel bevandorlds,
illetve a németek asszimilacidja révén a lengyelek ardnya mar elérte az egyharmadot.

Az 1600-as évek elején, amikorra a varos lélekszama mar 22-23 ezer lehetett, 50-
55 szdzalékuk tartozott a romai katolikus kézésséghez (lengyelek és németek),
kériilbeliil 20 szdzalékuk volt rutén, 10 szdzalékuk 6rmény, és 15 szdzalékot tett ki a
zsidd népesség. E nagyobb [étszamu népesség mar a kozponti magnal jéval nagyobb
terlleten oszlott szét, a kulvarosokban azonban a nemzetiségi/vallasi ardnyok
jelent8sen eltértek, ott a rutének tették ki a tobbséget. Furcsa helyzet volt egészen a
Monarchia kordig, hogy a belvarosban csak az utébb felsorolt hdrom népcsoportnak

174 A mar tobbszor idézett enciklopédia a 13. szazadra 2-3000 f6t becsul.
175 KAPRAL (2005), Myron: Lviv and its ethnic groups in the second half of the sixteenth century, in:
Ukrainian Studies, Cambridge MA, 2005.

214



A VAROSFORMA GENEZISE

volt ,sajat” utcaja. A ruténeknek is volt utcajuk, az ulica Rus’ka, mig lengyel vagy
német utcat nem taldltunk a réqgi térképeken. Azaz csak a ,kisebbségek” kaptak sajdt
utcdt, ahol a nemzetiségi elitjik a dominans katolikus lengyelekt6l és németektdl
viszonylag elkiilonilve élhetett.

A kilonb6z6 népcsoportok vérosi foglalkozasokban valé részvétele igen eltérd
volt. Egy 1500-as évekbdl szarmazd pénziigyi elszamolds szerint (KAPRAL, 2005) a
helyi iparos réteg donté részét a katolikus németek és a lengyelek tették ki. A két
népcsoport politikai és kulturdlis asszimildciojat nem gatolta vallasi kilonbség, a
németek a nemesi rang elérésére térekedtek, ami a lengyel nemesi dllamon beliil
nyilvan elénydkkel jarhatott. A ruténeket a kirdlyhoz tértént folyamodasaik ellenére
is csak ritkdn fogadték be az iparos céhekbe, csak néhany olyan foglalkozas volt -
példaulaszabd,afestd,aszlics— aholaszamaranyukhozkozelité, vagy annal nagyobb
mértékben voltak képviselve. Az rmények a ruténeknél nagyobb aranyban tudtak
bekapcsolddni a kézmlves tevékenységekbe, a zsidok ugyszélvan teljesen ki voltak
szoritva ezekbdl. A két népcsoport alacsonyabb tarsadalmi statusét ellensulyozta,
hogy a gyakran pénzsz(ikébe kertlé allam részorult kereskedelmi és pénzligyi
szolgdltatasaikra, kirdlyi bizomdanyosok, vamhivatalok vezet6i, kincstarnokok,
pénzigyi féfelligyeldk, s6t esetenként kirdlyok és magnasok személyes bankarai is
lehettek. Emiatt is 6k inkabb az dllamhatalom magas szintjei fel6l, kevésbé a varoson
belili csatorndkon at kaphattak jogi természeti tdmogatast.

Lengyelek és rutének

Jellemzé moédon a fesziltségek az egymas nyelvét valamennyire érté két szlav
népcsoport,azortodox, illetve keleti katolikus rutének és a romai katolikus lengyelek
kozott élesedtek ki az 1500-as évek végére. A rutének minden hattérbe szorultsaguk
ellenére ekkor mar jelentékeny gazdasdagi erével birtak, sajat utcajukban komoly
ingatlantulajdonnal, a 23-bdl 20 hazzal rendelkeztek. Magatdl értet6dé volt, hogy
a vdrost urald lengyel-német elittel azonos jogokat kivdntak elérni, és ennek
érdekében a varosi tandcs szdmukra hatranyos dontéseivel szemben rendszeresen
a kiralynal, illetve annak magas rangu képvisel6i altal vezetett birésagoknal kerestek
Ugylkre tdmogatast. A rutén lakossdgot felbdtoritotta az 1569-ben, Lublinban
megkotott lengyel-litvdn unio, amelyben a szomszédos fehérorosz nemesség is a
lengyelekhez hasonlé jogokhoz jutott. 1972-ben sikerdilt is elérnilik az utolsé Jagelld
uralkodénal, Zsigmond Agostndl, hogy a lwéwi rutén kézdsség vallasi, gazdasagi,
jogi és kulturdlis téren egyarant a katolikusokkal azonos helyzetbe kertljon.

A varos lengyelek ltal uralt tandcsa a dekrétum kétszeri megerésitése (1574 és 1577)
ellenére ellenszegiilt a kirdlyi dontésnek, s6t vezetd rutén személyiségeket vetettek
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Lent: el6kel6 rutén és lengyel
nemesur az 1500-as évekbdl. Jobbra:
a gétikus latin katedralis madartavlati
képe. Az eredeti rajzon az aldiras:
Vornehmer Russe — Polnischer
Edelmann”.

bortonbe. 1578-ban, amikor mar Bdthory Istvdn uralkodott a lengyel trénon, a kiralyi
dekrétum a rutének panaszait igy rogzitette:

#(...) 6k (a rutének) nem kaptdk meg a vdros szabadsdgjogait és mentességeit,
mint mds polgdrok, kéztiik a lvivi lengyelek; a ‘gbrég’ templom papjdtdl adot
szedtek, nem engedték meg nekik az iparizést és a munkdt, megtiltottdk nekik,
hogy tanoncokat tartsanak. Nem engedték, hogy hirdessenek, druljanak és
gydrtsanak alkoholos italokat és bort, nem vdsdrolhatnak hdzat a vdros terén,
nem tanithatjdk a szabad miivészeteket, nem lehetnek a vdrosi tandcs tagja,
nem léphetnek be céhekbe (...)"
Az Uj kirdly azonban nem a rutének mellett dontétt, panaszaikat elutasitotta, sét
ténylegesen érvénytelenitette az elédje altal adott privilégiumokat. Egyebek mellett
a rutének Lwoéwban - a lengyelekkel ellentétben - csak vasarokon arusithattak,
ami rendkivili gazdasagi hatranyt jelentett szdmukra. Bathory késébb, 1585-ben
sem masitotta meg elutasité dontését. Nincs méd itt tovdbb részletezni a két
nemzeti és vallasi kozosség kozotti fesziiltségeket, de emlitést érdemel, hogy a XIII.
Gergely papa éltal 1582-ben bevezetett naptarreform is komoly zavarokat okozott
a varosban, mivel az ortodox és az 6rmény egyhdazak nem voltak hajlandék atalini
az allami szinten el8irt Uj idészdmitasra. A varosi tandcs elérte, hogy egy kirdlyi
dekrétum kimondja, hogy a katolikus innepeken a tobbi valldshoz tartozék boltjai,
mdhelyeizdrva maradjanak. A rutének és rmények druit elkoboztak, ha a szabalynak
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ellenszegliltek. A mas valldsuak harangjai maskor zugtak, a dominikanus baratok,
akiknek a temploma és kolostora csak egy utcéval volt arrébb, elérték, hogy a latinok
valldsi innepein a Mdria Elszenderiilése (Dormitio Mariae) gdrogkeleti keresztény
templom Gjonnan emelt magas tornydban a harangok hallgassanak.

Bér Lviv-i egyetemi forrdsunk (KAPRAL, 2005) hosszan taglalja a rutén etnikum
hattérbe szoritott helyzetét, azt is sejteti, milyen okai lehettek annak, hogy a keleti
keresztény rutén nemzetiség az Ujkor elsé évszdzadaiban mar jelentés gazdasagi
erével rendelkezett a varosban. Egy helyi ,civil vallasi” szervezdédés, a Mdria
Elszendertilése Testvériség komoly szellemi tdmogatast kapott a konstantindpolyi
patriarchdtél. Ennek lett egyik eredménye a Stauropegidlis Intézet 1étrehozdsa a
belvarosi Rus’ka utcdban, ami a helyi egyhazkerilettdl fliggetlen intézetként a rutén
(azaz ukran) kdzosség fontos kulturalis kdzpontjava valt. Altalanossagban pedig a
foldrajzilag és civilizacidésan is peremhelyzeti térségben Konstantinapoly bukasaval
feler6sodtek a kultura keleties vonasai, ezzel egylitt a 16. szazad elejétél jorészt
elzdrédtakavéros szérazfoldi kapcsolatai Eurdpa délitérségeifelé. Ahogyan altaldban
lenni szokott, most is egy mobil nemzetiségi csoport, az drmény kereskedék adtak
hatékony valaszt ezekre a valtozasokra.

Az 6rmény etnikum sajdtos helyzete

Egyetérthetlink abban, hogy az elébb targyalt rutének képezték Lwéw ,8slakos
kdz6sségét”, az Grmények pedig kétségkiviil bevdndorlé kereskedbkként érkeztek.'”®
Kozépkori — gyakran kényszer( — migraciéjuk egyik fontos térsége volt a Fekete-
tenger északi partvidéke, ahol az 1200-as évek masodik felében a velenceiek és a
genovaiak épitettek ki fontos kereskedé koldnidkat. Innen, a Krim-félsziget feldl,
illetve a nagy folyamok, a Duna, a Dnyeszter, a Dnyeper és a Don torkolatdtdlindulva
érték el az 6rmény keresked6k Kelet-Kézép-Eurépat, Eszak-Eurdpat, és az Arany
Horda teriiletein at, a Polo testvérek jarta Uton Kelet-Azsiat. (A telepiilések neveit
ldsd a térképvazlaton.) Elsé nagyobb csoportjuknak a vérosba érkezése a 13. szazadra
tehetd, de a pontos idépont kérdése komoly vitak targya volt a varos tanacsa és az
ormény kozosség kozott, amikor 6k is — a ruténekhez hasonldan - szélesebb jogokért

176 OSIPIAN (2015), Alexandr: Practices of Integration and Segregation: Armenian Trading Diasporas
in Their Interaction with the Genoese and Venetian Colonies in the Eastern Mediterranean and
Black Sea (1289-1848), in: Georg Christ, Franz Julius Morche, Roberto Zaugg et al.(eds.): Union
in Separation. Diasporic Groups and Identities in the Eastern Mediterranean (1100-1800), Roma:
Viella, 2015, pp. 349-361. OSIPIAN (2014), Alexandr: Forgeries and Their Social Circulation in the
Context of Historical Culture: The Usable Past as a Resource for Social Advance in Early Modern
Lemberg/Lviv, Kamatorsk Institute of Economics and Humanities, Department of History and
Cultural Studies, 2014.
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Ormény migracié és tavolsagi
kereskedelem a Fekete-tenger és
Foldkozi-tenger keleti medencéje
térségében. A térképvazlatok nem
abrazoljak a kilikiai 6rmény allamot
a Foldkozi-tenger keleti medencéje
mentén (Id. Laiazzo, Jabala),

ami Antiochia és Acra muszlim
elfoglalasa (1268 ill. 1291) utan fontos
szerepet jatszott a Mediterraneum
és Lwow kozotti kereskedelmi
kapcsolatokban. Forras: OSIPIAN,
2015i.m., 360. és 361. oldali abrak.
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kiizdottek, illetve megszerzett jogaikat védelmezték. Azzal érveltek, hogy mar
Lwow alapitéasa dta a varos polgarai,'’” hiszen Leo Danyilovics fejedelmet segitették
a harcaiban. Igen valészin(, hogy 1356-ban, a lll. Kazimir altal adott alapitolevél
kibocsatasa idején mar élt egy jelentésebb keresztény 6rmény kdzdsség a varosban,
akik sajat ,nomocanon’-t, az egyszerre egyhazi és civil térvényeiket'”® kdvették.

A keresztény drmények ,magukkal hozott” sajat jogrendszere — barmennyire is
.€klektikus” jellegl volt — elegendé intézményi erével rendelkezett ahhoz, hogy
a német telepesekre vonatkozé jog, a ius Theutonicum hatélya csak opciondlisan
terjedjen ki kozosségulkre. 1356-ban a jogot adomanyozé kirdly, Nagy Kazimir
elismerte a megtelepedett Ormény kozosség létét, megadta szamukra az
Onigazgatas, a sajat joguk szerinti és sajat birdjuk altali jogszolgaltatas lehetéségét,
de a magdeburgi jog szerinti miikddés opcidjatis. A ,0regek” tandcsanak vezetdje, az
ormények sajat birdja a bevandorolt k6zosségben sokat meg tudott tartani eredeti
hataskoreibdl, sét 1367-t6l az drmény pispok is itélkezési jogot kapott egyhazi és
vilagi tigyekben. Kilénleges kettésség alakult ki mind a jog altaldnos rendszereit

177 Forrasunk (OSIPIAN, 2014) egy tanulményaban errdl az érdekérvényesité kiizdelemrdl ir. A vérosi
tandcs ugy érvelt, hogy az érmények nem lehetnek ,&slakok”, hiszen Danyilo idején a varos még
,nem volt megalapitva’, ezutan &k egy régebbi — valdszintileg soha sem létezett — fejedelemre, egy
bizonyos Theodorra kezdtek hivatkozni.

178 NADEL-GOLOBIC, (1979), Eleonora: Armenians and Jews in medieval Lviv: Their role in oriental
trade, 1400-1600, in Cahiers du Mode Russe/Année 1979 (20-3-4), pp. 345-388
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Lent: 6rmény nd és férfi
hagyomanyos 6ltézetben.

Balra: a Ivivi 5rmény katedralis
udvara. Forrds: 6rmény bélyeg rajza
a szerz6 altal alakitva.

tekintve, mind a napi birésagi gyakorlatban. Amikor az 6rmény jog — példaul az
Orokosodés szabalyaiban - jelentdsen eltért, akkor is annak megfeleléen itélkeztek,
ha a vérosi bir6, az advocatus hozta meg a dontést. A targyalt tigyek és képviselSik
szerint vegyes 0sszetétell birdsagok johettek Iétre: vagy az 6rmény biré elndkolt a
vérosi Ulnokok felett, vagy forditva. E dudlis helyzetben Lwéw tandcsa folyamatosan
ajogszolgaltatas egységesitésére torekedett. Az 6rmény kozosség és a varosi tanacs
kozotti vitdk sordn az 1400-as években szdmos - itt nem targyalhatd, néha egymassal
ellentétes — allami szintl dontés sziiletett, mig 1519-re az Ugynevezett ,0rmény
statitum” keretei kdzott minden id6k egyik legeklektikusabb jogi épitménye jott
létre ,az 6rmény, a mozaik, az iszldm, a keleti rémai jogok, a nyugati lengyel és
német jog elemeinek” elegyeként (NADEL-GOLOBIC, 1979). Ez a statitum képezte
az 6rmény jogszolgdltatds alapjat egészen 1784-ig, amikor eltorolték a fliggetlen
ormény birésagot.

P e -

|

A rendelkezésiinkre allt forrdsaink allitdsa szerint az 6rmény koldénia a 13-14.
szdzadban el6sz0r a Pidzamche varosrészben telepedett meg. Az 1970-es években,
még a szovjet idékben kutatdé Nadel-Golobi¢ harom templomukrdl ir, 6 ugy tudja,
hogy volt kdzottiik egy Szent Anna-templom is. Mi e kiilvaros egyetlen |étezd vagy
elpusztult templomat sem tudtuk azonositani kdzépkori érmény templommal,
igy a népcsoport megtelepedési teriiletét inkdbb a Pidzamche kiilvaros és a 14.
szazadi telepes varos kozotti hatarvonalon kerestiik. Itt - mint bemutattuk -
még a 18-19. szazadban is létezett két 6rmény nevl utca, az északi fekvési Also
és a déli Felsé6 Ormény utca. Az északi drmény utca a mai Lesi Ukrainsky utcdnak
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Az 6rmények katedralisa és az
utcajuk

felel meg, ami nagyjabdl parhuzamos a lebontott varfalak helyén Iétrejott Ivana
Gounty utca — Danyla Halitskoho tér egyiranyl utcapdrral. Mivel ezen a vonalon
futott a kozépkorban az az orszagut, ami az akkor lengyel fennhatésag alatt [évé
Lwowot az ugyancsak lengyel Przemyslhez kapcsolta, igen logikusnak tdnik, hogy
a féként kereskedelembdl é16 6rmények mar kezdetben is itt telepedtek meg. Ezt
a feltételezésiinket erGsiti, hogy a két Virmenska utca k6z6tt épitette meg mar
1361-1370 kdz6tt egy Kaffabol jott gazdag kereskedd az 6rmény katedrdlis (Ormény
Szliz Mdria Elszenderiilése Templom) els6 épuleteit, ami koril egy zart udvarban a
kovetkez6 évszazadokban kilonlegesen eklektikus épitészeti egylttes jott létre. Ez
az egylittes fogadta be késébb az 6rmény katolikus plispokség rezidencidjat is.

Az 6rményeknek a vdarosban elfoglalt tarsadalmi helyzete alapvetéen eltért a
ruténekétdl. Bar 6k sem juthattak be a varost uralé katolikus elit sorai kozé, a
kereskedelem nagy része mar kordn a keziikbe kerilt. 1402-ben kaptak jogot arra,
hogy rutén, lengyel és litvan terileteken kereskedhessenek, e jogositvanyukat 1462-
ben Jagellé Kazimir megerésitette. Csak 6k szallitottak a keleti luxustermékeket,
szényegeket, himzéseket, a dragakovekkel diszitett fegyvereket, ékszereket, a
durva selymet, damasztarut, és keleti fliszereket, mint borsot, gyombért, safranyt és
szerecsendiot, a karavanutak vezetdi is dltaldban 6rmények voltak. Ez — és az, hogy
6k voltak a malagabor szallitoi is — elényds alkupoziciét biztositott szdmukra, ha a
varosi elit tulterjeszkedéssel vadolta meg kozdsségiiket. A kirdlyi szinten miikodé
birésagok ezért szinte mindig az 6rmények mellett dontottek. Egy 1562-1563-ban,
Sigismund Augustus (Zsigmond Agost) idején a kiralyi birésagon folyt targyalas
soran az ormények panaszai igy hangzottak:
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Lwow polgdrmestere, a tandcsosok és a magiszterek nem engedik meg, hogy
a maguk kérében itélhessék meg a véres sebekkel dsszefiiggd ligyeket, nem
engedik, hogy ingatlant vdsdroljanak a vdrosban és a kiilvdrosokban, és nem
teszik lehet6vé az 6rmények jelenlétét az iiléseken.”" (KAPRAL, 2005)

Forrasaink szerz8i szamos 16. szazadi analog esetet mutatnak be. Kereskedelembdl
szarmazd jovedelmeiket az 6rmények részben ingatlanba fektették, vasaroltak
és épitettek, f6ként a belvdros északi részén, a két utcajuk mentén. De jelzalog-
hitelezés'”® révén is jutottak ingatlanokhoz, igy fokozatosan nétt a varosban
elfoglalt terlletiik. A német-lengyel elit az dltala uralt tandcson keresztll csak
részben tudta megakadalyozni, hogy az 6érmények a legbelsé magban tovabbi
nagy értékl haztulajdonokhoz jussanak, és engednitiik kellett abban is, hogy csak
bizonyos vamjellegli korlatozasokkal vasarolhassanak hazakat a kiilvarosokban.
(Ez utdbbi azért is fontos volt szdmukra, mert a belsd, védett vérosrész egy idé
utdn nem tudott tovabbi lakékat, intézményeket befogadni.) Az ingatlanokkal
kapcsolatos birdsagi gyakorlatban egy kirdlyi dontéssel elérték, hogy a helyi
birésdgokban a vdrosi alderman mellett két 6rmény id8s eldljard (senior) is szét
kapjon. A ,véres” (gyilkossagi, vagy annak kisérlete) tigyekben ugyanakkor a vérosi
tanacs megtarthatta kizarélagos jogositvanyait. A tanacs esetenként megfélemlité
hatalmi eszkdzokhoz is folyamodott, vad ald helyzete, elzarta a k6z0sség egy-egy
jelentésebb személyiségét. Altalaban is gyanaval kdvette a mas vallasi ritusok szerint
él6, mas nemzetiségl ormény kozdsség zartkorli megbeszéléseit, félve attdl, hogy
azokon esetleg a katolikus varosi elittel szembeszeqiil6 el6ljarokat valasztanak meg.
A varosi tanécs politikajanak allando részét képezték azok a torekvések, amelyekkel

az ormény kereskeddk altal forgalmazhaté termékek korét, illetve kereskedésiik
engedélyezett helyeit kivantak korldtozni. Mint irtuk, az 6rmények féként magas

179 Ajelzalog-hitelezés adokateles volt Lwowban is, 1562-ben egy drmény vezetét éllitolag éppen azért
tartoztattak le, mert nem fizette a jelzdlog-addt, s emiatta Krakkdba tartd széllitmanyat is elkoboztak.
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értékl keleti arukkal kereskedtek, sét e téren monopolhelyzetben voltak, igy a
tanacs, csak ritkdn tudta keresztilvinni korlatozé szandékait. Behozatalukra a
varosi mellett az allami elit is rdszorult, igy korldtozasuk csak ,magas allamérdek”
fennadllasa esetén lehetett sikeres. Ma mar nehezen érthetd, hogy gyakran miért
éppen a bor vagy a méz kereskedelme volt a vitak targya.'® El6bbi akkor — és nem
csak a legmagasabb korokben — az étkezés melletti ,alapital” volt, utébbi pedig
a csemegék egyetlen édesitészere, igy e két termék behozataldnak korlatozasa, a
tobbi ,luxustermékkel” egytt, csak ritkdn ment &t a kiralyi birésdgok rostajan. Ez
volt a helyzet 600 koril, amikor Lwéw katolikus plispoke, Jan Dymytr-Solikowski,
egy kordbbi allami hivatalnok hibaztatta Bathoryt, mert ,idegenként” tul sokat
engedett meg az 6rményeknek. Indokldsdban azt is javasolta, hogy az 6rmények,
de a lengyelek se martsak bele magukat ,tisztességtelen kocsmai Ggyekbe”, csak
olyan dolgokkal foglalkozzanak, mint a germanok, az itdliaiak és a spanyolok.
Az 6rményektdl pedig azt kérte, hogy ,hagyjanak fel az olyan draga termékek
kereskedelmével, mint a keleti sz6nyegek, az édes madeirai borok, a safrany, amik
semmi hasznot nem hoznak, csak a Koronat taszitjdk évente csédbe.” Kapral igazolva
ldtja a plspok allitasat, a keleti kereskedelem mérlege kedvezétlen volt a lengyel
fél szamara, a kiegyensulyozatlan piaci helyzet miatt tilzott mennyiségU eziistpénz
aramlott ki Torokorszagba és Moldaviaba.

Csak ekkor, a 17. szazad elején, lll. Sigismund (lll. Zsigmond) idején sikerilt
jelentésebb korldtokat tdmasztani a kirdlyndl az 6rmény kereskedelem sulyanak
névekedésével szemben. E korldtok azonban inkabb a kereskedelem egyes helyi
[étesitményeinek helyére, szaméra vonatkoztak, az 6rmény kereskedelmi tulsulyt
l[ényegében nem befolyasoltdk. Eddig az idépontig az 6rmények a véros terén
beltl mind lakéhelyeiket, mind Uzleti tevékenységeiket tekintve kit(iné pozicidkat
tudtak elérni. Mar az 1400-as évek elején mintegy 60 hazuk volt a varosban, 1407-
ben 80 6rmény fizetett adét. Egy utazd 1620-ban 70 6rmények éltal lakott hazat
latott, benniik 2-3 ,hazidrral” (NADEL-GOLOBIC, 1979), a kiilvéarosban pedig
tovabbi hatvanat. A keresked6k céhének eloljaréi 1589-ben a véros kereskedelmi
[étesitményeinek nemzetiségek, illetve vallasi felekezetek kozotti eloszlasarol
szamoltak be (KAPRAL, 2005); a ,gazdagnak” hivott, draga aruk forgalmazasara 38
nagyobb raktar mikodott, ezekbdl 22 volt az Grmények kezében, 8 a katolikusok, 6
arutének tulajdonaban, kettd birtoka vitatott volt. A 24 ,szegény arukkal” foglalkozé

180 KURDI (2019), Krisztina: A memodr, mint Utleirds: A tokaj-hegyaljai bor utja Dov Ber Birkenthal
bolehovi zsid6 kereskedé visszaemlékezései alapjdn. AETAS torténelemtudomanyi folydirat 34.
évf. 2019, 3. szam. E tanulmanybol tudjuk meg példaul azt, hogy a szamorodni a borivo lengyelek
kedvenc itala volt, és a sz6 is lengyel eredetd.
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kisebb boltnadl is hasonld volt a helyzet: a katolikusok kezében csak kett6 volt, a
rutének tulajdondban harom, a nagy tébbség, 19 bolt 6rmény birtok volt.

A vdrosépité zsidosdg pusztuldsa

A varossal foglalkozé tudomanyos és népszer(sitd irodalomban az elmult
évtizedekben kilonds figyelmet kapott a zsidé kézisség térténete. A diskurzust
a vészkorszak tragikumdnak bemutatdsa mellett azonban mas ,etnopolitikai”
fesziiltségek is befolyasoljak. Mintaszer( egyrészrél az az igyekezet, ahogyan ma a
zsid6 kozosség dokumentalni probalja a még a 20. szazad elején is él6, de jorészt
orokre elveszett helyi magasrendd kultirdja emlékezetét és tdrgyi emlékeit,
masrészrél az emlékezetpolitikdra éallandé arnyékot vet a masodik vilaghaboru
idején az ukransagot kollaboraciéval vadolé nagyorosz politika. Ennek azonban
az is kovetkezménye, hogy kissé kevesebb torténészi figyelem fordulhat a régebbi
id6szakok, a kozépkor és a kora Ujkor felé, ami irasunk f6 érdeklédési tertilete.

A megismert ,oknyomozé” jellegli torténeti forrasaink logikdjat kovetve
most is azt vizsgdljuk meg elészor, hogy milyen jogi, tarsadalmi és gazdasagi
kapcsolatrendszerek mikddtek a valldsukban és etnikumukban, részben nyelviikben
(ltaldban jiddis) is eltérd, idegen nemzetiségként kezelt zsidé kdzosség, illetve a
kdzponti (lengyel, lengyel-litvan) allam, a varost irdnyitd katolikus (lengyel, német)
elit és a tobbi nemzetiség kozott. E kapcsolatok a kozépkorban és a kora ujkorban
a zsidosag esetében is foként a gazdasagi, kereskedelmi elénydk és korldtozasok
egyensulydnak folyamatos korrekciéjaban testestiltek meg, sokban hasonlék voltak
ahhoz, amit az 6rményekkel kapcsolatban kordbban irtunk. A zsidésag kozépkori
Jdllamjogi helyzete” azonban mds volt: Nadel-Golobi¢ a lengyel kirdlysdgban
helyzetiket és szerepeiket a ,kincstér szolgaja” (servi camerae) német és osztrak
terlileteken gyakorolt régi funkcidjukhoz hasonlitja, bar jelzi, hogy e meghatarozas
nem teljesen érvényes rajuk:

LA kbzGsség tébbi nemzetiségtdl elkiilonlilt kezelése (az angol szévegben:
separation) nem csak a zsiddk ,nem-keresztény” valldsdval fiiggétt éssze,
hanem a Lengyel Kirdlysdgban betdltétt sajdtos gazdasdgi szereplikkel is.
A zsidok autoném valldsi és jogi kozdsséget képeztek, akik csak a kirdlynak,
késébb a helyi uraknak (a mdgndsoknak) voltak aldrendelve. A kirdly vagy
a nagyurak a zsidék védelmezéiként léptek fel (acted as), ugyanakkor a
zsidé gazdagsdg ,végsé urai” (ultimate masters of) is 6k voltak, tdrsak a
zsidé pénzemberek bevételeiben, a téliik beszedett specidlis adék és szdmos
kélcsénmdiveleteik haszonélvez6i. A kirdly magdeburgi joggal autoném
vdrosokban telepitette le 6ket, és a zsidoknak gyakorlati megolddsokat kellett
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taldlniuk a vdrosi polgdrokkal valé egyiittélésre, akik irigyen védelmezték

polgdrjogi monopdliumukat."
Bér a legtobb forrdsunk tgy tudja, hogy zsidok mar az 1300-as évek elején nagyobb
szamban éltek Lwowban, irdsban elséként csak az 1356. évi Ill. Nagy Kazimir-féle
szabadsaglevél emliti 6ket. E privilégiumoknak megfeleléen 6k is — az orményekhez
hasonldan - vélaszthattak a magdeburgi jog szerinti és a sajat, ,talmudi-rabbinikus”
joguk alapjan torténd itélkezés kozott, utdbbi esetben azonban a helyi birdsagnak
kellett felligyeletet gyakorolnia. A rabbinikus birésag csak akkor itélkezhetett
egyedil, ha mindkét fél zsid6 volt. Ha az Ggyben keresztény és zsid6 is szerepelt,
az itélkezés csak a kulonbozd szintl allami birésdgokon és a varosi birésagon
torténhetett, annak megfelel6en, hogy az alperes zsid6 volt, vagy keresztény, illetve
hogy a keresztény félnek milyen rangja volt. Keresztény nemesember (szlachta)
Ugyeiben csak a kiralyi birdsag, illetve elsé fokon a kiralyt képviseld starosta birésaga
donthetett.

Ez a rend a tovabbi évszadzadokban Iényegét tekintve nem viltozott, az 1356-0s
szabadsaglevél utdn mintegy 20 évvel, 1367-ben Nagy Kazimir egyes kordbbi (1334,
1347) kis-lengyelorszagi (Malopolska) privilégiumokra hivatkozva meger6sitette
a zsidé kozdsségnek a belsé autonémidhoz, szabad valldsgyakorldshoz valé
jogait, Gldozésuk esetére pedig biztositotta szdmukra az dllam védelmét. Amikor
a 16. szdzad kozepén a vérosi eloljarosdag megprobalta teljes korben magahoz
ragadni a helyi jogszolgaltatas hataskorét, egy kirdlyi rendelet megtiltotta a varos
magisztratusanak, hogy zsidékat vad ald helyeztessen. Ezzel nagyjabdl egy idében
a lengyel terilletek zsidésdga egy sajat, atfogo jellegli autondm szervezetet hozott
létre, a ,Négy Orszdg Tandcsdt”, amely alatt a kirdlysdg négy tartomanyaban:
Nagy- és Kis-Lengyelorszdgban, Ruténidban (V6rds Rusz) és Volhinidban (Volinyi
teriilet) birésagok miikodtek. Ruténia provincia fellebbviteli birésaga Lwéwban
volt. A provincidk biréit a Tandcs vélasztotta, amely olyan, bonyolultabb tigyekben
itélkezett, mint blintetések kiszabdsa, tulajdoni prioritdsok, a Tanacs vezetdi pedig
a fellebbviteli birésag biréi voltak. Kézigazgatdsa szamara Lwow zsidé kdzossége
a magdeburgi jog szerintihez hasonl6 szervezetet hozott létre, ,vénekkel”, akik
altaldban a kdzosség leggazdagabb tagjai voltak. Kiilén igazgatdsa volt a vdrosnak
és a kiilvdrosnak (kahal - szuburbia, de még a varos hatérain beliil), ami azért is
lehetett fontos, mert a varosi hatdsagok kiilonosen torekedtek a kiilsé teriileteken
foly6 zsidd kereskedelem korlatozasara. A két kozdsség az 1500-as évek végére
teljesen elkildnilt, mindkett6 sajdt rabbidtussal és birésdggal rendelkezett.

A varos két zsido kozosségének térsadalmi és gazdasdgi helyzete a vizsgalt
id6szakban sajatos hulldmokban valtozott. Az 1400-as évek elején erésddott fel a
katolikus egyhazban és a zsidé pénzemberekkel szemben elad6sodé nemességben,
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polgarsagban az ,antiszemita érziilet” (NADEL-GOLOBIC, 1979 kifejezése). Ez a
térségben Lwowot kevésbé érintette, mikozben a zsidokat kiutasitd német, sziléziai,
cseh és spanyol varosokbdl, koztiik K6Inbél, Augsburgbdl, Magdeburgbdl, Breslaubdl
(Wroclaw), Prdgdbdl, de a litvan teriletekrél is, a zsidék keleti irdnyG migrdciéja
indult el, ami a térség kirdlyi varosaiban, koztiik Lwéwban taldlt menedéket. Veliik
szdmos képzett szakember, tudods és orvos is érkezett a varosba. A kedvezd és
kedvezétlen hatdsok hulldamverései sordn a 15. szazad vége és a 16. szazad eleje a
zsid6 kereskedelem erds allami korlatozasat hozta magéval, a textilkereskedelem
tiltasat, a kereskedésnek csak vasarokra valé korldtozasat, éves limiteket a behozhaté
és cserélheté termékekre, birkdra, gyapjura, a kilvarosi kereskedés tiltdsat és
hasonldkat. Mindezen tiltasok és korlatozasok ellenére a zsid6 kereskedelem a
16. szazad folyaman hatérozottan novekedett és gazdagodott, a szdzad kozepén
példaul az éléjuh kereskedelem tobb mint 50 szazalékat 6k tartottak a keziikben.

Megint Bathory Istvan uralkodasa idejére rendezédtek el valamennyire a viszonyok,
amikor 1578-ban egy kirdlyi privilégium minden mds kereskedével azonos
elbirdlds ald helyezte a zsidokat, majd a vérosi vezetést arra kotelezte, hogy nyolc
év id6tartamra Ujra kosson kereskedelmi megallapodast (Pacta judaica) velik.
E paktum engedélyezte a ,t6rék drukkal” vald kereskedelmet is. A mar oszman
uralom alatt 1évé Konstantinapolyban is szamos zsidé kereskedé miikodott, ami sok
bonyodalommal jaré versenyhelyzetet teremtett koztiik és Lwow kereskeddi kozott.
A vérosba érkezd, jorészt luxus jelleg(i termékek 1577 és 1582 kdzott sziletett listdja
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Két kép a Lwéwban megtelepedett
zsidd kozosségrél.

Balra: az 1846-ban klasszicista
stilusban &téptilt Templom
Zsinagdga a Régi Piactéren (Starij
Rynok), amit a németek 1941-ben
- szamos zsid6 épitészeti emlékkel
egyutt - leromboltak.

Lent: egy zsido csaldd. Forrasok:
képeslap, illetve Henryk Rodakowski:
Karczmarz Jasio akvarellje 1862-bél.
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Egy kilonleges értékd madartavlati
fénykép 1921-bél , Lviv
zsidonegyede” cim alatt, amelyen
harom zsinagoga is latszik. Jobbra
fent a nagy kupolés éplilet, a
Templom Zsinagoga, balra a tobbi
épiiletnél jelentésen nagyobb hdz a
harom fenti ablakkal a Nagy Kiilvarosi
Zsinagdga, téle balra, a sarok felé a
Bed Lechem haszid zsinagdga (1840-
1846) 4ll a négy emeleti ablakaval.

A hdromszogleti Krakkoi tér alatt a
bérhazak kdzé szoritott szinhaz all.

(NADEL-GOLOBIC, 1979) j6l magyarazza, miért volt elényds az orszagos és helyi elit
szdmara a nagyobb engedékenység. A helyi hatalom ettél fliggetlenil folyamatosan
arra torekedett, hogy a zsidok — mint az drmények is — egyfajta ,vandorlo, beszallitd”
nagykereskeddként muikodjenek, csak az éves vasarokon, illetve az év tobbi napjan
is csak a helyi keresked6knek adhassék el az arujukat,'®' hogy a tovdbbi hasznok
mdr az utébbiakndl csapdédjanak le. Ezek a korlatok szamottevok voltak, de a térség
legaldbb egy tucat varosdban rendeztek éves vasart, és természetesen a varosi
keresked&k is érdekeltek voltak az altaluk kell6 feldrral tovdbbértékesitheté druk
rendszeres érkezésében. [gy miutan Ill. Sigismund idején, 1592-ben megint komoly
korlatozasok léptek életbe, harom évre ra mégis Ujabb nyolc évre kotott paktumot
a varos a zsidd kozosséggel, ami a kodlcsonds érdekeket kompromisszumos moédon
érvényesitette.'s?

A zsid6 kodzosség Lwodwban tortént helyfoglalasanak idejével, helyével kapcsolatos
forrdsaink ugyanolyan ellentmondasokat tartalmaznak, mint amilyenekkel a
varos egészének targyaldsa sordn kordbban taldlkoztunk. Az altalunk megismert
forrdsok szerzéi is elfogadjak, hogy a varos elsé ,kompakt” teriileti egysége a mai
Pidzamche keruletben volt, igy allitjdk, hogy a ,régebbi” zsid6 kdzosséget ebben a
mai kiilvarosban alapitottak meg. Ha ezt elfogadjuk, az egyik legelsé zsidé vallasi
kdzpont a Sianska utca mentén lehetett a Nagy Szuburbdn Zsinagdéga (a térképen:

181 Keletrol érkezett aruk: nyers irha, szattydnbor, barsony, selyemtaft, nyersselyem, selyemszovet,
gyapjuholmi, kecskebdr, kabatok, zsékok, plédek, szényegek, fliszerek; nyugatrol: kések, ntrnbergi
vasaruk, salétrom, kaszak, réz, nirnbergi és moldaviai ruhak.

182 A kompromisszumos megallapodas részleteit lasd: NADEL-GOLOBIC, 1979, p. 370
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,1") koril. Tudjuk, hogy ez a hdz 1632-ben épiilt, a németek altal elpusztitott kéépilet
sem sikerilt megtudnunk. Egy masik forrasunk hatarozottan azt allitja, hogy Lwoéw
legelsd zsinagdgdja a belvarosban, a mai Fedorova utca 29. alatt épilt 1320-ban. Ez
az idépont azonban tul korainak tlinik, mert megelézi a Nagy Kazimir altali alapitas
1356-0s, illetve a varos zsid6 kdzdsségnek adott privilégiumok 1367-es datumat. Ez
utébbi helyen térképtink ,14" alatt egy csalddi (Nachmanowitz csaldd) zsinagogat
abrazol, a Nagy Vdrosi Zsinagdga (a térképen ,9") a Staroyevreyska (Régi Zsidd) utca
34-ben allt, aminek szerepét késébb az Arany Rézsa Zsinagdga vette at. (Utdbbi
utca elsé emlitése is késébbrél: 1383-bdl szarmazik.) Az ellentmondasokat csak
azzal oldhatjuk fel, hogy a vérosban — mint mar irtuk — két elkiilonilt zsid6 kdzdsség
|étezett, fejl6dott, és ezek helykeresése, megtelepiilése hasonlé idében, egymassal
parhuzamosan folyhatott.

Mint lattuk, a belvarostdl északkeleti, keleti és délkeleti irdnyban nagy kiterjedésd
keresztény egyhdzi létesitmények, féként kolostorok, apdcazarddk létesultek.
Nyilvanvaléan ezzel is magyardzhato, hogy a véros ezen oldalain térképilink egyetlen
zsidé emléket sem mutat. A ndvekvé |étszamu zsidé lakossag lakasai és |étesitményei
szamdra a kdzponthoz kdzel csak a Poltva folyé menti mély fekvésd, nyugati teriiletek
alltak rendelkezésre, amiket még a 18. szazad végén is szamos vizelvezetd és 6nt6z6
csatorna halézott be (A bemutatott katonai térképen nem konnyl a vizfolydsok és
a foldutak megkilonboztetése.) E vdrosrész rendezése, utcahalozatanak kialakitasa
féként a 19. szdzadban, az osztrdk fennhatdsdg alatt tértént. Bizonyédra nagyban
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Lwow/Lviv zsid6 kozdsségének két
fontos kozponti helye egy Ujabb
(ukran) térképen. Balra a Pidzamche
varosrész a régi piactérrel (Stary
Rynok), jobbra a belvaros délkeleti
sarka a Régi Zsid6 (Staroyevreyska)
utca végénél. Forras: lia.lvivcenter.
org
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Lemberg elsé (1779-1783, osztrak)
katonai felmérésének részlete

és a zsido kozosség északi és

nyugati kiilvdrosokban valé
megtelepedésének helyeit jelz6 mai
térkép. (Tajékozodasul: a térképek
jobb fels6 sarkdban a Nagy Kazimir
alapitotta varos sarka, a régi ,Als6
Varkastély” - illetve a mai Operahaz -
helye latszik.) Balra fent a sarokban a
tévesen irt ,Juden begr” (Zsid6 hegy,
,Berg”) arégi zsidé kérhaz és temetd
helyét s jelzi. A térképeken balra
lent a jezsuitdk majorsaga, illetve

a helyén létesult varosi park. A 18.
szazadi katonai térkép elérhetdsége:
mapire.eu

segitette a féutcatdl délre fekvd terliletek felértékel6dését Il. Jézsef csaszar
rendelkezése, amivel a jezsuitdk majorsdgat vdrosi parkkd alakittatta. Késébb ide
telepultek a varos egyetemei, felséfoku iskolai, kulturalis 1étesitményeinek jelentds
része. Amint ezt térképlink is mutatja, a kelléen tolerdns dllami politika idején a
zsido kozosség épitdbkedvével és tékéjével komolyan kivette részét a varosrész
fejlédésébdl. Atérkép ésakapcsolodd tanulmany részletesebb —itt nem bemutathaté
- elemzésébdl az is kideril, hogy ezek az épitkezések csak ritkdn kapcsolédtak
kdzvetleniil a kdzdsség hitéletéhez. Egy feliiletes attekintés alapjan'® az abrazolt
terlileten csupdn hét valldsi, vagy a zsidé vallasgyakorldshoz szorosabban kot6dé
épliletet taldltunk, 12 hazat, amelyekben neves polgdrok, mivészek, irék laktak, a
tobbi jelzett helyen valamilyen kézintézmény dllt, kdztiik 7 kbzépfoku iskola. De
volt ott varosszerte hires pékség, kdvéhaz, szalloda, gydgyszertar, és persze bank is;
egyértelmden latszik, hogy az enyhén emelkedé terepen elteriils, zoldfelliletekben
gazdag vérosi kdrnyezet vonzoé életteret biztositott a zsidé k6z6sség szamdra is.

Nem taldltunk forrdsokat arrol, hogy Lviv nemzetiségei milyen mértékben éltek
teriileti elkilondltségben, a belvaros ,nemzeti” nevi utcdi mellett mekkora volt a
véros egészében az ,etnikai/nemzetiségi szegregacié”. A zsidésag idébeli és térbeli

183 Az Orach-féle teljes térképen az északi ,els¢” megtelepedés helyén 9 szamijel taldlhato, a kdzponti
fekvésU elsé gettoban 11, a belsé vérosrészben tovabbi 8, a most bemutatott térképen 39 szamjel
szerepel, ez egyUtt az 0sszes 100 szamjel 2/3 része. A tovabbi megjelolt helyek a teljes térkép alapjan
a kozponttél DNy-i irdnyban vannak, illetve a nyugati irdnyu kivezeté utak mentén.
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,Mozgdsardl” azonban viszonylag j6 képink van egy holokausztot tulélt helyi
matematikatanar, amat6r torténész, Boris Orach internetes térképe és tanulmanya
alapjan.'® Az itt nem kozolt teljes digitalis térkép alapjan lathaté, hogy a két korai
mag, a pidzamchei killvarosi és a Régi Zsidé utca menti korai, ,gettd” jellegl egység
a vizsgalt id6szakban nem novekedett jelentdsen, ugyanakkor a zsidd kozosség az
altalunk vizsgalt korszakot kovetd évszazadokban tovdbbi jelentds vdrosi teriileteken
telepedett meg és épitett, fejlesztett. Ez a terjeszkedés egészen az osztrak (Habsburg)
fennhatdsag idejéig folyt.

Lwowbdl Lemberg, a vdros és a nagyhatalmak

Mikézben a lengyel fennhatésdg alatt él6 Lwdéw nemzetiségeinek Ugyeit, a
koztik 1évé fesziiltségeket a lengyel kirdlyok tobb-kevesebb sikerrel és néha a
felek megelégedésére intézik, a kornyezé eurdpai térségben alapveté hatalmi
atrendezédések jonnek létre. ,Nagyhatalmak”, birodalmak, monarchidk er6sodnek,

184 Az internetes tanulmany angol cime: Jewish Lviv: 100 adresses: Map of Boris Orach
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Elet és pusztulas a Pidzamche
varosrészben. Balra: emberek a Nagy
Kulvarosi Zsinagoga elétt, jobbra
Oksana Boyko fotdja: Sianska utca,
domb a felrobbantott épiilet helyén.
Forras: wikimedia.org, lia.lvivcenter.
org

Az Arany Rézsa Zsinagoga egy 19.
szazadi rajzon és maradvaényai.

1990 utan felmerilt az Gjjaépitése,
de végil egy emlékhely léteslt.
Forrasok: destinationlviv.com és fest.
Iviv.ua
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185 Pontosabban: I. Rzeczpospolita, az 1569 és 1795 kozott élt Lengyel-Litvan Nemzetkdzosség, ami a
lubléi szerzédéssel jott létre, megkulonboztetve a masodik, 1918 és 1939 kozott élt és a harmadik,
1990 uténi Rzeczpospolitatol.
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allamban. Nincsen mdd itt arra, hogy nagyobb részletességgel foglalkozzunk a
varosnak a Habsburg Monarchia alatti torténetével, amikor a folyamatok sokban
hasonlitottak a hazaiakra. Lemberg lett a legnagyobb osztrak koronabirtok, Galicia,
Regnum Galiciae et Ladomeriae févérosa; az 1776. évi 29 500 f6s lakossdga 1813-
ra 212 ezerre nétt, ami jelentés, de a korban nem példa nélkiili ndvekedés volt. A
még erdsen agrar jellegli térségben a véros elkertilte a komolyabb iparositast, igy az
infrastrukttra fejlesztése 1épést tudott tartania mérsékeltebb migraciéval. All. Jozsef
idején érvényesilt felvildgosult abszolutizmus szellemében a fejlesztések inkdbb
az adminisztrdcié, az oktatds, a kultura terlletén és az dllam kezdeményezésére
folytak. Visszatekintve azt is feltételezhetjiik, hogy Lwéw/Lemberg modern varossa
fejlesztésével mintegy Bécs és Praga ,keleti” ellenpdlusanak kiépitése is szandék
volt, amit a kdzpontokbdl oda helyezett osztrak és elnémetesitett cseh blrokratak
iranyitottak. A varoskép egységesiilé historikus atalakulasa mellett a védelmi szerep
hattérbe szoruldsa is a modernizacidt szolgalta, a varos erédrendszerét mar 1777-
ben, majd 1825-ben leromboltak, Bécsnél (1857) és Praganal is (1870) korabban.
A korabeli vildgkereskedelem” megvaltozott irdnyai kozepette a varos kereskedelmi
jelent6sége is visszaszorult egy id6re. A modernizacié arnyoldala volt természetesen
a ,germanizacié”, ami féként abban jelentkezett, hogy 1830 utdn az igazgatas és az
egyetemi oktatds nyelve a latin helyett a német lett. (Lasd 6sszehasonlitasként a
magyarorszagi szandékokat is!) Forrasunk szellemesen jellemzi a germanizécié okait
és f6 kovetkezményét:
Az 1830-as években egy német utazé szdmdra Lemberg teljesen német
vdrosnak ldtszott, olyan volt, mint Magdeburg, Niirnberg, Frankfurt am Main.
~Németségét” nem csak dvdrosa magdeburgi jog alapjdn tortént tervezése,
hanem az az érzet is erésitette, hogy a vdros jé kormdnyzat védelme alatt dll,
er@s a térekvés a rendre, és nem utolsésorban a,,német” kdvéhdzak miatt.
A vdros germanizdcidja kivdltotta a lengyel elit ellendlldsdt. A tizenkilencedik
szdzad kézepére a vdros magas kulturdja két antagonisztikus tdborra, ,Schiller
pdrtjdra” és ,Mickiewicz pdrtjdra” oszlott. A lengyel aktivitds kézpontja egy
kulturdlis intézmény, az Ossolineum volt, amit 1815-ben az osztrdk kormdny
engedélyével alapitottak. A lengyel kulturdlis mozgalom csak része volt
a névekvé nacionalizmusnak, aminek az volt az egyértelml célja, hogy
visszadllitsa a Rzeczpospolitdt, annak kordbbi (,térténelmi”) hatdrai k6zétt.”
(HRYTSAK, p. 55)
A két elit szembenalldsa végiil azzal jart - megint a magyar torténethez hasonléan
-, hogy a Habsburg hatalomnak a sorozatos katonai veszteségei és soknemzetiség
birodalma fesziltségei kozepette 1860-ban egyezségre kellett jutnia a lengyel
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elittel. Hrytsak ezt az egyezséget ugy jellemzi, hogy a ,tizenkilencedik szazad utolsé
negyedére a német’'Lemberg’ Gjra a lengyel 'Lwéw’ lett.” A Habsburgok monarchidja
a — gyengeségébdl is fakado - vallasi és nemzetiségi tolerancidjaval segitette a
véros fejlédését, de a nagyhatalmi szembenallasok vildghdborukka eszkaldlodasa
felllirta a birodalmi strukturdk mindenfajta, kordbban vélt ,6vé, kiegyensulyozé”
szerep( elényét, hatalmas embertémegek elpusztitdsahoz és allamilag kierészakolt
migracidjahoz vezetett. Lwéw/Lemberg/Lviv varosa mindkét tragédiara példa.

A vdros a foldrajzi térben

Tobbszor is felfigyelhettiink arra, hogy a Nagy Kazimir-féle Lwéw kiilvarosai
karakteresen mas-mas jelleggel fejlédtek. Volt mar sz6 arrél, hogy a varos eltéré
modon névekedett a nyugati és a keleti oldalon, és hogy emiatt ott mas-mas varosi
kérnyezetek alakultak ki. Ugy latjuk, hogy itt is — mint sok mas varos esetében — a
foldrajzi adottsagok és a rajuk valoé raciondlis emberi reagélas egyuttesen hoztak
[étre a kiildnb6z6 mintazatokat. Sikerilt taldlnunk egy nem kiilondsebben mutatds
térképet, amin a tengerszint feletti magassagok szinjelei ,alatt” az utcahdlézat
térképe is latszik. A szemléletes egybevetés érdekében e térkép ald tettlik a véros
1853. évi elsé kataszteri térképének egy-egy, nyugati és keleti részletét. A szokatlan
szineket hasznalé topografiai térképen'® a szinek ellenére is érzékelhetd, hogy a
Vvaros e részei egy északi irdnyban enyhén lejté folyévolgyben fekszenek, amelyben
a Nagy Kazimir alapitotta varos négyzete csak néhany méterrel van magasabban
a t6éle nyugatra és északra elterlilé kulvarosokndl. Egy, itt nem bemutatott masik,
osztrak-kori topogréfiai térkép alapjan (6rzi: Library of Congress, Washington DC)
a varos kozpontjanak atlagos magassaga Bf. 290 méter, a térképrdl leolvashato
kiemelkedések: Vysoky Zamok: 413 méter, Gora Leva 380 m, Szvjatojurszka Gora 321
m, Klepariv 379 m, Licsakiv 359 m. A varoskdzpont északkeleti és nyugati oldalan a
hegyek csak két helyen magasodnak kissé tdbb mint szaz méterrel a varos szintje
folé, de kozelségiik miatt a varosképben, illetve a kilonbozé abrazolasokon igen
karakteresen jelennek meg.

E foldrajzi adottsdgokhoz igazodtak az elsé komolyabb teriiletigényd kiilvdrosi

telepitési déntések, és e dontések tovabbgy(r(izé hatasai is. Nem tul részletes
vizsgalddasunk szerint a keleti oldalon az obszervdns ferencesek 15. szdzad végi

186 Zavarhatja az olvasot, hogy a folyovolgy mélyebben fekvé teriletét a szokasos sotétebb zold
szin helyett a térkép a kékek kilonbozé drnyalataival jelz, illetve, hogy a legmagasabb pontokon
a hegyek ,kifehérednek”. Cirill betlikkel halvanyan olvashatok egyebek mellett a ,Pidzamcse”,
,Kaiserwald” (Csaszari erdd) , és a ,Szvjatojurszka Gora” (Szent Gyodrgy-hegy) helynevek.

232



A VAROSFORMA GENEZISE

T
Kingdom {of Poland RUSSAN  EMPIRE

(GERRANY

Silesia Volhynia

Wadowmecmo Enchnia
fa. . M,fslenlce

" Dwﬁa

Przemyslan'y'

o
GO b waomw
Fia Ipx\,mo %, Tarnopol

G

@
Fodhsj ,
tomnicas,Halicz SEN=Re KOEWZWCE‘
a

Tarmca 2 Buczacz
k olel” o Eatusz
Kingdom Dnlin, Tiumscz Czomki .
g Fo Stanistamwdw @ TES {IB rEEnzOu
Bohqmdczanl),l Hotoderka e 22 95202&* ,
Hungary Ruthenia Sy Kortoryja, !
AS Duchy of Austrish Silesia
Carpathia

RINSDUM OF il
O LY BRI LRI TV ) A
$ohlad

0

Czarmohors
:J, I:f:; 100 500 1000 2500m
+  pesks Height of Land .:- 0 25 50 Skm
- 300 700 2000 e RN,

megjelenése inditotta el a sajatos ,kolostornegyed” jelleg(i fejlédést.'” A karmelitdk
zdrddja, a bencés apdcdk, az irgalmas névérek kolostorai sz616ikkel, kertjeikkel,
gylimolcsoseikkel, nagy szabad teriileteikkel és a mar emlitett védéfalaikkal mdig
tagold és fellazité hatdst gyakorolnak a keleti varosrész alaprajzi rendszerére. Nem
véltoztatott sokat e laza struktdran az osztrak kor sem, amikor a kolostorok egy része
katonai funkciét kapott:'®8 a Veres kolostorban” tiizérségi laktanyét rendeztek be, de
volt a varosrészben lovagldiskola, I6tér, tiizérségiraktar, salétromlerakat. Létesiiltek a
varosrészben kilonb6z6 kormdnyzati épiiletek is a bliszke ,k und k.” (kaiserliche und
kénigliche) rangjuk jelzésével, valamint egy katonai kérhdz, és itt épult meg a varos
dltaldnos kérhdza, annak kézelében a siiketnémdk és a vakok intézete is. Eszakon
a pidzamchei zsidénegyed ujkori fejlédését hatadrozottan befolydsolta szamos
kiilterjes jellegli piaci funkcié megtelepilése. A 19. szézadi térképen a Vieh Markt
(szarvasmarha piac), a mai Operahazndl a Salzmarkt (sépiac) sz6 olvashato, de egy

187 Nem sikerult egyeldre tisztazni egy fontos idérendi kérdést: az egyhazi |étesitmények ,épiltek-e
bele” a varos védelmének erésitése céljabdl létesult csillagbéstyas erédrendszerbe, vagy a falakat a
kolostorok védelmére épitették. Az el6zé véltozat latszik valdszintinek.

188 A katonai létesitményekrdl 1asd: forgottengalicia.com
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Galicia és Ladomeria hegy- és vizrajzi
térképe a teleptilésekkel. L'viv a
500-700 méter kdzo6tti magassagu
Gologory-hegyek kozott egy

észak felé lejté fennsikon fekszik,
csupdan 40-45 km-re két folyotol, a
Dnyesztertdl és az északi irdnyban
kapcsolatot adé Bugtol. A varos
regiondlis helyzete a kereskedelem
szempontjabol kimondottan elényos
volt.
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L'viv kdzponti teriileteinek
topografiai térképe

Az 1853. évi elsé kataszteri térkép
két részlete. Az 6sszehasonlitod
értékeléshez ajanlatos a véaros egy
masik, mar hivatkozott, 1853. évi
osztrak térképének hasznalata:
Ivivcenter.org, a topografiai térkép
elérheté: en-gb.topographic-map.
com

A véros mai (irfotéja. Erdemes
Osszevetni a topografiai térképpel, a
nagyobb zoldfeluletek jelentds része
koveti a kiemelkedé terepvonulatok
helyét és iranyait.

kisebb téren volt ott Tandelmarkt (6cskapiac) is, a Templom Zsinagdga terén, a Régi
Rynokon pedig a halpiac mikodott. Mindezek mellett két Strafhaus (,buntetéhaz”,
azaz borton) is allt a terlleten, kissé nyugatabbra Dampfmiihle (g6zmalom) ontotta
a flstot, a belvarostdl kdzvetlendil északra pedig a Holzplatzon, a fatelepen arultdk a
tlizel6t és az épitéanyagot. Mindezek a varos miikodéséhez akkor alapvetéen fontos
helyek és funkcidk, de semmiképpen semegy ,elit” lakoteriilet tartozékai. A kozépkori
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telepitett belvarostdl nyugatra és délnyugatra fekvo terililetek a 18-19. szazadra
zdrt, kompakt vdrosrésszé fejlédtek. A magasabb statusu laké- és intézményterilet
kialakuldsanak okai kozott kordbban mar emlitettiik a jezsuita rendet és varosi
parkka alakitott kertjiiket.’®® A helytdrténészek tgy tudjak, hogy még a rend 1550-es
évek eleji betelepilése elétt eqgy Jan Scholz-Wolf nevd sziléziai betelepilé vasarolt
meg egy, a Szent Gyorgy-magaslathoz vezetd Gt menti, enyhén lejtés foldrészletet
kiterjedt csalddja eltartdsara és épiilésére. Majd a terilet a nagy katolikus térité
ambiciéval érkezd jezsuitdk kezére jutott, akik jobbdgyaikkal gazddlkodtak a foldon.
A jezsuita rend Réma éltal valé 1773. évi feloszlatasa utan 11 évvel . Jozsef immar
vildgi egyetemet létesitett négy fakultdssal a teriilet szomszédsdgéban, persze
német professzorokkal. 1799-ben véqgll a csaszar a konfiskdlt teriiletet haszonbérbe
adta egy Johann H6cht nevU restauratornak, aki — taldn mert ez lehetett a tranzakcié
feltétele - egy Karl Bauer nevl akkori ,tdjépitész” szakemberrel vdrosi parkot
terveztetett és |étesittetett.

Olvasénk bizonyéra érzékelte, hogy leirasunkkal a magdn-k6zdsségi partnerségben
(,PPP”) torténd telepiilés- ésingatlanfejlesztés korabeli jellegérdl is képet probaltunk
adni. Fontosabb ennél a varosnak az a kiildnleges, a mai Girfotdn is érzékelhet6 értéke,
hogy a 19. szézadi térbeli fejlédése sordn szamos, a kdzpontjatél alig tébb mint egy
kilométer tavolsagban [évd parkot ,nétt kdrbe”, olyanokat, mint a Stryjsky Park, vagy
a Lychakivskyy Park, ami a keleti oldalon fekszik. A véros térképeit szemlélve az is
feltlinhet, hogy a szlkebb varoskézpont felél délnyugati irdnyba futé utcdk kdzel
pdrhuzamosak. Miutan aligha gondolhatunk itt tudatos tervezésre, feltételezhetjik,
hogy — mint szdmos eurépai és hazai vérosban - a szant6féldek dléutjai, mezsgyéi
jelolték ki a késébbi varosi utcak vonalait. Vagy itt is az elsé jelentés beavatkozas,
a jezsuitdk nagy telkének geometridja hatarozta meg a szomszédos fizikai beavat-
kozasokat? Nem tudhatjuk, az ilyen és hasonlé feltételezéseink csak akkor lennének
igazolhatok, ha a 18. szazad véginél régebbi térképek is rendelkezésiinkre allndnak.

Zdro gondolatok

Tobbszor is dtolvasva a tobbszor is késznek itélt anyagot, az az érzésiink tdmadt,
hogy olvasdink taldn tulzottan optimistanak érezhetik a kiilonb6z6 népek
egyuttélését bemutatd sorainkat — ha a torténelmi visszatekintés sordn egyaltalan
beszélhetiink ilyesmirdl. Igen, azt lattuk, azt akartuk latni, lattatni, hogy a vizsgalt
évszdzadokban az értékek és érdekek egymdsnak fesziilé és kirobbané ellentétei
hamarabb lecsillapodtak, kiegyensulyozédtak, ha valaki, egy fejedelem, egy kiraly,

189 A kert torténetérdl jo leirds olvashatd: Yuriy Zhuk: Ivan Franko Park - formerly Jesuit Gardens, lasd
lia.lvivcenter.org
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egy békét kotd hadvezér, politikus ,kdzbeszolt”, és igy egy ideig elviselhetébb évek
johettek. Persze csak akkor, ha nem jott kozbe egy pusztité aszaly vagy jarvany,
ami persze a ,korral jart”. A fels6ébb hatalom emberei blszkék lehettek, amikor
alattvaldik szamossagara, hasznossadgukra gondoltak, és tGigyeik okos elrendezésére
torekedtek, de ez az érzésiik masfajta, romboldbb aktivitdsba is fordulhatott, ha
hatalmi ambicidikkal Ujabb alattvaldk és foldjeik, egyéb eréforrasaik megszerzésére
nyilt lehet6éséglik, vagy éppen a régiek megtartasarol kellett gondoskodniuk.

Kovetve a galiciai varos elmult, nagyjabol kilenc évszazadanak torténetét, azt
mondhatjuk, hogy a térség hatalmi/politikai valtozésai Lvivet egészen a 20.
szézadig viszonylag szerencsésen érintették. A 18. szdzad végi fontos hatalmi
atrendezédéssel, alegyengiilt lengyel nagyhatalom felosztasaval —-amelynek kirdlyai
a 14. szazadban kétségkivil modernizéltak a varost - Lemberg Krakkoéval egyiitt a
lehet6 legelénydsebb szelet ala, Bécs, Praga varosi kulturaja vonzasaba keriilt.'”° A
mostani, 1991 utani helyzet azzal irhaté le a legmarkadnsabban, hogy az ukrdnsdg
a gyengliilé nagyhatalom, a szovjet-orosz vildg befolydsa aldl Gjonnan alakulé
nemzetdllamként kivdn kiszabadulni. Erre az ambiciéra és a ,birodalom” durva
és elfogadhatatlan ellenlépéseire tragikusan rakédnak rd a 20. szézad torténései,
amelyekre tanulmanyunkban csak roviden tudtunk utalni. Ez a f6 oka annak, hogy
esetenkéntajogos nemzetitdrekvéseknekatomeggyilkosrendszerekhezhasonlitasa
is hangot kaphat. A hazai jézan tudomanyossagban féként ez a nehezen feloldhaté
fesziiltség kap hangot,' a csak feliiletesen ismert 1991 utani ukran'®> munkakban
és a nemzetkdzi kutatdsokban Ukrajna és a varos szigortan elméleti és aktudlis témai
komolyan jelen vannak, de elemzésiik tulmutat e dolgozat keretein. Az 4ltalunk csak
kevés megismert helyi kutatds kozott kilonosen érdekes egy szocioldgiai jellegU
munka (SEREDA, 2009), amely a szovjet id6szak ,egyeniranyitott”, a varos kordbbi
kisebbségeit figyelmen kivil hagyé szovjet-orosz emlékezetpolitikdjat az 1991 utani
valtozasokkal statisztikai és szociolégiai médszerekkel veti 6ssze harom szinten:

A varos mint tarsadalmi szoveg: a tér megjelélése, identitds-adds —

emlékmdivek, emléktdbldk, utcanevek, egyebek (temeték, muzeumok, boltok,
éttermek belsé terei stb.)

190 Kevéssé ismert, hogy Mozartnak a zeneszerzé halédla utédn sziletett fia, Franz Xaver egy ideig
Lembergben, elmonddsa szerint ,a birodalom legtavolabbi vidékén” élt.

191 VONNAK (2022), Didna: Ukrajna Oroszorszdgon innen és tul - nemzet és nemzettudat, in: Magyar
Narancs XXXIV. évfolyam 12. szdm, 2022. marcius 24., de hasonlok mondhatok el LAGZ| idézett
frésarol is.

192 SEREDA (2008), Victoryia: Politics of Memory and Urban Landscape: The case of Lviv after World
War .
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Szovegek a varosrol: vdrosimdzs épitése — média, Utikényvek, egyebek

(naplok, memodrok, filmek, festmények stb.)
Avarosazemberekfejében:internalizdlds (megemlékezések, emlékiinnepek,
hdsék), az ellendllds stratégidi

Az ilyen munkdk Oszténzésében, nyilvanossagra hozasdban fontos szerepe van
a Bécsben miikodd IWV-nek (Institut fiir Wissenschaften vom Menschen, angolul
Institute for Human Scienses, IHS).'* Mas munkéak mellett a Sereda-féle kutatds is
azt az optimizmusra reményt ad6 helyzetet mutatja, hogy L'viv emlékezetpolitikdja
nem azonosithaté mindenben Ukrajna egyirdnyu, a nemzetallam-épités szandékat
tamogaté emlékezetpolitikdjaval. Lviv egyedisége abban is van, hogy a varos —
legaldbbis értelmiségének jo része - képes atlatni a varos multjanak szdmos fontos,
identitast ado, alakito folyamatat, ezért hajland6 befogadni, a varos terében meg-
mutatni Lwéw és Lemberg hajdani épitéinek emlékeit is. A gond inkdbb abban van,
hogy ezek kozott szelektalni kell, és az emlékek mai képviseli hajlamosak tulzott
eréllyel képviselni meggy6zédésiiket. Ahogyan a 20. szézad elején a Galicidban,
Brodyban sziiletett ir6, Ujsagird, Joseph Roth (1894-1939) mondja: a varosok egyéni-
ségek. L'viv talan képes lesz meg®6rizni valamennyit multja soknemzetiségu, eurdpai
karakterébdl ugy is, hogy e karakter hordozéi mar régen nem jarjak a véros utcait.

,Nagyon is merész dolog vdrosokrdl irni. (...) A vdrosok sok mindent elrejtenek
és sok mindent megmutatnak, mindegyikiik egyéniség, mindegyikiik sokasdg,
és mindegyiknek tobb ideje van, mint annak, aki szl roluk, a létezé személy,
csoport, és a nyelvek, amiken épitéik kommunikdltak.”

(Joseph Roth, Frankfurter Zeitung, 1924)

193 Magénalapitasu kutatdintézet (IWV/IHS). Oszténdijak és konferencidk szervezésével segiti fiatal
kelet-kozép-eurdpai tarsadalomkutatok tudomdnyos munkdssdgat. Neves eurdpai és amerikai
kutatointézetek szavatoljak a szinvonalat, a tdmogatottak nagy tobbsége a térség egyetemein (Praga,
Varsé, Lviv stb.) tanuld posztgradudlis hallgatd. Az immar Bécsben miikodd CEU is bekapcsolodott
az IWV munkajaba, 2022 nyaran azonban Budapesten rendezett nyari egyetemet.
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EGY VAROSTORTENETI ESSZE AZ ELIZIUMI
MEZOKROL

Johuszéveolvastam egy varosépitészetitémajuirasban, hogy abarokkkor jellegzetes
urbanus gesztusa, hogy a vdros megnyilik a nagyobb tdgassdgok felé és annak
uraldsdra térekszik. Tovabb olvasva a nem tul elmés esztétikai allitast, hamar kidertdilt,
hogy a szerz6 Versailles-ra gondolt, ahol a palota és a varos kiegyensulyozatlan
erdviszonyai pregnansan példazzak az éllitast. A korban vilaghatalmi ambicidkat
kerget6 francia uralkoddk rezidencidja inkabb van egyensulyban a haz ellenkezé
oldalan, a mesterséges taji végtelen irdnyaban. Az ilyen nagyszer(iségekre fogékony
turistat ott is és Godollén is a ,hatsé ablakhoz” visszik, hogy biiszkén fogadhassuk
az elismeré morgast. (Godollén a kerti latvany csak lassan valik méltéva a szépen
felujitott palota értékeihez, taldn emiatt is vélasztja el kerités a palotaudvart a
parktol.)'**

De beszélhetlink-e barmiféle ,barokk gesztusrél” Périzsban, ahol egy palota
mintha valéban ,tengelyt” nyitott volna a varos felé, rdadasul az eliziumi mezékon
at? Milyen is egydltaldn egy varos gesztusa? Miket, kiket képvisel a kébe, téglaba
fagyott épitészeti gesztus? Torténelmi léptékben mérve altaldban nem mast, mint a
raciondlis kozépszert. Jobb, ha a hatalmam révén én képviselhetem a téri valtozatok
kozott a ,mindenki altal” legjobbnak tartott megoldast, ha enyém a magaslat, a
tavlat, és persze az egyenes is a tévelyg6 gorbék kozepette. Eszerint Parizs féutcdja, a
Champs-Elysées sem tébb és mas, mint a francia kiralyi hatalom téri reprezentacioja?
Szé sincs rélal A sugarit jéval tobb anndl, egy igazi populista projekt, amit az emlékek
eltorlésével kellett kezdeni. A francia honba szakadt Medici-holgyeket, a palotaépité
Katalint és a fasort allité Maridt még nem zavarta kiilonésebben, hogy alkotasaik
nevei a periféridra emlékeztetnek: Palais des Tuileries, Avenue des Tuileries — azaz
Jtetécserepesek palotdja, kertje, sugdrutja”. A varosfalon kivili mezékon igazi ,jo

194 Egy régebbi latogataskor még rommel olvashattuk a bejarat mellett Maté Zsolt épitész, a feljitas
vezetbjének nevét, méra eltlint, pedig azdta igen komoly kutatasok utan korhl médon feldjitotta a
barokk szinhézat is.
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helyet” kellett produkalni, ami mélté a gordg istenek és hdsok taldlkahelyéhez, az
eliziumi mezék mitoldgiai képzetéhez. Ahol a kies tdj felett a jok lelkei lebegnek,
és aminek mérhetetlen unalma is hozzéjarulhatott Orfeusz visszafordulasahoz.'®> A
telkek értékén azonban bizonyara sokat dobott, amikor 1640-ben a Napkirdly, XIV.
Lajos a fékertésze felé intézkedett a méltd kdrnyezetalakitasrol, és hogy 1709-t6l a
sugaruat neve hivatalosan is Avenue des Champs-Elysées lett.

De tudjuk-e, milyen utban, varostengelyben folytatédik a ,legszebb vildgok
sugdrutja”? Ha szigortian mértani megkozelitésben nézziik, semmilyenben: dthalad
egy kisebb diadaliv alatt, lenyugodva nekifut egy Uvegbdl épitett piramisnak,
érkezése pedig egy miuzeumudvar — mintha eredetileg is ez lett volna a terv. Ha
azonban megengediink egy kisebb ,tengelytérést” a Place de la Concorde-nal
északkeleti iranyban, a Rue de Rivoli szigoru egyenese kovetkezik Eurépa talan
leghosszabb két unalmas, arkados belvarosi hazéaval. Az Gt annak emlékét 6rzi, hogy
egy csaszarra emelt Gigyes és okos francia katona Rivolinal tonkreverte az osztrak
csapatokat.'”® Mar Bonaparte szandéka is volt, de késébb meg is valésult az ut
meghosszabbitasa a varosi borton, a Bastille felé. Ez az Utszakasz kinyilvanitottan
is a hatalmi szimbolizmus jegyében sziletett, hasonléan a Speer-féle berlini
nagytengelyhez, a bukaresti monumentalis sugdrithoz, vagy a szovjet tipusu,
fontos helyekre vezetd széles, egyenes sugarutakhoz, mint példdul Dunaujvarosban
a Vasm{( ut a Vasm( bejaratahoz.

Az aldbb kovetkez6 rovid ,varosépités-torténeti esszé” megirasara az ilyen analégiak
kdzhelyszerilisége késztetett, még ha eléadasainkon hallgatéinknak nagyképten
archetipikus vonzalmakroél is beszéltlink a katedrarél. Egy masik inditékot a torténeti
varostérképek jelentettek, amik sajatos ,tér-id6” képeket rajzolnak a térténelem terei
irant érdeklédék elé. Egy adott idépontban, amikor valami fontos tértént, mi volt
bent, mi volt kint, melyik Gt volt fontos, hol volt a kapu, hol épitettek a kivalasztottak,
hol épitkeztek, akik egyaltalan tudtak, és igy tovabb. Itt, Parizsban persze volt néhany
olyan specidlis kérdésiink is, amelyekre mindenképpen vélaszt akartunk talalni. A
Louvre egyiittesének kialakulasat a k6zépkorban, majd az 1400-as és 1700-as évek
kozotti térképeket szemlélve nem azt kérdeztiik, hogy az egymast kovetd véaltozasok
mogott mennyire voltak ,archetipikusak” a fészereplék inditékai. Ez a raciondlis
kozépszer megengedd, kvazi-pszicholdgiai bolcselkedésével talan elintézettnek
tekinthetd. Ehelyett egyszertien csak kovetjik a torténetet és figyeljik a szereplk

195 Fischer Ivan a Monteverdi-mU szcenirozott véltozatdban kellé egyértelmiséggel mutatta meg a
foldi életbe valo visszatérés ,orfeuszi szépségét.”

196 Az osztrék oldalon a févezérek kozott a szlav nevek mellett feltéintek magyarok is, mint Alvinczi,
Lipthay, Ocskay.
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Iépéseit. Meggydz6désiink, hogy tobbet tanulhatunk e megkdzelitéssel, mint ha a
19., 20. és 21. szdzad hatalommadnias uralkoddéinak téri vonzalmait taglalnénk.

Az esszé konkrét témajat kdvetve kérdés az is, hogy a 17. és 18. szdzad Lajosainak és
a 19. szézad Napoleonjainak — és persze épitészeinek — végig az volt-e a szandékuk,
hogy kiépliljon Parizs ,nagytengelye”. Egyaltalan, ebben a formdban mikor allt 6ssze
egy ilyen gondolat, milyen részkoncepciok dolgoztak a hattérben? Engem végl
egy 6rok érvényl archetipus fogott meg legjobban: az, ahogyan a 19. szazad végi
kolté szamdara a ,romlas viragaihoz” tartozott a Louvre atépulé/pusztuld kornyéke
is, ahol kordbban laktanydk alltak, de a szdzad kdzepén mar miivészek tanydztak,
s ahol a még gyermek Renoir 6rdkig bdmulta az antik szobrokat, amikor megunva
a szomszéd gyerekekkel a jatékot, beszokott a nyitott mizeumba, a szobrok kézé.

A tobb mint negyven oldalnyi széveg és abra legnagyobb részben ,webkutatas”
eredménye, amit a valodi tudos elitél, lenéz. Ugyanakkor igen fontos személyes
tapasztalat, hogy a sokoldalu, de gyakran fellletes informacidknak - és persze
a térképek csodalatos tarhdzadnak - az értelmezése révén olyan vildgokba is
eljuthatunk, melyek aligha taldlhatok meg egy kimondottan kulturtorténeti,
épitészet- vagy muvészettorténeti kdnyvben. Persze ehhez specidlis kérdéseket is
fel kell tennlink. Aztén, ha ,valédi” kutatast is akarunk végezni, meg kellene szerezni,
végig kellene olvasni mindazok irdsait, akik valamikor hasonlé kérdéseket tettek fel.
Azt pedig mar emliteni sem érdemes, hogy azoknak a szdvegeit is részletesen meg
kellene ismerni, akik abban a korban irtak, amirdl ez a varosépités-torténeti kutatds
sz6l. Kérem, vegyék ez utdbbi mondatokat szigordan menteget6zésnek!

Pdrizs és a Louvre a k6zépkorban

Egy, a 12. szdzad forduldjanak Parizsat mutato, a 18. szézadban késziilt térképen
a varosbdl tdvozd Szajna jobbpartjanal egy er6dot abrazold rajz felett a Tour du
Louvre olvashaté. Tudjuk, hogy az er6dot /. Philippe Auguste (ur. 1165-1223) épitette
a teljes vérost korbefogd ,fiilép-dgosti” falakkal egyiitt. A Louvre feladata akkor
egyértelmlen a védelem volt azon a ponton, ahol a legveszélyesebb tdmaddasok
érhették a varost a még angol fennhatésdg alatt 1évé Normandiai Hercegség feldl.
A védelmi funkciét magarol a térképrél is leolvashatjuk: a Louvre magassagaban a
folyé két partjahoz érkezé falak erds tornyaikkal sajatos vizi kaput alkotnak (Tour qui
fait le coin / Tour de Nesle).

Parizst nem a szépen megdrzott kozépkora miatt tiszteljik, id6zziink el mégis né-
hany percre a véros kozépkorat mutatd térkép részletei mellett, mert néhany fon-
tos kdzépkori varosfejlédési minta olvashaté le réla. A varos kozépkori magja az
ile de la Cité szigete, beliil a nyugati végen a kirdlyi rezidencia &ll a kertjével (Jardin
du Palais), az 1238-t6l épll6 egyterl goétikus kdpolnaval, a Sainte-Chapelle-lel, a
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A Parizs kozépkori llapotat

Fiilop Agost (1165-1223) idején
bemutatd térkép részlete. A

12. szazad forduldjan a varos
novekedése a folydhoz kozeli
savokban 6sszpontosult. Ezt
mutatjak az elséként léteslt
elkeritések (pl. Seconde Enceinte,
Accroissement de I'Enceinte -
elkerités novelése) rajzai. Az Uj
vérosfal a fokozédd bevandorlas
okozta népességnovekedés
befogadasa érdekében hatarolt le
nagy terméterileteket, farmokat és
sz6l6ket (Terres eu Culture, Vignes).
A szért jellegti teriileti novekedés
féként a déli oldalon zajlott.

"M ol doe Bomse Enfns
v

4

-
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keleti végen a Notre-Dame katedralisa a kolostoraval (Cloitre Notre-Dame) és to-
vabbi kisebb egyhazi |étesitményekkel. Ekkor csak a kirdlyi rezidenciandl kototte
dssze hid a szigetet a folyo jobbpartjaval, nyilvan ez a fé oka annak, hogy az Tle de
la Cité kozépsé részén érzékelhet6 egy sajatos ,intenzifikdciés” folyamat a folyd
északi aga mentén, amit egyarant jelez az dthdlézat bestirlisédése és a kisebb egy-
hdzi létesitmények magasabb siriisége (11-17. szamok, koztik a 10-11. szazadi
Saint-Denis de la Chartre és a Saint-Barthelemy templomok)."” A szigeti oldal
beslrisodésére természetes moédon vélaszolnak a tulpart templomai, egyhazi Ié-
tesitményei, intézményei (34-39. szamok, kdztlk egy kérhaz is, az Hépital Sainte-
Catherine).

A Louvre erédjét 1190-t6l kezdve épiti Fiildp Agost. A sokbastyas, befelé é16, zart
wvarkastély” az udvar kdzepén allo, 30 méter magas lakétoronnyal 1202-re ké-
sziil el. Epitése idején nincs kilondsebb varosszerkezet-alakitd szerepe, francia
kirdlyi rezidenciaként is csak késébb, 1366-ban kezd miikédni, amikor V. Kdroly
francia kirdly a Palais de la Cité-bél a Louvre-ba teszi dt a székhelyét. Ahogyan
Filop Agost idején tdrtént, most is egy, a teljes varosra vonatkozé ,névekedés-
menedzsment'®® projekt” befolyasolja a Louvre helyzetét: az Uj varosfal révén az
er6éd belsé, vdrosi palotdvd valik, ezzel jérészt elveszti védelmi szerepét, mikdzben

197 E régi templomokrdl alig taldltunk bévebb informéciot.
198 Growth management - teleplléstervezési eszkdz az USA gyakorlatdban a terlleti novekedés
szabalyozasdra, az 1990-es években Budapest is tervezett hasonlét.
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katonas karakterén még jo ideig nem térténnek komolyabb véltoztatdsok. Ez az
ellentmondas még évszdzadokon at fennmarad és befolydsolja az éplilet helyzetét:
gyakori elhanyagoldsat, s6t kiralyi rezidenciaként valé haszndlatdnak idészakos
szlineteltetéseit is. A kozépkori kirdlyok kdszonték szépen: isten ments lakdsnak a
Louvre! Amugy is, 6k nem ,rezidencia-uralkodast” folytattak, csapataikkal jartdk az
orszagot, névelték az orszag teriiletét és a sajat tulajdonu féldjeiket is. Fiilop Agost -
mint tudni valé - a vérosfalak épitése mellett ebben is élen jart.

A kozépkori torténelem most targyalt idészakaban alakul ki a Parizs kozpontu egy-
séges francia allam. Két évszam, 1337 és 1453 keretezi a szazévesnek hivott hdboruk
korat, ami féként az angol kirdlyoknak egyes francia tertletek feletti, jogosnak vélt
fennhatdsagéért, hiibérari uralméért folytatott harcait jelentette. E f6 haborus vonu-
latba azonban esetenként alacsonyabb szint( szereplék, hercegek, 6rgrofok, gréfok,
és egyre inkdbb varosok, koztluk Périzs is becsatlakoztak. Nincs mod itt e haborus
folyamat részleteinek taglalaséra, csak egy nagyon dltaldnos képet adhatunk a
kdzépkor haboruirdl, és egy példdt hozunk fel V. Kdroly francia kirdly idejébél.

A koézépkori hdborus cselekmények indokai kdzott igen gyakori volt a felek kdzott
megkotott — megszerzett, kialkudott — hiibéri viszony valamely tisztdzatlansaga,
az ellene valé fellépés, az 6rékés6dési jog érvényesitése, ami féként az uralkodd
dinasztiak kozotti hazassagok, hazassadgi szerzédések kovetkeztében Aallhatott
el6. Emiatt gyakoriak voltak a ,dinasztikus rokonok” harcai, de a testvérek, apa és
tronkoveteld fia kozotti és hasonld viszélyok is. Az érett kdzépkor talan minden
kornal jobban példazza a pénz kemény szerepét. Bar még nem volt nagy pénzbdség,
haboru csak elegend6 pénz birtokdban volt indithaté.

A nagy foldbirtokkal rendelkez6 feudalis ur kezében is ,készpénznek” kellett lennie,
hogy ki tudja fizetni az esedékes zsoldot, parasztjaira, jobbagyaira, pénzeikre és
egyéb javaikra csak ritkdn szamithatott. A vidék amugy is megszenvedte a haborukat,

A két kirdlyi rezidencia egyiitt a
varos 1285 és 1314 kozotti allapotat
bemutatd térkép részletén: La Court
le Roy és a Louvre. A mintegy 100
évvel korabbi allapot térképéhez
viszonyitva a falgydrd véltozatlanul
a fulop-agosti, tjabb hidak épultek,
a rezidencia parkja (Jardine du

Roy) a sziget feltoltédésével
megnévekedett. Uj elem az Hotel
du Petit-Bourbon, a majd 1589-

ben hatalomra juté Bourbonok
rezidenciaja. Nem sokkal az utan
éplilt, hogy a Capeting kiralyok
bdvitették a Louvre-t. (Nevezetes volt
a Grande Salle terme, ahol Moliere
szinhaza is fellépett.)
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A kozépkori parizsi ,névekedés-
menedzsment” hdrom varosfal-épité
uralkoddja. Fiilép Agost (1180-1223):
az elsé, a teljes varost elkerité fal, a
Louvre még kiviil; V. Karoly francia
kiraly (1364-1380): északi és nyugati
fal, a Louvre mar belil; XIII. Lajos
(1610-1643): csillagbastyas erédfal, a
Palais des Tuileries a parkjaval egyutt
bent.

hiszen ha nem érkezett meg a kialkudott apandzs, a falvak, kisvarosok fosztogatasa
révén egy zsoldos kdnnyen hozzéjuthatott a fizetségéhez. Az is felt(ind a kdzépkori
hadviselésben, hogy a viszonylag révid haborus idészakokat gyakran szakitottak
meg békekotések, amelyek falun egy id6ére nyugalmat, az elbocsatott zsoldos
regiment szamara munkanélkiiliséget hoztak és (j megbizé keresésére késztettek.'®
A békekotés soran a felek természetesen valamilyen, az eréviszonyoknak megfeleld
kompromisszum megkotésére térekedtek, mert tudatadban voltak annak, hogy a
harcok még nem fejezédtek be. Mint hamarosan latni fogjuk, e folyamatba a varosok
és er6s0d6 polgarsaguk féként az anyagiak, a pénz, az ad6zas oldalaroél kapcsolédtak
be.Kemény és hatékony |épés lehetett a gydztes részérél egy fontos személy rabként
valé ,elzélogositasa”, az elengedés feltételeként varva a valtsagdijat.2%°

e - Ty S ‘s'}\ |

Mint irtuk, a szazéves haboru idején jarunk, a francia foldet egy bizonyos ,fekete
hercegnek” a gascogne-i zsoldosokkal vegyes angol csapatai jarjak. A csak vértje
miatt fekete, egyébként Eduard walesi herceggel Il. Jdnos (kiraly 1350-1364, V. Karoly
apja) veszi fel a kiizdelmet 1356-ban. Janos kirdly Poitiers mellett veszit, elfogjak,
fogva tartjak el6bb Bordeaux-ban, majd Anglidba viszik, ahonnan csak 1360-ban
szabadul majd a véltsagdij, tébb tonna arany kifizetése utdn. Az ekkor még csak 18
éves Karoly is a harctéren van, de a ra bizott csapaival - allitélag apja parancsara
- visszavonul, és mint helytarto, ,dauphin” atveszi a kirdlyi ligyek intézését. Ekkor
Franciaorszag kozel egynegyede, Poitou, Aquitaine és Gascogne angol hiibérbirtok.
1357 marciusaban kotik meg a fegyversziinetet, aminek varhaté kovetkezménye,
hogy az elbocsatott zsoldosok Parizs kdrnyékére szabadulnak és fosztogatnak.

199 A szdzéves habort sordn a zsoldoskatona, de a parancsnoka is gyakran kertlt &t az ellenkezé oldalra.
200 1|, (JO) Janost, V. Kéroly francia kirdly apjat a vereség utan az angolok Londonba vitték, és csak a
valtsagdij megfizetése utdn szabadult.
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A kozépkori nagyvdros és az dllam

Ez a torténet csak egyike a szaz év — harc-békekotés, harc-békekotés, harc-békekotés
és igy tovabb — kemény rendjének. Erdektelen is lenne szamunkra, ha Périzs, a varos
szamdara mindezeknek nem lettek volna komoly kdvetkezményei. A honvédelem
akkor is ette a pénzt, a varosfal-épités, a Louvre, az eréd rezidencia céljara valo
alkalmassa tétele is koltséges volt. Parizsba visszatérve Karoly dauphin tébbszor
Osszehivja az ,estates general”-t, a rendi gy(ilést, amelyben ekkor mar mindhdrom
Lestate” (rend) jelen van. A nemesi és az egyhazi rendek mellett, itt Parizsban a
harmadik rend képvisel6i, a keresked6 polgdrok a hangaddk, ha pénzrél, addkrol
van sz6. Kilonosen, ha arrdl értestilnek, hogy a kiraly Uj aranypénzt akar kibocsatani,
mert a piacra ontott plusz pénz mdr akkor is infldciénévelé hatdsu volt, raadasul
tervbe volt véve a pénz ,lerontdsa”, nemesfém-tartalmanak csokkentése is.

Egy bizonyos Etienne Marcel, a kereskedd céh ,provost”-ja, eléljardja all az élére a
mozgalomnak, amely a kdrosnak itélt pénzligyi miveletek végrehajtasat vezényld
kiralyi tandcsadok elbocsatdsat, Uj, 28, majd 36 tagu tandcs létrehozasat koveteli
a polgdrok egyharmados részvételével. 1357-ben mar 61 cikkelybdl allé térvény-
javaslattal alinak el6, tobbek kozott, hogy a tandcs minden jévébeni addkivetésrél
maga dénthessen. Etienne Marcel par éve mar kirdlyi szallito, egy bankar lanyéaval
kotott hazassdga révén gazdag posztdkereskedd, koztiszteletben allé személyiség.
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Két kdzépkori kirdlyi rezidencia rajza.
Balra: a Palais de la Cité a Szajna
balpartjan az 1248-ban felszentelt
Sainte-Chapelle kapolnaval. Jobbra:
a Louvre erédje a fllop-agosti
vérosfalak mogott.
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A Louvre reprezentacioja a késé
kozépkori képzémiivészetben. A
palota a Limbourgh testvérek éltal
Berry herceg szamara készitett
horaskényv egy lapjan, valamint

egy Saint-Germain-de-Prés-i mester
festménye, a Piéta de Saint Germain-
des-Prés a Louvre ,francia primitivek”
részlegében.

1356-ban egy Ujabb tronkdveteld, Il. (Rossz) Kdroly, navarrai kirdly Marcel szovet-
ségeseként [ép fel, aki ekkor mar a parizsi helyérség parancsnoka, a varos védelméért
felel6s személy. A pénziigyek javuldsa ledll, a megszallott ,polgari reformer” és a
dauphin kozotti viszony megromlik. A dolgok egészen odaig fajulnak, hogy Marcel
a keresked6kbdl szervezett csapataval behatol a Cité szigeten 1évé palotaba, ahol a
dauphin két emberét megolik.

Az ,okosként” tisztelt Karoly még idében vidékre kiildi a csaladjat, 6 helyben marad,
és végiil sikeriil lecséndesitenie az embereket. K6zben Etienne Marcel tdmogatasa
is visszaszorul, varosi emberek megdlik, Karoly 1358-ra Ujra a véros ura lesz. Egy
internetes portadl nem felejti el megemliteni, hogy a tobb évnyi ldzongds egyik
eredménye, hogy a kirdlyok nem hasznaljak tovébb rezidenciaként a Palais de la
Cité-t, azt ,a kdzponttol tdvolabbi helyre teszik at” — azaz nem allitja, hogy V. Karoly
kiraly a Louvre-ba tette volna at a székhelyét.

A Karoly kiraly és Parizs varosa kozotti feszlltségek torténete bizonyitja, hogy a
varosok viszonylagos 6nrendelkezésének megszerzése, megtartdsa a helyi és a
nemzetkézi politika bonyolult eréterében egy mégoly erds varos szdmara sem volt
konnyd feladat. Rdadésul, mint lattuk, a feszultségek néha erészakot is szlltek. Létre
kellett jonnie azonban az egyensulynak a ,kils6” - kiralyi, hercegi, féldesuri, pispoki
és persze a kilfoldi - hatalmi tényezdk és a varosi 6nigazgatas kozott.

Parizsban Karoly, az ,épité kirdly” idején az egyensuly nagyjabdl létrejott: a véros
adéi biztositottak a szlikséges forrasokat, a kiraly a varos védelmére megépittette
az Uj jobbparti falakat a Bastille-jal egylitt. Amugy ,magan-kdzberuhazasban” a 14.
szadzad végi, az akkori ,korszer(i” stilusban részlegesen a Louvre-t is atépitette. Ezt az
Uj maédit orokitették meg fotografikus pontossédggal a holland Limbourg testvérek a
Berry hercegnek készitett horaskonyviikben. ,Okos” Kéaroly kirdly még nem lathatta
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ezt a késébb, az 1400 utani évek késé gotikus realizmusdban sziiletett szép alkotast,
de 1200 kotetes konyvtaraban mar franciaul olvashatta Arisztotelész Politikdjdt,
Kbzgazdasdgadt és Etikdjdt.

Az épitészet- és miivészettdrténeti irodalom ezen a ponton éltaldban befejezi
a francia kirdlyi rezidenciak kozépkori torténetének targyaldsat. Egy jé mdasfél
taglalni I. Ferenc (1494-1547, kirdly 1515-t6l), Habsburg V. Kdroly és az angol VIII.
Henrik — nem utolsésorban a ,mi” I. Ferdindndunk kortarsa - idején. Fontos lesz
majd természetesen a karaktervdltds a kézépkori vdrkastélytél egy jol belakhato
és kormdnyzati funkcidkkal is kelléen felszerelt palota felé, de dolgozatunk
érdekl6dése most kevéssé épitészeti, sokkal inkabb varosépitési. Maradjunk emiatt
még egy rovid idére a kdzépkor utolsé évszazadaiban, hiszen ekkor ndvekszik,
fejlédik Eurépa egyik legerésebb allama, benne a mar jéval szazezer lélek feletti
févarosaval. Mint lattuk, a kozépkorban a varosok terileti novekedését elsésorban a
varosfalak épitése befolyasolta, amihez dltalaban olyan szabalyok tarsultak, amelyek
a varos privilegizalt lakosai érdekében a falon kivil tiltottak egyes gazdasagi, féként
kereskedelmi tevékenységeket. Aldbb egy kiilonleges varosdbrazolas részletén azt
mutatjuk be, hogy mi torténik a ,felhagyott”, feladatét vesztett varosfallal, ha kijjebb
mar felépult az Uj fal. Mint latni fogjuk, a felesleges fal sorsanak kezelése az 1500-as
évek Parizsdban nem képezte a ndvekedés-menedzsment program szerves részét.
Kovetkezd metszetlinkdn a korabeli rajzolé pontosan mutatta be ezt a hidnyossagot.

Két tovabbi, egymashoz nagyon hasonlé (de nem egymasrél masolt) axonometrikus
térkép bemutatdsadval mar valéban atlépilink areneszansz korba, annakis egy késébbi
szakaszéba, az 1500-as évek masodik felébe. Mindkettdn elséként az tlinik fel, hogy a
varos fontos, emblematikus épiilete, a Louvre mellett és mdgott, a vérosfal sarkaban

Hélgyeim, az Ondké vagyok! A
reneszansz kori grafikus tudta,
hogy rajzaért igy jobb arat kaphat.
Az dbrazolas kulonleges értéke,
hogy még mutatja a flilop-agosti
vérosfalat bastyaival és kapuival
egyutt, a fal 1530-ban kezdett
bontésa el6tti dllapotaban. Forras:
Georg Braun (1541-1622) és Frans
Hogenberg (1535-1590) valamelyik
Kolnben kiadott kozos mive.
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Uj utcakat nyitnak, lakéépilet-sorok épitésére adnak engedélyeket. A jobboldali
rajzot nézve, ahol a falon kiviil egy komolyabb méret(i hdz - jol [athatéan kdzépilet -
épitését latjuk, elgondolkodunk azon, hogy az illetékesek miért nem torekedtek egy
kedvezdbb helyzetl teriilet megszerzésére. Taldn nem allt rendelkezésre a francia
kiralyok szaméara megfelel6 jogi eszk6z a maganfoldek birtokba vételéhez, példaul a
kisajadtitds jogintézménye? Vagy egy fontos létesitmény allt a megvaldsitas Utjaban?
Miel6tt azonban az okokat megkeresnénk, folytassuk a torténetet.

Az eréd részleges bontdsa I. Ferenc kirdly parancsara 1526-ban kezdédik, de komo-
lyabb atépitési munkak csak 1546-ban indulnak Pierre Lescot (1515-1575) épitész?'
vezetésével. Ugy tinik azonban, hogy a jelentés reneszansz uralkodé utédai, fiai
az atépités folytatdsa mellett mas koncepciét is kdvetnek majd. Mint 1atni fogjuk,
.N6 van a dologban”, rdadasul a francia kiralyok altal mindig is kivanatosnak tartott
taljan foldrél. Az az épiilet ugyanis, amit a két hasonlé térképiink kozil a jobboldali,
1572-ben kiadott, a szép nevd Belleforest (,Széperdei”) altal jegyzett térképrészlet a
varosfalon kiviil mutat, nem mas, mint a Palais des Tuileries, magyarosan a Tuileridk
palotdja, amit a kdvetkez6 francia kirdly, II. Henrik (ur. 1547-1559) feleségéhez, Medici
Katalinhoz, francidsan Catherine de Medici kirdlynéhoz kell kdtniink.

A térképrél még egyaltaldn nem érzékelhetd, hogy a periféridn épulé Uj palota
egy gydkeresen megvdltozott vdrosépitési koncepci6®®? része, annak elsé és
meghatdrozd jelentéségl eleme lesz. Nem tudjuk pontosan, melyek voltak a
koncepciévaltas f6 elemei. Talan nem tévediink sokat, ha azt allitjuk, hogy egyrészt a
kdzépkori vérkastélyt, az er6dot a reneszansz fejedelmekhez mélté palotéval kellett
felvaltani, masrészt a teljes rezidenciat ki kellett szabaditani a ,varos fogsagabdl”.
Hogy ezt a nagyon fiatalon Pdrizsba érkezé kirdlyné is igy gondolta-e, nem
tudhatjuk, de I. Ferenc kirdly, a mar komoly Loire-menti palotdkban is utazé apds —
fiatal menyére tekintve - talan igy gondolta.

Mindenesetre, masfél-két évszazad ota a Tuileridk palotdjanak épitése lesz az
els6 olyan jelentésebb fejlemény a térségben, ami komolyabban felkeltheti a
varosépités torténete irant érdeklédé olvaso figyelmét. Mar ezeket az 1500-as évek
masodik felében kiadott rajzokat nézve is érzékelhetd, hogy induléban van a vdros
hatdrozott északnyugati irdnyu teriileti fejl6dése, ndvekedése, miutan ebben az
irdanyban egy szélesebb sdvon mdr tulnétte a vdros az V. Kdroly-féle falakat. Sajatos
ellentmondas ugyanakkor, hogy egy kirdlyi rezidencia céljaira mar tobb évszdzada

201 Egyik fémUve a Louvre nyugati homlokzata.

202 Az épitészettorténeti irodalomban a Palais des Tuileries-nek nem tulajdonitanak ilyen jelentséget
a haz kozépszerlinek tekintett épitészeti szinvonala miatt, és taldn amiatt, hogy éppen a bontasa
miatt johetett létre joval késdbb a parizsi nagytengely nagyvonalu lezarasa a Louvre oldalan.
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alig alkalmas kozépkori eréd jelenti a ndvekedési tengely origd pontjat. Egyel6re
az Uj palota idegendil all, hatat forditva a varosfalnak, Belleforest mester talan ezért
is rajzolt keritéseket az elnyulé tomegu, harmas osztatinak abrazolt épllet koré.
(Nem tudjuk, milyen nyersanyagbdl dolgozott: az épités kdzben készitett vazlatait
kovette, vagy ismerte a haz terveit.) Ugyanakkor az Uj, északnyugati iranyu fejlesztés
elsé elemeiként a varosfal a Szajna mentén is kiépilt, egy masik, a folyé melletti
kapun at is be lehet jutni a vérosba. A Porte Saint-Honoré eréditett kapuja mellett
egy hadmuveleti szolgaltaté sav — ,manézs”, lovarda — alakul, hamarosan pedig
egy komoly zéldfeliileti elem, egy architektonikus reneszansz kert is erdsiti majd
az Uj novekedési tengelyt. Mindezek a folyé és véarhaté véltozésok nyilvanvaléan
részelemei az uj fejlesztési stratégidnak, amit az uralkoddi rezidencia kiszabaditdsa
a vdros fogsdgdbdl kifejezéssel jellemeztlink.

A 16. szdzad masodik felében a kés6 reneszansz, pontosabban a manierizmus
kordban mar ismerjlik az épitészek életrajzait is, akiknek tarsadalmi megbecsiltsége
Osszehasonlithatatlanul magasabb volt, mint a katedralisok épit6ié. Kordbban a
plspok, az apat neve inkdbb volt ismert, mint a kulonleges tudasu, statikaban is
jartas, magas izlésd és innovativ mesterembereké, akiknek szinte teljes életiik az
épuld katedrélis terében zajlott. | Ferenc menyérél, Medici Katalinrél tudjuk, hogy
a szenvedélye volt az épités, de kirdlynéi ,beruhdzéként” jatszott szerepét nem
ismerjiik eléggé. Egy gazdag firenzei csaldd sarjarol 1évén sz, a genealdgiaban
valamennyire jartas olvasé elgondolkodhat azon, hogy melyik csalddi agra, az
1400-as évek nagy mivészetpdrtolé Medicijeire, az ,6reg” Cosimo, vagy Lorenzo,
a ,Magnifico” leszarmazottjara gondoljon-e, vagy masokra, akik az 1500-as
évektdl Firenze hercegeiként, toszkdn nagyhercegekként Machiavelli szellemében
territoridlis fejedelmekként uralkodtak. Bar a 16. szazadban egy id6re a csalad egy
masik dga vesziatahatalmatFirenzében, Katalin valéban a,,nagy” dg leszdrmazottja.
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Két térképrészlet a Louvre
kornyékérél az V. Karoly épitette
fallal. Balra Olivier Tuschet és
Germain Hoyau, jobbra Francois
Belleforest (szerkesztd) metszete,
mindkettd az 1500-as évek masodik
felébdl. A késébbi, 1572. évi kiadasu
rajzon a falon kivil ,N” alatt egy, a
témank szempontjabdl fontos uj
héz lathato, amit hamarosan kissé
részletesebben is megismerink.
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Medici Katalin kisgyermekkori
lakéhelye Firenzében, a Michelozzo
tervezte Medici Riccardi-palota, és
papai gyamja Romaban: VII. Kelemen
(Giulio de Medici)

Katalin (Caterine Maria Romula di Lorenzo de’ Medici, 1519-1589) Firenzében
szlletik, apja, Lorenzo Il. de’ Medici, Urbino grdfja, de sokkal fontosabb ennél, hogy
Katalin az unokahiga az egyik Medici pdpdnak, VII. Kelemennek®*® (1478-1534,
pdpa 1523-tél haldldig). Szilei igen korai halala utén kisgyermekként a Michelozzo
altal épitett Uj firenzei Medici-palotdban lakik, amit az 1537-t6l mar hercegi rangban
tlindokl6é Cosimo de’ Medici épittet.

A Mediciek Gjboli elizése idején Kelemen papa Rdmaban maga mellé veszi a nem
szép, de nagyon gazdag leanyt. Ott egy masik Medici- palotaban, a ma Palazzo
Madama-nak hivott hazban nevelik. Kelemen férjet is talal a 14 éves lany szamara
a hasonlé koru orleans-i hercegben, a késébb Il. Henrikként uralkodé kamaszfit
személyében. Tipikus korabeli érdekhdzassdg, politikai és gazdasagi értelemben
egyarant. (A korabeli pletykdk szerint a papa a gyermekek sikeresen ,elhalt” frigyét
masnap reggel a helyszinen meg is aldotta.) A nagy nehezen megszilt elsé utan
Katalinnak még nyolc gyermeke sziiletik, akik kozul hdrom fia még Katalin életében
kirdlyi trénra jut.

203 VII. Kelement a legszerencsétlenebb papanak szokték nevezni. Apjat, Giuliano de Medicit 1478-ban,
a firenzei dom szentélye elétt a Pazzi-felkelésben megdlik, testvére, a ,nagy” Lorenzo is megsérdl,
de a szentélyen &t sikertl elmenekulnie. VII. Kelemen papasaga alatt zajlik a Sacco di Roma, amikor
1527-ben a Habsburg V. Karoly csészar részben mar protestans, jorészt német zsoldosai felduljak a
varost, neki pedig honapokat kell toltenie az Angyalvarban, a papai erédben, amig megallapodas
nem szUletik a valtsagdijrél és mas politikai Ggyekrol.
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Elete kdzel hetven éve alatt Katalin kiélhette politikai ambiciéit, a torténészek
kiilondsen a hugenotta eretnekséggel kapcsolatos, a Szent Bertalan-éji véreng-
zésben (1572) jatszott szerepét vitatjak. Epité ambicidinak kiélésére is volt elég ideje,
amiben egyarant tdmogathattak az ,otthonrél”, Italidbdl hozott mintak, de apdsa,
I. Ferenc munkassaga is, aki tobbek kozott Blois-ban 1516 és 1524 kdzott épittette a
reneszansz szarnyban a hires csigalépcsét Domenico da Cortondval, Chambord-t is
6 épittetti 1547-ig, Fontainebleau-t 1522-t6l, és igy tovabb. (Mint mar emlitettik, 6
kezdte meg a kdzépkori Louvre reneszansz moédiban vald atépitését is.)

Katalin a férje, Il. Henrik 1559. évi, egy lovagi jatékban tortént szerencsétlen halala
utan koltozott at a Bastille melletti Hotel des Tournelles-bél a Louvre-ba. Négy évre
ra, 1563-ban hatarozta el Uj palota épitését a maga szdmdra a 14.szazadi varosfalon
kivil fekvé Tuileridkban, egy gyakran arviz sujtotta teriileten, ahol a nevébdl
kikovetkeztethetéen addig mhelyek, tetécserép-égeté kemencék mikodtek. Férje
haldlara is tekintettel eladta a Tournelles-t, terlileteket vasarolt a varosfal mellett,
annyit, amennyi elegendd volt egy méltd palota megépitéséhez.

A szandék nyilvanvalé volt: az 6don, csak kis részben modernizalt Louvre helyett uj,
kényelmes, a kor stilusdban tartott, mutatds, ,kertkapcsolattal” rendelkezd palota
létesitése. A kdvetkezd, kiilonlegesen szép és pontosan rajzolt varosabrazoldsokon
mar jol latszanak az Uj fejlemények. Mutatjuk a teljes varosra késziilt metszetrajzot és
egy kinagyitott részletét is.
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Az ap0ds, a reneszansz kiraly, |. Ferenc
(1494-1547, kiraly 1515-t6l) és menye,
Medici Katalin (1519-1589)
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Parizs 1620 koril Mathieu Merian
szinezett metszetén, és a Bazelben
szlletett kivalé metszetkészité
grafikus

EJMATHEVS MERIAN 'BASILEENSIS.

LEFLAN DE LAVILLE UITE VNIVERSITEET IAVXBOV RGS DE PARIS AVEC LA DESCRIPTION

Uj sulypont és névekedési irdny

A 17. szadzad masodik évtizedére mar nagyjabdl készen van a véros jobbparti oldalat
abroncsba fogd olaszbdstyas (barokk) védmdi, falrendszer. Az északkeleti oldalon
lathatéan nem tortént mds, mint hogy az V. Karoly idején épult falat atépitették,
kiegészitették az dgyuknak helyet adé bastydkkal. Délnyugaton mar jelentésebb
szuburbiakat is kozrefog az Uj védmd, nem utolsésorban a Tuileridk palotajat és
kertjét. Nyilvan ez utdbbiak kiemelt védelme indokolta itt az Uj fal kijjebb tolasat,
ahogyan ez masutt is tortént, mint Miinchenben, a bajor valasztéfejedelem, vagy
Bécsben a Habsburg féhercegek rezidenciai koril.

De vizsgaljuk meg Merian mester szép metszetét kissé kdzelebbrél is. A Louvre mér
részben atépult, mar csak az északnyugati oldala mutatja a régi, gétikus karaktert. Két
udvar kapcsolédik az atépités ellenére még mindig ,varkastély” jellegu épiilethez,
az egyik a Szajna irdnydban, a masik a varosi utcak felé. Az udvarokat alacsony
melléképlletek hataroljdk el a még teljesen kézépkori karakterd kornyezettdl. A
14. szézadi varosfal még all, a Porte S. Honorén &t lehet bejutni a vérosba, a Rue S.
Honoréra, ahonnan altaldban alacsonyabb hazakkal beépilt mellékutcak nyilnak, de
néhany egyhdazi létesitményt is felfedezhetlink: beljebb a S. Thomas-t, a falhoz kozel
a S. Nicaise-t (Nicasius). A Rue S. Honoré és a Rue S Nicaise utcak sarkan egy kérhaz
all, aminek elédjét még IX. (Szent) Lajos (1219-1270) épittette 1260 korul. Az utcara
irva a kérhaz befogadoképessége olvashaté a régiirasmoddal: les quinzer zwingts: a
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sajatos francia szamolasi méd szerint ez 15x20-nak olvasandé, jelezve, hogy a korhaz
jelent6s méretd, 300 dgyas volt. Szép metszetiinkdn tobb mas kdzépiilet is 1atszik,
igazolva, hogy a vérosszéli térségek lazdbb beépitésik, viszonylagos olcsdésdguk
miatt mindig is vonzdk voltak a komolyabb épitkezések szamara, kiilondsen persze,
ha abban a legmagasabb méltosagok is részt vettek. All mar a Pont Neuf is, amir6|
hidnyoznak a tébbi hidon még allé hazak és boltok. (Ide is tervezték épitésiiket, de
allitolag IV. Henrik francia kirdly (ur. 1589-1610) nem engedte, mert zavarték volna a
Louvre-ra val6 radlatast. Furcsa elem ugyanakkor a hidhoz tapadé, c6l6pdkre épult
kapolna.) Ami az Uj palotét illeti, kivalo térképész-rajzolonk kissé bizonytalansagban
tart benntinket. A perspektivikus hataselemeket kihaszndlva jelentés méretd hazat
érzékeltet, hiszen a palota jelentésége ezt megkivanta.

Figyelmes szemlélés utan azonban rd kell jonniink, hogy véltakozva egy- és két-
emeletes, tet6tér-beépitéses éplilettel dllunk szemben. A haz tervezéje Il. Henrik és
Medici Katalin udvari épitésze, Philibert de I'Orme (1514-1570) volt, aki dolgozott
Fontainebleau-ban, és két épitkezés, a Chdteau d’Anet és Chateau de Saint-
Germain-en-Laye is részben a nevéhez fiz6dik. LOrme 1564-ben latott munkahoz,
de élete utolsé éveiben inkdbb az épitészetelméleti munkalkodas és a kdnyvkiadas
kototte le ideje nagy részét. Tervrajzai nem maradtak fenn, eredeti elképzelései
kozul csak egy kisebb épiletrész valdsult meg. Fennmaradtak azonban Jacques
Androuet du Cerceau épitésztél rajzok I'Orme terveirdl, és egy olyan tervrajz is,
amely egy tobbudvaros palotdra vonatkozott. LOrme halala utdn Medici Katalin
udvari épitésze Jean Bullant lett, aki a Chateau de Chenonceau galéridjét is épitette,
és modositott a Palais des Tuileries tervein is. Du Cerceau-tél azonban azt is tudjuk,
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A Tuileridk palotaja, Philibert de
I’'Orme tervének részlete és egy
harom udvaros palota terve Jacques
Androuet du Cerceau rajzan. Aligha
foldszintes palota volt a megrendel6
kérése, a haromudvaros épiilet
rajzan mar a megvaldsult palotahoz
hasonlé épiilet tomege lathato.
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Firenze, az 1565-ben épiilt Vasari-
folyosé az Arno-parti hazsor elétt és
a Ponte Vecchio felsé szintjén, mai
allapotaban.

hogy 1576-ban dontétt ugy a kirdlyné, hogy a palotat egy, a Szajnaval parhuzamos
épliletszarnnyal, galéridval kapcsolja a Louvre-hoz, azaz elvetik a tébb udvaros
0nallé palota elképzelést, amire ugyancsak sziiletett terv. Az 6sszekotd galériabdl
Medici Katalin életében csak az alsé szint, a Petite Galerie épil meg, befejezése,
a Grande Galerie tényleges megépitése majd az 1589 és 1610 kdzott uralkodo V.
Henrikre marad.

Nehéz kévetni a rezidencia épitészeti karakterének formalodasat. Erzékelhets, hogy
a pdrizsi rezidencia-épitési program mar koran hattérbe szorult a hasonlé ,vidéki”
véllalkozdsok mogott. A Szajnat kovetd Osszekotd éplletszarny, a Grand Galerie
azonban merész gondolatra serkent: nem jatszottak-e szerepet Medici Katalin
otthoni emlékei, a firenzei ,nagyhercegi rezidencia” egyes elemei? A firenzei hercegi
rezidencia is két f6 palotabdl all, amelyeket egy ,titkos folyoso” kot 6ssze. A két palota
kozil az egyik a kdztdrsasag (communa) kori varoshéaza (nevei: Palazzo dei Signori,
vagy Palazzo Priori — a vének, a seniorok, az elsék palotdja), ami csak a Mediciek
konfiskélasa utan lesz Palazzo Vecchio, azaz Réqgi Palota.

A mésik, az ,Uj palota” a Palazzo Pitti, amit a Pitti csaladtél vasérolnak meg a Mediciek
az Arno balpartjan, és kertkapcsolattal is rendelkezik, a Giardino Bobolival. A firenzei
rezidencia-fejlesztési projekt szerves része volt a régi palota atépitése, ezzel egyutt
a funkciomegosztas is: a kellemes kornyezeti kapcsolatu Pitti palota lett egyre in-
kabb a lakopalota, a ,régi” palota pedig — az egészen az Arno folydig kiépitett két
irodahdzzal, az Uffizikkel egyditt — a hivatali mellett egyre inkabb reprezentativ, majd
késébb muzeumi funkciét kapott. A palotédk biztonsédgos egylttes hasznalata ki-
kényszeritette az 6sszekapcsolasukat, amit I. Cosimo de’ Medici nagyherceg udvari
épitésze, Giorgio Vasari mester (1511-1574)?°* az 1550-es évekt6| kezd6déen a ke-
leti Uffici haz bekapcsoldsaval, a ,corridorio vasariano”-val, egy zart folyosoval

204 Megint azzal a helyzettel ker(llnk szembe, hogy Vasarit, a festét, épitészt, a népszer( életrajz-irdt
sajat kordban a legnagyobbak tarsaként, Michelangeléval egy szinten tinnepelték, ma legfeljebb a
Jtisztes, jo kdzépszer” méltatast érdemli ki.
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oldott meg. 1555-t6l dolgozott Vasari a Palazzo Vecchio freskdin, 1559-ben kapta a
megbizést az Uffizi palotak tervezésére és épitésére, amelyek 1560-ban mar épultek
is.

1565-ben pedig mar jorészt készen volt a folyosé is, amelyen a herceg a varosi
tomegektdl nem haboritva, biztonsdgi emberek kisérete nélkil vonulhatott at az
északi Uffizi szarny mentén, a Ponte Vecchio felsé szintjén, majd a tuloldali hazak
hétso traktusaiba rejtett folyoson keresztll a Pitti palotdba. Lehet, hogy Medici
Katalin ismerte messzi rokona rezidencia-épit6é programjat? Nem tudjuk, hogy sGru
gyermekaldasai kdzepette elldtogatott-e egyszer is gyermekkora szinhelyére. Amit
tesz, a régi és az Uj palota 6sszekapcsoldsa egy Szajna-menti éplletszérnnyal, az
kisértetiesen hasonlit a firenzei mintara. De lehet, hogy az 6sszekapcsolds gondolata
mar kezdettél fogva élt Katalin vagy apdsa, a kiraly fejében?

De mennyire lattak elére maguk az épitészek? Hittek-e abban, hogy itt, Parizs
klltertuletén Blois, Chambord, Chenonceau palotdihoz és a Loire volgye
kdrnyezetéhez mélté alkotdson dolgoznak? Volt-e a fejikben hatarozott elképzelés
arrél, hogy milyen egyittes johet majd létre a Tuileridk palotajanak elkésziltével,
hogyan mikodik majd egydtt a lassan, de biztosan ,korszer(isod6” hajdani eréddel?
Philibert d I'Orme, aki 1547 és 1559 kozott szolgalt 1. Henrik és Medici Katalin udvari
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A Le Jardin des Tuileries, a barokk
védm(i altal bevédett Tuileridk
kertje, a palota tengelyéhez és
tagozataihoz csak részben igazitva.
Arészletgazdag metszeten jol
latszik a 300 agyas koérhaz kertje

a még allo, masodik kozépkori fal
mogott, a manézs az 4gaskodo és

a varfal mellett itatott lovakkal - és
Uj egyhazi létesitményekkel alakul a
Faubourg Saint-Honoré, az er6s fallal
bevédett Honorius kiilvaros is.
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Philibert d I'Orme, aki 1547 és 1559
kozott szolgalt Il. Henrik és Medici
Katalin udvari épitészeként

A reneszansz koltd, Pierre de
Ronsard

épitészeként, elszomorité mddon nyilatkozik az elveirél. Az épitésznek Medici
Katalinnak irt egyik levelébdl idézlink néhany sort:

.Nem térnék ki egyebekre addig, amig ki nem fejtettem Onnek, hogy miért

vdlasztottam a jon oszloprendet. El6sz6r is azért, hogy feldiszitsem a palotat,

amit Ofelsége, a Kirdlyné, a Legkeresztényebb IX. Kdroly kirdly anyja most épit.

(...) A mdsik ok, ami miatt a jon rendet kivdntam alkalmazni és megfelelen

bemutatni Ofelsége, a Kirdlyné palotdjdn, az volt, hogy a jén oszloprend

feminin jellegl, a n6k és istennék ardnyait és szépségét kdveti, szemben a

dérral, a térfiak oszloprendjével. A régiek azt tanitottdk nekem, hogy amikor

egy istennek épitettek templomot, a dért alkalmaztdk, amikor egy istennének,

akkor a jon rendet. Bdr Vitruviusndl az olvashaté, hogy ezt nem minden épitész

kévette (...) Ofelsége, a Kirdlyné palotdjdn én a jén oszloprendet alkalmaztam,

mert ugy tartjdk, hogy vonzdbb és szebb, mint a dor, és megfelels elemekkel

jobban diszitett és gazdagitott.”
Nem az épitész hizelgé magatartasa a leginkabb zavard, a magas megbizé kegyét
akkoriban igy is biztositani kellett. Inkdbb azt hidnyoljuk, hogy emlités sincs a
lényegrél: miért ott, miért akkorat épitettek, mi az uj épllet(ek) kapcsolata a
régebbiekkel, szoba sem kerlltek a varosépitési szandékok, dsszefliggések. Pedig
ugy tudjuk, hogy Medici Katalin tele volt kimondottan ,urbanisztikai” Iéptékd
elképzelésekkel. Ahogyan azonban fiai dinasztidjanak, a Valois-knak a csillaga
hanyatlani kezdett, és anarchia is fenyegetett, a varoshaza ,urbanistaitél” hamar
megkapta a magdét. A neves reneszansz kélté, Pierre de Ronsard (1525-1585) irta az
aldbbiakat Raoul Moreau, pénziigyes hivatalnok ismer6sének:

~Hagyjon fel a kirdlyné az épitéssel,

Ne fulladjon habarcsdba vagyonunk...

Fest6k, kémdlivesek, vésék, k6faragok

Csaldrdul apasztjdk kincstdrunk.

Mire j6 nekiink a Tuileridk?

Semmire sem, Moreau; csak hitisdg!

Szdz év multdn ott dll majd elhagyatva.”
Ha nem is szdz év mulva, de a koltének igaza lett. A kommundrdok altal felgyujtott
palotat csak az 1880-as években bontottdk le. Amig allt, a varosképeket, tajképeket
festé mivészemberek kedvenc targya volt, taldn megérdemliink réla egy fotografia
szint( szép abrazolast. Még mostanaban is felmeril néha, hogy vissza kellene
épiteni.
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A Tuileridk és a Louvre kézott - kisajdtitds vagy ingatlanfejlesztés?

Emlitettlik, hogy a francia kirdlyok és més hatalmassdgok ekkor mar megismerték a
vidéki rezidencidk elényeit. Azt a kérdést is feltettiik mar, hogy miért nem szereztek
meg a kirdlyok akkora teriileteket a palotdk kozotti térségben, amelyek az urbanus
rezidencia hatranyait ellensulyozni tudtdk volna. E kérdés tovabbiakat is magaval
hoz. Miért nem vésaroltdk meg idében — mint Medici Katalin a Tuileridkban - az
,Epitési projektjiikh6z” sziikséges ingatlanokat, miért nem sajatitottak ki a kdrnyezé
ingatlanokat? Létezett-e egydltaldn a kisajatitds jogintézménye a reneszénsz kori
Franciaorszagban? Lehetséges-e kordbbi korokba visszavetiteni a kisajatitas harom
legfontosabb jogi elemét, a kételezé eladds, illetve megvétel (az angol ,compulsary
purchase”), az azonnali és teljes kompenzdcié (,just and full compensation”)
és a kisajatitas feltételeként a kézérdek (,public good”, az amerikai ,eminent
domain”) fogalmait? A térténész?% szerint mar a késé kézépkori francia hiradasok
is beszdmolnak olyan tranzakcidkrél, amelyekben a harom elem koziil legaldbb
kettd, de gyakran mindharom jelen volt. A kisajatitas jogi értelemben vett, valéban
tiszta formdi azonban csak akkor kezdtek kialakulni, amikor a francia jogrendben
megerdsodott a romai jog szerepe.

A kisajatitas korai véltozatanak tekinthetjiik példaul Fiilép Agostnak egy St Martin
de Tours-i terlilet megszerzését, amikor a kompenzacié teriletcserével valdsult
meg. Ugyand, amikor Parizs Uj falainak épitésébe fogott, allitdlag irott torvényre
alapozva (iure scripto) szerezte meg a sziikséges terlileteket, még ha Reynolds ugy
is 1atja, hogy a kompenzacié inkdbb ,magas kirdlyi kegy” volt. IV. Flilop (1291-1322)

205 REYNOLDS (2010), Susan: Before Eminent Domain. Towards a History of Expropriation of Land
for the Common Good, UNC Books, 2010, pp. 54-64
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A Palais des Tuileries az Orsay
rakpart felél nézve, Nicolas-Jean-
Baptiste Raguenet m(ive a Musée
Carnavalet képeibél. A mivész 1750
és 1793 kozott dolgozott Parizsban.
A véltozatos épitészeti karakterd
homlokzat alkotoi kozott de I'Orme
mellett dltaldban Jean Bullet, Louis
Metezeau és a fiatalabb Jaques
Androuet du Cerceau, Le Vau nevei
merilnek fel.
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A megrendeld, Michel-Etienne
Turgot, a févéros illetékes vezetje és
a Louis Bretez csapata altal 1739-re
elkészitett varosmetszet részlete

idejébdl tudjuk, hogy amikor a kirdly egy Uj palota szdmara teruletet kivant szerezni,
megbizottjai a bérleti dijak alapjdn — azokat mintegy ,t6késitve” — dllapitottdk meg a
méltdnyos kompenzdcié mértékét, és fizették meg azt a tulajdonosnak, birtokosnak
és a bérleti jog birtokosanak egyarant. Arrél is szl ez a hiradas, hogy a pénzek egy
jo részét csak nagy késéssel fizették ki, taldn mert a koran elhunyt kirdly utéda — vagy
megbizott hivatalnokai - tisztdtalansadgokat sejtettek a tranzakciék moégott.

A politika akkor is szerepet kaphatott a tranzakcidkban. A nagy var- és varosépitd
angol kirdly, I. (Nyakigldb) Edudrd (mésként: Edward, 1239-1307, réla énekelnek
Arany Janos walesi bardjai), amikor francia féldén erédvdrosok, ,bastide™-ok
épitésébe kezdett, elkonfiskdlt egyhdzi birtokokat adott az elvett teriiletekért
cserébe. A kdzépkorban még kevésbé értelmezheté kdzjora vald hivatkozés helyett
indok lehetett az elkévetett biindk miatti biintetés, ahogyan ez 1307-ben tortént,
amikor a blindsnek tekintett templomos lovagok foldjeit kartalanitas nélkil adtak
at az ispotélyos rendnek. Ha éppen ugy adddott, zsidé birtokokkal is hasonldk
torténhettek. A terlletek igénybevétele, az épitkezések gyakran mar a ,jogi
formasagok” lefolytatasa el6tt megkezdédtek, de IX. Lajos francia kirdly idejébdl
tudunk egy olyan Gironde megyei épitkezésrél is, ami a tervekhez képest harom
évet késett, mert a tulajdonos sem eladni, sem elcserélni nem akarta a féldjeit. Ne
felejtsiik el, a kisajdtitds nem egyszer( elvétel (taking), hanem ,kényszereladds,
-vétel”; ha a jogi dontés megsziletett, a tranzakciéd lebonyolitasa kotelezd. A
megfelel6 idépont nem kihasznélasa pedig azzal a veszéllyel jar, hogy a terlet
megszerzése a fontosnak itélt kdzcélra egyre magasabb koltséggel jar.
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Megint rendelkezéslinkre all egy kivald6 metszet, aminek rajzoloja mintha csak
nekiink dolgozott volna, mintha éppen e sejtésiinket kivannd igazolni. A madartavlati
képet, aminek most egyes részleteit is bemutatjuk, Michel-Etienne Turgot, XVI.
Lajos Prévot des Merchands-ja (Parizs ,els6é kereskeddje”, élt: 1690-1751) rendelte
meg Louis Bretez szobrdsz, festd és ,perspektiva-szakért6” mivésztél, aki 6tévnyi
munkaval és sokak helyszineléseire tAmaszkodva készitette el az ilyen méretben
valdszinlleg utolsé perspektivikus térképet. A metszet azért is tart szamot kiemelt
érdeklédésiinkre, mert minden olyan valtozdst bemutat, ami jellemzé volt a
sLajosok” (XIIl. - XVL1.) alatt tortént atalakulasokra. Mindkét metszet, a korabban latott
Merian-féle és a 18. szazadi eleji Turgot/Bretez-féle is olyan részletes és pontos, hogy
az olvasé azonnal felismerheti a valtozasokat, és azt is, ami nem, vagy alig valtozott.
A korabeli hiradasok szerint Bretez mester engedélyt kapott arra, hogy minden
magantulajdonu ingatlanba beléphessen. (A térkép valédi alkotoi irant érdeklédd
olvaséinknak nem tudunk arcképeket bemutatni, sokatmondé azonban a kiilénbség
a svajci mester mivészien kdcos dbrazata és parizsi megbizd barokk elegancidja
kozott.)

Nézziik a két térképrdl leolvashatd kilonbségeket, el6bb a nagyobb léptékiieket!
A kordbbi kiilvdros mar nem hatdarolédik el a rezidencia-térségétél, a Porte Saint-
Honoré kaput lebontottdk, helyét csak a sugarasan érkezé utcdk jelzik. A Cour
des Tuileries, a palotaudvar keritései nagyjabol egybeesnek a bontott varosfal
vonaldval, ugyanakkor mind a hdrom udvar kimondottan ,hdtsé udvar” jellegd. A
sok melléképilet zome istallé és kocsiszin, hiszen ekkor az elit kozlekedési eszkdze a
I6hat és a hintd volt, a szallitasoké pedig a szekér. A 17. szézad kdzepi Gomboust-féle
térkép®°® mar ,vegyes” rajztechnikaval késziilt, csak a fontosabb épiiletek kapnak
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(c. 1616-1663)
a vérosok abradzolasa mar valodi térképi formét vett fel, és a felmérések pontossaga és a mértani
eszkdzok alkalmazésa is sokat javult.

259

Magan hotel fejlesztések a Palais
des Tuileries és a Louvre kozotti,
még slrln beépitett terlileten a Rue
St. Nicaise és a Rue St. Thomas du
Louvre kozotti tombben
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Az Hétel de Longheville, eredetileg
Chevreuse hercegének palotdja,
éplilt 1622-ben, lebontottak 1833-
ban. Latvanyrajz és az egylittes az
1652. évi Gomboust-féle térképen.
Epitész: Clement il Métezeau
(1581-1652). A térkép aljan a masodik
kozépkori fal helyén az ideiglenes
4talakitasok és a Tuileridk palotajanak
a bontott fal vonaldig tartd hatsé
udvara latszik - itt kerttel.

vazlatos axonometrikus abrazoldst és magyarazé szoveget, egyébként egyenletes
szlirke felllet rajzolja ki a tomboket. Ez az dbrazolasmod azzal az eredménnyel is
jart, hogy a térképész — még inkdbb a megbizéja — dontési helyzetbe keriilt azzal
kapcsolatban, hogy mely hazakrol készitsen rajzot, mely épiilet nevét szerepeltesse.
A Gomboust-féle térkép részletét szemlélve azlehet a véleményiink, hogy a Louvre és
a Tuileridk palotaja kozotti térséget még a 17. szazad kdzepén is ,ingatlanfejlesztési”
szempontbdl jelent6s arisztokrata beruhdzdsokra is alkalmasnak itélték. Masként
mondva: nem fogalmazédott meg a tertlet ,kitiritésének” programja a két palota
Osszekapcsoldsa érdekében. Mas térképeken a Manége, manézs feliratok, a lovas
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du
Carrousel

Tuileries

R AR

gyakorlétér funkcid, az utcanevek — Rue des Ecurie (Istallok utcdja) - jelzik, hogy a
masik, itt jogosan teret nyerd funkcié a katonai lehet. A lebontott vdrosfal és a Rue
S. Nicaise utca k6z6tt az uj tér, a Place du Carousel neve is erre utal, ott lovas parddék
zajlottak.

ALouvreésaTuileridk kdrnyezetének tényleges katonai hasznalatat a varosmetszetek
készit6i becslletesen jelzik: mig egyrészr6l pontosan megrajzoljadk a Jardin
des Tuileries mindenkori elrendezését a reneszdnsz kerttél a barokkig, a hatsé
udvarokban nem alkalmaznak névényzetjel6lést. Csak az utén jeleznek parkot, kertet,
hogy a folyé nagy kanyarulata utan a 18. szazad kdzepén megépiil az Ecole Militaire
a Champ de Mars-on, a ,parizsi Mars-mezén”, igy a katonai oktatds, a gyakorlatozas,
a drill elhagyhatja a kdzponti térséget.??” Az 0j katonaiskola a katonatiszt-képzés
sajatos demokratizalasat jelentette: az Ecole Militaire-re 500 nem jémodu nemes fitt
vettek fel, addig csak az uralkod és a katonai arisztokracia csaladdjainak telephelyein,
laktanydiban, lovardaiban folyhatott katonai képzés.

Vdrosrendezés a hatalmi reprezentdcio jegyében

Merian kordbbi térképéhez képest a Turgot-féle abrazoldson a legnagyobb
kiterjedés(i valtozasok a korabbi periférian, a Saint-Honoré kilvarosban fedezheték
fel. A palota kertje és a Rue St. Honoré kozotti sav hasznalata mar kialakuléban van,

207 A nagyvarosok kézponti részeinek demilitarizaldsa mindenUtt hatdrozott stratégiai lépés volt,
Budapesten a Gellért-hegyi Citadella katonai hasznalaténak megsziintetése és a belsé fekvési
laktanydk kitelepitése voltak a demilitarizalas f6 1épései a kiegyezés utan.
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Lovasok és hinté érkeznek egy

nagy laktanyaba a Tuileridk palotaja
mogotti teriileten. (A rajz alairasa
szerint a lovashintos életkép a Rue
St. Thomas du Louvre utcaban
készult.) A térképen katonai jellegi
a Svéjci Garda telephelye a Cour
Royale mellett (Cour des Suisses), a
Rue Honoré melletti épliletegydittes
a Kiralyi Istallok Haza (Hotel des
Ecuries du Roi). A Rue St. Nicaise
menti nyugati oldali sotétitett hazak
minden bizonnyal laktanyék. A tébb
évszazada létesiilt 300 agyas kérhaz
(les Quinze Vingt) még muikodik, de
jelentésen atépitve.
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»+Haussmannizacié” Haussmann el6tt
a Tuileriak és a Rue Saint-Honoré
kézott. Uj utcaszabélyozésok az
1800-as évek elejétél az 1770.

évi térkép és egy mai trfotod
osszehasonlitasaval.
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beépitése azonban csak az orszdgut mentén folytonos. A Turgot-félénél késébbi,
1770. évi térkép szerint a féut mentén Ujabb eredetl és komoly méretl egyhazi
létesitmények, kolostorok, zardak telepiltek (LAssumption, Les Capucins, Les
Feuillants, Hotel de Noailles). A tomb kert fel6li oldala ugyanakkor szinte beépitetlen,
illetve a felsorolt létesitményekhez tartozd vagy 6nallé kertek, gylimdlcsdsok
talalhatok. Igen karakteres Uj elem a manézs széles utcdja, a végén a fedett lovarda,
a Salle du Manége elnyujtott éplletével.
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A vérostervezésben kevésbé jartas olvasé is bizonydra hallott, olvasott mar a
19. szdzad maésodik felében lezajlott ,nagy” parizsi varosszabdlyozasrél, amit Ill.
Napdleon csaszar irdnymutatdsat kovetve Georges-Eugéne Haussmann (1809-
1891), Szajna megye prefektusa vezényelt le 1853 és 1870 kozott. Ezt a valdban
nagyléptékl kézmunka-programot szokas ugy bemutatni, mint a kdzépkori varos
eltlintetését, a varosszovet széles sugarutakkal valé ,atszabdasat”, a varoskép
egységes, historikus jellegének kialakitdsat. Amit az Osszehasonlité elemzéssel
bemutattunk, az fél-hdromnegyed évszazaddal korabbi, kisebb méretd, egyszerti
és logikus vdrosszabdlyozdsi akciék sorozata volt. Meg vagyunk gyéz&dve arrdl,
hogy megvalésitasukat az ingatlanok tobbségének tulajdonosai, bérléi tdmogattak,
egyltt a névekvé és egyre ,belvdrosiasabb kiilvdros”, a Fauburg Saint-Honoré
tdrsadalmadval.

A bizonyara tébb fazisban zajlott projekt két f6 szabalyozasi elemet tartalmazott:
(1) az elnyujtott tomb Tuileridk kertje melletti, alig beépilt oldaldnak 6ndllo, igen
értékes fejlesztési sdvként valé levélasztasa a kerttel parhuzamos Mont Thabor utca
megnyitasaval, (2) keresztutcak nyitdsa a torténeti féutca és a kert (illetve a manézs,
majd a Rue de Rivoli) kdz6tt. 1770-ig a tdmbben a Rue Florentin utcan kivil csak a
kordbbi egyhazi létesitmények kdzott [étezett két megtort vezetés( atjaro, és a Rue
du Dauphin sikatora, aminek a céljat nem sikerlt felderitentink.

A mai lrfotébdl kiderdl, hogy a Rue Saint-Honoré e viszonylag révid szakaszan a 18.
szazadtdl 10 Gj keresztutca nyilt, amivel az ingatlanfejlesztésre vard utcahossz tobb
mint kétszeresére nétt, a program rentabilissa valt.

A tisztelt olvasé most azt érezheti, hogy ezen a helyen méltatlan a durvén gazdasagi
és mérnoki szoveg, de kérjik, vegye figyelembe, hogy a 18. szézadban a régi
varoskapu felé elkeskenyedd teriilet kiilbnleges metamorfézisdnak vagyunk tanui: a
Rue Saint-Honoré kiilvdrosi orszdgutja és a folyé k6z6tti, drvizek sujtott perifériabél
két évszdzad multdn Pdrizs egyik legdrdgdbb vdrosrésze lesz, lizlet-utcdja ma tele
van elit ruhaboltokkal, szallodakkal, kedvelt kavézdkkal. A terliletnek, az utcanak
a kirdlyi rezidencidhoz val6 kozelsége meghatdrozé volt a terlilethasznalat ilyen
atalakulasédban, a felértékel6dési folyamatot azonban az is segitette, hogy a
rendezéssel a kozvetlen kapcsolatok is kiépiiltek, azaz ,at is lehet menni a parkba”.
Az egymds utani kisebb lépések sorozata éppugy sziikséges az atfogo, karaktert
alakité, modosité atalakulasokhoz, mint a nagy ,hizé projektek”.

Nem foglalkozunk részletesebben a Rue Saint-Honoré ttlsé oldalan [évé terilettel,
de észre kell venniink, hogy az Uj keresztutcak szinte mindegyike tovabbfut valamely
fontos hely, minta Rue Castiglione a Place Vendome felé, a Rue du 29 Julliet du Marche
Saint-Honoré egy helyi piachoz vezet, a Rue Saint-Roch pedig egy templomhoz.
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A Rue Saint-Honoré egyik Ujonnan
nyitott mellékutcdja, a Rue
Castiglione a Vendéme tér felé
nézve, balra a Rue Saint-Honoré,
jobbra a Rue de Rivoli felSl. Balra a
Feuillants Konvent temploménak
bontésa (ez a létesitmény fontos
szerepet jatszott a 18. szazad végi
francia forradalomban). A festék:
Etienne Bouhot és Giuseppe Canella.

A Rue Castiglione utcardl két mivészi alkotdst is bemutattunk, ezek azt is igazoljak,
hogy az egységes vérosképre valoé torekvés mar I. Napdleon vdrosrendezési
térvénykezését (1806-1807) kovetve érvényesilt, azaz Haussmann a szazad
kdzepétél ,biztos szemléleti és jogi alapokra” épithetett.?%® (Canella festménye 1828-
ban készilt!) A mar féutca szerepl Rue Saint-Honoréhez kapcsolédé legfontosabb
Uj létesitmény a még a 17. szazadban épiilt (1699-re elkésziilt) Place Vendéme,?%®
amit a Turgot-féle térképen és egy 19. szdzad eleji metszeten mutatunk be. A
téren kordbban az épitteté XIV. Lajos marvany lovasszobra 4llt, amit azonban a
forradalomban leddntottek. Helyére késébb a romai Traianus-oszlop mintéjara az
JAusterlitz-oszlop” kerilt, I. Napdéleon osztrakok és németek feletti gyézelmeinek
emlékére. A tér épitésze Jules Hardouin-Mansart volt, aki elséként a tér egységes
homlokzatdt tervezte meg, majd ahhoz igazodva alakitotta ki a homlokzati fal
mogotti lakasokat és egyéb létesitményeket. Végll ,kirdlyi ingatlanfejlesztéként” 6
is adta el azokat.

Torténeti térképeink, a korabeli mlivészi dbrazolasok még szdmos érdekes jelenségre
hivjak fel a figyelmiinket. A Louvre épliletének reneszansz izlésben vald atépitése
még nincsen készen, ezt a térképész azzal jelzi, hogy nem rajzol tetét a még atépités
alatt all6 éplletrészek folé. A Turgot-féle dbrazolds szépen mutatja, hogy a Jardin des
utak, a gyep- és vizfelliletek és a két nagy fas feliilet rendje pontosan igazodik a pa-
lota homlokzati osztasaihoz, de a fétengely vizualis lezarasa a nyolcszog vizfelulet-

208 PACCOUD (2015), Antoine: Planning, law, power, and practice: Haussmann in Paris (1853-1870),

a

,kotelezd olvasmany
209 A tér sok nevet viselt: Place Louis le Grand, Place des Piques, Place Internationale (1871), végul
Venddme varos tiszteletére nevezték el, amelynek hercege, IV. Henrik fia, itt lakott.
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tel még ,bent marad” a kert, illetve a XIlI. Lajos idején éplilt bastya kiemelt felliletén. A Place Vendome a Turgot-féle

. . P . R . . abrazolason és Robert Betty (c.
Ha a kert mintegy felén a sGr( fasitas valoban gylimdlcsost jelent, a diszkert melletti 1788-1848) 1819-ben késziilt
gazdasdgi hasznositdst is értékelnlink kell, egyitt a Cul-de-Sac de Orangerie zsdk-  metszete a térrél az Austerlitz-
utcajaval, ami a Rue Saint-Honoré feldl a narancsot is termelé iiveghdzakhoz vezet. ~ ©570PPal-A térképen az ives utca

a Rue des Capucins, a négy fasoros

sugarut a XIIl. Lajos idején épllt
erédfal helyén létesiilt. A téren az
egységes homlokzatok mogott
6nallé ingatlanok muikédnek.

A Palais Royal és épittetéje, Armand
Jean du Plessis de Richelieu biboros,
XIIl. Lajos féminisztere
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A Place du Palais Royalon épiilt
Chateau d’eau (,Viz Palotéja”), a
palota viztarozoja és az épllet az
1848-as forradalomban. A tervrajzrol
a nehezen olvashaté feliratok
ellenére is megallapithaté, hogy
épitési engedélyezési dokumentum
volt. (Kordbban éltalédnos volt, hogy
azipari épuletek is ,varosi haz”
karakterben, kell6en dekorativ
architekturaval épultek.)
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Ugyancsak a Saint-Honoré féuthoz kapcsolédik egy masik jelent6s arisztokrata
fejlesztés, a Richelieu biboros (1585-1642) altal sajat céljara épittetett, Jacques
Lemercier altal tervezett, 1629-ben befejezett Palais Cardinal. Ezt az igen méretes
épuletet ma Palais Royalként ismerjik, tekintve, hogy a féminiszterként is mikodo
fépap a haldla elétt a kirdlyi udvarra hagyomanyozta az éplletet. E palotaval a 17.
szézad elsé harmada végére sajatos hdrmas rezidenciaegyiittes jott |étre, amelynek
elemei koz6tt még hosszu ideig strd vérosi szovet terdlt el, hol katonai, hol kérhazi,
hol magén lakétertleti, szabadidés funkcidkkal. A Palais Royal nagy belsé udvaraval
egyértelmden lazitja ezt a tomorséget, st egy kiilonos funkcidju térrel is gazdagitja
a Rue Saint-Honoré zart térfalat. Kozvetlenil a palota bejarataval szemben, a féutca
vonalatdl jelentésen visszahlzva egy furcsa nevi éplilet all, a Chateau d’eau, sz6
szerint: a ,viz kastélya, tornya”, a tomb szélességi méretének megfeleld, viszonylag
alacsony épulet, ami fedett viztdrozénak éplilt a palota szdmara oltéviz téroldsara.

A Palais Royal a Louvre-ral és a Tuileridk palotdjaval egyutt — kiegésziilve a nya-
ri palotdkkal - komoly valasztékot nyujtott a mindenkori uralkoddi igények
kiszolgdlasara. Xlll. Lajos (1601-1643, kirdly 1610-t6l) haldla utdn egy ideig a Palais
Royalban lakik az 6zvegy kirdlyné, Ausztriai Anna két kiskoru gyermekével, a majdani
XIV. Lajossal (1638-1715) és Anjou Fiiléppel, valamint tanacsadojaval, Mazarin
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biborossal, itt hUzzak meg magukat a Fronde, a polgdrhdboru (1638-1653) idején is.
Ide menekitik az el(izott angol kirdlynét, Henrietta Marie-t és higat, Henrietta Anne-t.
Nem konny( az élet a sokszor ellenséges varosban. A kisgyerekkori tapasztalatok
is hozzajarulhattak ahhoz, hogy XIV. Lajos az 1670-es évektél kezdéddéen feladja
a varosi rezidenciajat. A biboros épité lelkesedése azzal is 6sszefligghet, hogy a
Louvre és a Tuileridk kett6s rezidencia-egyuttese a 17. szazadban csak nem akar elké-
szlilni. Bar 1595 és 1610 kozott két épitész, Louis Métereau és a fiatalabb Jacques
Androuet de Cerceau kdzremiikodésével tetd ald kerll a hosszi 6sszekdtd szarny,
a Grand Galerie, de a IV. Henrik elleni gyilkossag utén a belséépitészeti munkalatok
abbamaradnak. Magan a Louvre épuletén XIIl. Lajos idején kezdddnek el jelentds
atalakitasok — elséként 1639-ben a Pavilon de I’Horloge, az ,Oratorony” Jacque

A Louvre a Pont Neufrél nézve, és a
Pavilon de I'Horloge (,Orapavilon”)
Jack Lemercier &ltal tervezett szérnya
a Fromenteau utcéval a 18. szdzad
végén, eldl istallokkal, felettik
lakasokkal. A hidon IV. Henrik Medici
Maria éltal rendelt lovasszobra, amit
a forradalomban elvisznek, majd
1808-ban visszaallitanak. A hid fel6li
ldtvany mivésze nem ismert, az
Oratoronyrél késziilt kép Philibert-
Louis Debucourt festménye.
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Lemercier-t8l -, egy ideig XIV. Lajos is komoly ambiciéval kdveti a munkalatokat.
Eredményeit az épitészettorténeti irodalom kimeritéen targyalja, most csak a
legfontosabbakra utalunk. 1660-64 kdzott Le Vau tervei szerint éplil at a Petite Galerie
homlokzata, kiépil az udvar — a Cour Carrée — északi oldala, a palota szélességének
megkettézésével tj homlokzat Iétesiil a Szajna irdnydban. Végil 1672-ben a vérosi
rezidencia sorsa e funkcidjaban véget ér, a kiraly Versailles-ba koltozik. Két évre ra,
1674-ben Colbert, a pénziigyminiszter ledllitjia a pdrizsi épitkezéseket. Csak 1756-
ban, XV. Lajos alatt fejezik be a munkdkat, s akkor bontjak el a leginkdbb zavaro
rdépitéseket, melléképlileteket is. A 17. szdzad utolsé éveitdl a palota befejezetlen
fejedelmi rezidencidbdl egy idére, majd véglegesen ,kozépiletté” valik, korai
példaként képviselve azt a folyamatot, ami Eurépa legtébb varosdban a 18. és 19.
szazadban lezajlott. XIV. Lajos egy 1692. évi rendeletével Uj funkcidt ad a haznak. Elsé

Colbert, a fejedelmi ingatlanfejlesztd,
valamint Bernini, az épitész, és
harmadik terve a Louvre udvari
homlokzatara
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dontése az, hogy a Salle des Caryatides-ben, a kariatidak termében az antik szobrok
galéridjat kell berendezni. A Louvre éplletébe koltoztetik az Académie Francaise-t,
az Académie des Inscriptions et Belles Lettres-t és nem utolsésorban a mUivészeti
akadémiat, az 1648-ban alapitott Académie Royale de Peinture et de Sculpture-t. Ez
utébbi szervezi 1699-t6l a parizsi képzémlivészeti szalonok kiallitasait, 1725-t6l a
Salon Carrée-ben.

Kulonos figurdja a korszaknak Jean-Baptiste Colbert (1619-1683), aki Mazarin
ajanlasaval mar fiatalon XIV. Lajos egyik legfontosabb hivatalnoka, 1661-t6l
haldlaig a sz6 mai értelmében pénziigyminisztere. Gazdasagi szakemberként a
merkantilizmus tdmogatdja, terjesztbje, de a fent felsorolt akadémidk kozul tobbnek
az alapitasandl babaskodik, a mivészetek és a tudomanyok elhivatott partfogodja is.
A Louvre épitkezéseinél sajatos ,fejedelmi ingatlanfejleszt6” szerepet jatszik, neki
is tulajdonithatd, hogy Bernini nem ér el sikert Parizsban. Pedig kezdetben nagy
sikerként értékelték, hogy egy ekkora ,nevet” sikeriilt megnyerni az tigynek, hogy a
,fatal Lajos kiraly kibabralt Sandor papaval”, ide tudta csabitani az udvari épitészét.
Az akkori Eurépa mar legnagyobb allamanak biszke nagyot akarasat érzékelhetjiik
ugyanakkor az olyan késébbi megnyilatkozdsok mogoétt, hogy a francia kirdlyi
rezidencia legfontosabb részeinek épitéséhez ne engedjlink kiilféldit, még kevésbé
egy itdliait. Bernini pdrizsi tartézkodasdnak szinte minden percérdl egy, az épitész
munkajat segitdé kirdlyi megbizott részletes naplot vezetett, melybdl e politikai
jellegU ellenvetések mellett szamunkra érdekesebb, fontosabb szakmai témakra is
fény dertil.?’® A még hatvan évesen is alkotoereje teljében lévé ,Cavaliere” (lovag)
Gianlorenzo (Giovanni Lorenzo) Bernini (1598-1680) magabiztosan érkezik a francia
févarosba. Két munkat még indulasa elétt elkiild,?"" az egyik ,divatosan” barokkos
terve konkav-konvex vonalaival kimondottan gyenge. Sikerei biztonsagaval, a
mivészetek akkori italiai kdzpontjabdl érkezve Ugy érezhette, hogy igazi ,nagy
épitészetet” hoz majd francia foldre, aminek kulturajarél, mivészetérél egyébként

210 CHANTELOU (1985), de Paul Fréart: Diary of the Cavaliere Bernini’s Visit to France, translated
by Marjery Corbett, Princeton University Press, 1985, valamint PETERSSON (2002), Robert Torsten:
Bernini and the excesses of art, Fordham University Press, 2002

211 LAVIN (2007), Irvin: Visible Spirit, The Art of Gianlorenzo Bernini Vol I., XVI. Bernini’s image of the
Sun King, The Pindar Press, London, 2007. p. 524
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nem volt jo véleménnyel. A Val de Grace templom ,kicsi sapka nagy kobakon”, a
Tuileridk palotdja ,felfuvalkodott aprésag”, a francia festészet - Romabdl ismerhette
az ott dolgozd Poussin és Lorrain munkait - ,kicsinyes, aprélékoskodd”, mondta
allitélag. Ajandékként 12 antik mellszobrot kivant kildetni a kirdlynak, hogy az
Jrtelmes férfi elme is kapjon valamit az elpuhult és ndies francia vildagban”. ,A
rezidencidn nincsen hely a férfias izlés szdmdra”, allitotta, amikor a kiralyi lakosztaly
részletesebb tervezésébe kezdett. (Emlékezziink, mit is irt de I'Orme Medici
Katalinnak!) Périzsi tartézkodasa alatt azonban Bernini bizonyara felfogott valami
fontosat, erre utalhatnak a Louvre palotajara mar a helyszinen késziilt tervei. Francia
foldon az antik vilaghoz valé viszony dttételesebb lehetett, mint Italidban. Az 1600-
as évekhez, a,Le Grand Siécle”-hez érve ez a gorog 6kor irodalmi és képzémuvészeti
modelljeinek Ujraértelmezését, mondhatni Uj ,stilus”, a klasszicizmus kiteljesedését
hozta magaval. Az j stilus mar tagadni kezdte a barokkos izlést, ugyanakkor
megfelelt az orszag er6s6dé nagyhatalmi, majdani birodalmi ambiciéinak. Az italiai
mester utolsé périzsi tervei mintha mar mindezek megértésével késziiltek volna,
de a legutolsé, negyedik tervével is elutasitasban lett része. Egy magas bizottsag
Claude Perrault orvos, fordité — és allitélag amatér épitész — tervét tamogatta, aki
Lajos egyik miniszterének batyja volt. Az elfogadott, majd megvalésult terv azonban
a keleti homlokzat emeletnyi ,posztamensével”, monumentdlis oszloprendjével
nagyon is hasonlit Bernini egyik utolsé munkdjdra. (Id. a belsé homlokzati rajzot!)

Colbert szerepe a torténetben elsésorban a megbizdjanak felelds ingatlanfejlesztéé,
aki mindent megtesz annak érdekében, hogy az ,idegen” mestert eltavolitsa a kiraly
kornyezetébdl, s ezzel elkerilje a megvalésitds varhatd zavarait. Bizonyara neki is
megvolt a véleménye a stilisztikai jellegl kérdésekrél, de f6 gondja az volt, hogy az
épitészeti tervek mellett olyan tervanyagok elkészitését is kier6szakolja az épitésztdl,
amelyek a megvaldsitas rendjét, Utemezését segitik eld. Az épitésszel folytatott
vitdirdl sz616 feljegyzések féként funkcionalis és éplletgépészeti problémakra térnek
ki. A miniszter szerint Bernini elhanyagolja a kényelmi, a komforttal 6sszefiiggd
kérdéseket, aki vélaszul ilyeneket mond: ,(...) a kormdnyzds nemes miivészetével
elfoglalt kirdly csak a megvetés érzetével viseltethet a személyes komfort irdnt”.
Colbert ellene van annak, hogy a kirdly lakdsat az északi — a folyéval ellentétes —
traktusba, a varos fel6li oldalra helyezzék, ahol kellé mennyiségti hely sincsen. Bernini
ugyanakkor a miniszter ,véget nem éré, értelmetlen” beszédéré|, ,drnyékszékekrél
és csévekrél” sz616 szévegekrdl panaszkodik. Ezen a ponton meg kell dlinunk egy
rovid idére. Miel6tt tovabb folytatndnk elemzésiinket, fel kell tenniink a kérdést,
hogy mire jutottunk eddig, majd azonnal azt is, hogy a rendelkezésre all6 idénkben
és oldalakon mit szeretnénk még elérni. Az eurdpai kozépkor és Ujkor kiemelked6
varosa klilénleges érték( torténeti térképi dokumentdcidval szolgalja ki a kutatd
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érdeklédését, akkor is, ha a térképeken néha atsiit az onreprezentacié biiszke vagya.
irott anyagokhoz - féként révidebb internetes tanulményokhoz - &ltaldban csak
akkor kellett fordulnunk, ha a térképekrél leolvashaté informacidkhoz részletesebb
magyarazatot, vagy valamilyen rejtettebb tartalmat kerestiink.2'? A most sorra keriilé
17-19. szazadi térképek a korabbiaknal sokkal részletesebbek, pontosabbak, de a
vdltozdsok idérendjét tekintve néha kisebb bizonytalansdgban hagynak — példaul
azzal, ha ugyanazt a térképet 10-15 éven belll tobbszor is kiadtdk. Ennek ellenére
bizunk abban, hogy sikeriil 6sszeraknunk a vizsgalt térség valamiféle visszavetitett
Lhistorikus stratégidjdt”, azt, ahogyan egy konkrét alakité 1épés tjabbakat indukadlt,
esetleg olyat, aminek a gondolata mdr régebben felmeriilt.

Alakulé tengelyek és csillagok

A Louvre/Tuileries egyuttes belsé, kdztes vilaga, teriilethasznalata, melyet korabban
részletesen vizsgaltunk, még hosszu évszazadokig rendezetlen, a rezidencia két
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212 A szerz6 francia nyelvtudasa csak az ltalanos tajékozddashoz elegendé.

271

Két abrazolas a Jardin du Tuileries
folytatasardl 1705-bél és 1800
elétt. A korabbi térkép bizonyos
értelemben rendezési program.

»Javaslata” az, hogy a XIII. Lajos
idején épult erédfal helyén itt is
kétszer két fasoros sétanyt kell
telepiteni a Szajnaig - talan egy
uj hidig. A Faubourg S. Honoré
tertletén mintha a szabalyozas
elvét latnank: az Eliziumi Mezék
ligete a lehatarolt tertleten belil
Jtervezendé meg”, a Saint-Honoré
utca menti beépités ,sorsarol még
donteni kell”.

A masodik térkép is hasonléan
Jpolitizal”, de mar tud a Place de

la Concorde-rél és Ange-Jacques
Gabriel épitész két hazarol (1772,
1760-1775), a két kerti tengelyt

a tér korali vizfolyason at épitett
gyaloghidakkal kapcsolja 6ssze.
Erdekes, hogy a manézs utcajat
,kifelé” meghosszabbitja, de ez még
aligha a Rue de Rivoli. Térképek:
majestymaps.com, oldmapsofparis.
com
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latszik a helyzet: a térképe is azt sugalljak, hogy eljott az ideje annak, hogy a
Tuileridk egyuttese ,megnyiljon” a tavlatok felé. Ez a donté jelentéségl 1épés
azonban csak a 18. szézad utolsé évtizedeiben realizalédik, amikor a Jardin des
Tuileries kdzvetlen folytatasaként megépil a Place de la Concorde, majd e tértél
északnyugatra, illetve a Szajna nyugati-délnyugati kanyarulata mentén — joérészt
telepitéssel - létrejon eqy fds liget, a Champs-Elysées.

Alaikus véarostorténészeztatdbb szakaszban és egyaltalan nemegyszer(ilépésekben
zajlott folyamatot hajlamos egyetlen akcidként latni, Ggy, mint a Jardin des Tuileries
kerti fétengelyének egy uj vdrostengelyként valé kiterjesztését. S6t, miutan
olvashatott arrél, hogy a 17. szdzadban Le Nbtre is dolgozott a Tuileridk kertjén,
olvasonk talan arra is hajlik, hogy a lehetségesnél nagyobb szerepet tulajdonitson a
kerttervezés és a tajépitészet ikonikus alakjanak, azt allitva, hogy csak az 6 javaslata
lehetett a kerti tengely kiterjesztésének gondolata. André Le Nétre?'* (1613-1700), az
Ujonnan felfedezett linearis perspektiva szakértéje, a végtelenbe futo kerti tavlatok

213 Az 1705-6s kiadasu térkép készitéje Nicolas de Fer (1646-1720), XIV. Lajos térképésze, vésnok, egy
magénkiado vallalkozds tulajdonosa, kiemelt helyzetébdl fakaddan érthetd a sajitos ,tervezéi”
attitldje. Az 1800-ra datédlt térképrol egyeldre csak azt tudjuk, hogy Londonban adta ki a Stockdale
Publisher.

214 André Le Notre elsé és 4tuté sikereit Nicolas Fouquet Vaux-le-Vicomte-i birtokan, az ezermester
épitész-véllalkozd Louis Le Vau és az inkdbb képzémivész Charles Le Brun partnereként érte el.
Fémuve Versailles parkja volt.
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nagy-tehetségu alkotdja — aki a kertépitészet részleteiben is tokéletesen otthon volt
- bizonydra el tudta képzelni és javasolhatta is a kerti tengely meghosszabbitasat az
eliziumi mez6k végpontja, a Rond-Point utan is. Rdadasul 6 XIV. Lajos viszonylag j6é
izlésére is tdmaszkodhatott, s6t Colbert, a pénziigyminiszter tdmogaté joindulatat
is élvezte. Mar nagyapja is dolgozott a Tuileridk kertjén, gyermekkordban lakott is
a kert egy kicsiny hazadban. A reneszdnsz kert barokk izlésben valé dtformdldsdt
Colbert intézkedésére & végezte el 1666 és 1672 kdzbtt, Israel Sylvestre rajzai tobb
véltozatban is bemutatjdk e munkaja eredményeit. Nincs azonban biztos forrasunk
arra vonatkozéan, hogy Le Notre hatarozottan megfogalmazott volna egy ,parizsi
nagytengely” elképzelést. Colbert - aki egydltalan nem volt egy almodozé
ingatlanfejlesztd, gyakran atvéllalta a részletek iranti felelésséget — a meg6rzott
szamlakbol kikbvetkeztetve részletes feladattervet?'® adott a tajépitésznek az 1671-
re a Tuileriak kertjében elvégzend6 munkaihoz:

.(...) a mondott épiilet elétt a nagy terasz helyének megtisztitdsa, lerakdsa,
elegyengetése, (emellett) nyolc négyszgnyi,parterres en broderie” elrendezése,
amelyeket végig kell nyirni és tisztitani a virdgdgydsokkal és a keresztutcdkkal,
valamint a vizes-drkok kériili teriiletekkel egyiitt.”

215 TOMPSON (2006), Jan: The Sun King’s Garden: Louis XIV, and Andre Le Nétre and the creation of

the gardens of Versailles, Bloomsbury, New York, 2006
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A Place de la Concorde két régi
4bréazolasa.

Balra: Jean Lubin Vauzelle (1776-
1839) akvarellje 1837-bdl 1837-bél a
Champs-Elysées felél, a fas ligetben
szekerek, lovak.

Jobbra: Giuseppe Canella
(1788-1847) italiai mester
festménye 1829-bdl, ami inkdbb
tagolatlansagot, terjengésséget
mutat.
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A pedans Colbert azonban nem veheti el a kedviinket attél, hogy naivan
tovabb keressiik a ,nagy gondolat” megsziletésének pillanatat. Biztunk abban,
hogy a geometria szabdlyait kovetd, egyre pontosabb, rdaddsul mdr északra
tdjolt térképeket vizsgalva kozelebb jutunk keresésiink targydhoz. Azt mar
megallapitottuk, hogy az 1770-es években a Tuileridk kertje az eredetileg XV. Lajos
tiszteletére emelt Place de la Concorde-hoz kézvetleniil kapcsolddott, azaz a kert
a tér kvadratjdban kapott folytatast. Utaltunk mar arra is, hogy ez a kapcsolddas,
dtmenet sem tervezéstechnikai, sem kornyezeti/haszndlati értelemben nem volt
problémamentes. A Concorde csak geometriai értelemben volt korrekt megoldas:
a tér Medici Katalin elnyujtott palotdjanak hosszméretét vette at, azaz a palota
hossza, plusz a volt manézs és a rakparti oldal szélessége egyutt adjik ki a tér
hosszméretét. A hatdrold két szimmetrikus épllet tervezéje, Ange-Jacques Gabriel
(1760-1767) erbs kereszttengelyt kivant képezni, ami azonban a kiterjedt térségben
annak ellenére kevéssé érvényesiil, hogy az épitész nem volt rest imitalni Charles
Perrault-nak a Louvre-ra készitett monumentalis homlokzatat. Gondot jelenthetett
az is, hogy az Ujabb italiai kiralyné, a meggyilkolt IV. Henrik felesége, Medici Mdria
nem kiildndsebben &riilt a Champs-Elysées neki szant, egyaltalan nem j6 hird
JKiltelki” ligetének, inkabb a belvarosi Palais du Luxembourgot és kertjét preferadlta,
fejlesztette a maga és gyermekei szamara.

A geometriai méretek azonossdga mellett a kert és a tér kbzvetlen ésszekapcsoldsa
is megtortént, azaz nem iktattak kdzbe egy olyan teriiletsdvot, ami az eltérd jellegi
kornyezetek kozott tagolast képezhetett volna. Nem valdsult meg példaul az az
elképzelés sem, amit az 1705-re datdlt térkép mutat: a reneszdnsz/barokk védm a
vizesarkaval tovabbra is kifut a Szajndhoz, és a vonalat kdveti az a fasoros sétény,
ami a belsé részeken az erédfal helyére keriilt.?'® Mindkét térképiink pontosan
tartalmazza, hogy ebben az idészakban mit értettek Champs-Elysées alatt: egy
tobb-kevesebb pontossaggal lehatarolt fds ligetet, ami a Rue Saint-Honoré menti
beépitett sdv és a Szajna kanyarulata kézétt fekiidt. Egyel6re azonban nincsen szé a
Tuileridk kertjének min&ségét akar csak megkdzelitd szinvonald zéldfeliletrdl, sokkal
inkabb a periférikus elhelyezkedésbél fakadd zavarokrol,?” az éjszakai flird6zés,
prostitucid, a ,szodémia” és hasonlok elterjedésérdl. A térképeken ugyanakkor mar
lathat6 egy gyalogos kortér, a Rond-Point, ott, ahol a mai Montaigne sugarut metszi
a sugdrutat.

216 Csak gondolatkisérletként érdemes elképzelni, hogy e megoldés esetén kikényszerllt volna egy
komolyabb hid épitése, ami révén késébb jelentds forgalom vonzddott volna a térségbe.

217 HIGGS (1999), David (ed): Queer Sites, Gay Urban Histories Since 1600, Rutledge, Taylor and francis
Group, London and New York, 1999
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A térképek kovetik a korban kialakult széhasznélatot, a Champs-Elysées felirat csak
a Concorde tér és e pont mint végpont kozott olvashatd. A két kozolt 19. szézadi
mivészi alkotds pontosan abrazolja a varosépiték nehézségeit, de egyben sikereit
is: példaul a kirdlyné arvizektdl bevédett ,magan” kertjének magasabb és a ,kdztér”
alacsonyabb szintje kozotti szintkilonbséget, ami egyuttal segitette a térrészek
identitasanak tdjépitészeti eszkozokkel vald kifejezését. Nem vagyunk biztosak
abban, hogy a kétszaz-haromszaz évvel ezel6tti geografusok, térképészek munkait
mindig jol olvassuk. Az bizonyos, hogy a 18. szazad elején mér hatérozott szandék
volt a Tuileridk kertjének, illetve a ,fétengelyének” nyugati-északnyugati irdnyu
meghosszabbitdsa, de a Champs-Elysées ,mitoldgiai vonzereje” ekkor még kizérélag
az égi mezGkre terjedt ki.

A mar tervezéssel is kacérkodo térképészek ennek megfeleléen a rendelkezésiikre
allé nagy szabad teriileten ligetes, erdei kdrnyezetet rajzoltak kor alaku terekkel,
egyenes nyiladékokkal, melyek e terekbdl sugarasan indulnak. A César-Francois
Cassini de Thury (1714-1784) altal készitett, Parizst és Versailles-t is bemutaté
térkép részletén féként az ekkor még igen nagy kiterjedésii erdéségekben, a Parizst
elhagyé Szajna nagy kanyarulatdban |évé Bois de Boulogne-ban - éppugy, mint a
tavolabbi erdékben - sajatos csillag alaku nyiladékok rendszere, az Ugynevezett
vadaszcsillagok” rajza tiinik fel.?'® Ez a fejedelmi vadaszatok szdmara igen elényds
elrendezés azutén fokozatosan utat talalt a varostervezék mintakdnyveinek lapjai
kozé is.

218 A vadaszcsillagot a fejedelmi vadaszatok szamara vagtak az erdékbe: a vadasz a kdzépsé tisztason
varta a csillag széraiban feltiné allatokat, akiket az erre felfogadott parasztok hajtottak korbe. Ha
hibdzott, a csillag kdvetkezé sugara mentén maradt esélye a talalatra.
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César-Francois Cassini de Thury
(1714-1784) térképe Parizs
kornyezetérdl és Versailles-rdl
(balra lent) a 18. szdzad kdzepén.
Vadaszcsillagokat , biztonsagi
okokbol” természetesen csak a
nagyobb kiterjedési erdékben
fedezhetink fel.
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Két térképrészlet a 19. szazad
elejérdl, melyek mar 6nallo

elemként tuntetik fel a sugarutat és
lehatéroljak a Champs-Elysées ligetes
teriiletét. A térképek szerzéje A. H.
Dufour, az alsé valészintileg 1836.
évi, a fels6 valamivel korabbi.

A még a 18. szazadban késziilt Cassini-féle?' térképen kiemelt nyugati irdnyu
tavolsagi kozlekedési vonalként a régi orszagut szerepel. Figyelmesen szemlélve
azonban a térképet, a Rue Saint-Honorétdl délre, csak halvany vonalakkal rajzolva,
felfedezhetjiik a hamarosan megnyilé sugdrat vonalat is. A kit(iné geografus
bizonydra azért nem szént nagyobb szerepet az Ujonnan nyitott vonalnak, mivel
az nem volt egy kialakult regiondlis kbzlekedési hdlézat része, nyugati iranyu
tovabbvezetése a 18. szazad kdzepén még tisztazatlan volt. Ettél fuggetlendl taldn
mar az 1730-as évektdl, de a 18. szazad kozepétél a varosi térképek alapjan minden
bizonnyal tisztul a kép. A Place de la Concorde-t6l nyugatra egy ideig a Champs-

219 |téliai eredetl térképész-geodéta csalad, szerepik a geodézia fejlédésében igen jelentds volt. A
bemutatott térkép készitéjének nagyapjat, Giovanni Domenico Cassinit ugyancsak Colbert hivta
Franciaorszagba 1669-ben. (Ldsd még: Cassini Uirszonda)
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szélesebb, 2x2 fasoros Utnak, az Avenue de Neuilly-nek, a Neuilly nevi telepiilésbe
vezetd Utnak adjak at a terepet.

A felfizott kozterlletek sora: Palais des Tuileries, Jardin des Tuileries, Place de la
Concorde, Champs-Elysées, Rond-Point (,kértér”), Avenue de Neuilly. Van tehat
egy Ujabb dilemmank: kik és mikor dontottek arrél, hogy egy ponton véglegesen
elkiilonil egymastdl az eliziumi mezdk zoldfelllete és a sugarat, ami eredetileg nem
rendelkezhetett a mitoldgiai hely nevének szimbolikus vonzasaval? (Mint utaltunk
ra, egy ideig nem is volt vonzé hely, a térséget még kemény munkaval ,urbanizalni”
kellett.)

Fenti két térképiink eléggé pontos ahhoz, hogy néhany részletesebb megallapitast
is tegylnk a varosrész 19. szdzad eleji helyzetérél és atalakuldsi folyamatairdl. A
varos nyugat-északnyugati teriiletei lathatéan rendezetlenek: délnyugat-északkeleti
iranyq, korkordsen futd, kevéssé beépitett utak, jelentds teriiletek mezégazdasagi
jellegUl hasznalatra felparcelldzva, a még mindig féutként m(kodé Rue Saint-Honoré
hatsoé kertjeinek zavarai és igy tovabb. Mindebbdl kdvetkezik, hogy a szdzad masodik
felében a Haussmann-féle szabalyozasi miveletek soran a kiilvarosias halézatokat,
telekrendszereket gydkeresen 4t kell majd rendezni.

Napoleon és a Rue de Rivoli

Bonaparte Napdleon dontésére a manézs folytatasdban egy révidebb szakaszon
délkeleti irdnyban elindult a Rue de Rivoli épitése, aminek eredményeként a Louvre/
Tuileridk egyttes szélességi mérete jelentésen lecsokkent. A rezidencia két eleme
kdzéttazonban még mindigmaradtakjelentds beépitett teriiletek, melyek ugyancsak
az dtfogé vdrosszabdlyozds révén tlinnek majd el. A Rue de Rivolit északnyugati
irdnyban is meghosszabbitottdk, de ott az utca a kozlekedési kapcsolatokban nem,
inkdbb a teriilet-elhatarolasokban jatszik masodlagos szerepet. A keletiirdnyban valé
tovabbvezetése mintegy harom kilométer hosszban 1852 és 1860 k6zétt, ugyancsak
jorészt a haussmanni szabdlyozadsok sordn valésul meg, egészen a Place de la
Bastille-ig. Bonaparte Napdleon katonai sikerei kemény katonds fénnyel vetllnek ra
az eliziumi mezdék tulvilagi idilljére. A Rue de Rivoli a Direktérium fiatal tdbornokénak
1797-es italiai gy6zelmét Ginnepli az osztrak Habsburgok vezette csapatok felett. Két
diadalivis éplil a csdszér parancséra, azelsé, az Arc de Triomphe du Carrousel 1806 és
1808 kozott az addigi katonai sikerei emlékére, a Tuileridk palotaja hajdani k6zépsé
udvaraban (emlékezziink: Cour de Tuileries!). A masodikat, az Arc de Triomphe de
I’Etoile-t ugyanekkor tervezik, de csak 30 év mulva késziil el. Utdbbi mar generalisan
dicséiti a francia katonai biiszkeséget, alatta az ismeretlen katona sirjaval. Mint latni
fogjuk, egy forradalmi jellegli esemény okozta tlizvész hozza majd magéval, hogy a
két diadaliv a tavolbdl szemlélni tudja egymast. Az Gt keresztmetszeti kialakitdsa mar
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A Manége fedett lovardéja a
forradalom alatti hasznélat soran és a
Napoleon intézkedésére megnyitott
Rue de Rivolia 19. szézad végén. A
fedett lovarda kordbban a manézs-
utca épitett lezarasat képezte a
Jardin des Tuileries mellett.

nem Ujdonsag, az Ujkori erédfal helyén és masutt is a kétoldali kettés fasor standard
abrazolas volt mar tébb bemutatott térképlinkdn, az Ut nagyobb szélessége - 70
méter — nyilvan a kiemeltnek szant jelent6ségébdl fakadt.

A 19. szézad elején a varos mulkodését komolyan befolydsolé jogszabalyok
|épnek életbe, amelyek — mint mar emlitettiik — jogi és ingatlanfejlesztési oldalrdl
megalapozzdk a szazad masodik felében induldé nagy atalakitd, szabdlyozé
tevékenységeket. A részben mar fel is hagyott, de még mindig két magvu (Louvre/
Tuileriak) kiralyi rezidencia egybefoglaldsa még varat magara, kdrnyezeti allapota
pedig szerepéhez méltatlan. A Rue de Rivoli elsé szakaszdnak megnyitdsa azonban
donté jelentdséglvolt, az Uj it vonala véglegesen kijeléli a Louvre/Tuileridk egydittes
északi faldnak helyét. A Turgot-féle dbrazoldast és az 1770. évi - kétszer is bemutatott
- térképet ismerve, a varosrendezési dontés szinte magatol adédott.

A régi féutcanal, a Rue Saint-Honorénal szélesebb ,Manége-utcéatol”, illetve - a
forradalom alatt sGrin hasznalt - fedett lovardatél induld Uj kozteriilet végre
dtvdghatott a két palota kézétti éplilethalmazon, fokozatosan Kkitisztitva az
egységessé valo rezidencia ,telkét”. Azt is jo tudnunk, hogy az elsé konzul, majd
csaszar egy, Périzst a kozpontjdn keresztll atvago, egészen a Bastille-ig futd
boulevard-ban gondolkodott. Az itt nem ismertetheté jogszabdlyai éppen az
ilyen és hasonlé nagyszabasu akciék megkonnyitését szolgdltdk, példaul azzal,
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hogy a kisajatitasrél valé dontés jogat a kbzigazgatashoz telepitette. (Csak késébb
kényszerult alkotmanyossagi okokbdl visszahelyezni a birésagokhoz.)

A rezidencia még zavaros kornyezete azonban majdnem a csaszéri jogalkotd
életébe keriilt. Tudnunk kell, hogy Pdérizs és a varosi rezidencidk presztizse ekkor Gjra
novekedett, Bonaparte Napdleon is a Palais des Tuileries-ben lakott. A még csak elsé
konzul 1800 kardcsonyanak masnapjan (mas leirds szerint december 24-én este) a
palota hatso kertjébdl indulva kocsijaval a Comédie Frangaise-be igyekezett, hogy
csaladjaval és kisérdivel egyltt meghallgassa — nem ismertiik eddig az ilyen iranyu
érdeklédését - Joseph Haydn oratériumdt, a Teremtést, amit akkor mutattak be
Franciaorszagban. E szandékardl értesiilve, és ahogy ez akkortdjt szokasban volt,
a kiralypartiak merényletet készitettek elé ellene. A kocsi a palota hatsé udvarabdl
indult, majd a Place du Carrouselen at a Rue Saint-Nicaise-rél (emlékezziink: a 300
agyas kérhaz utcdja) kellett kihajtania a Rue Saint-Honoréra a Palais Royal melletti
téren 4ll6 szinhazhoz.

A merénylet lefolydsat csak vazlatosan ismerjik. Egy segitének, aki az Hotel de
Lonqueville elétt allt, jeleznie kellett a kocsi elindulasat, 6 azonban félelmében
késett, raadasul az allitélag részeg kocsis igen gyorsan hajtotta lovait. Emiatt az
elsé konzul kocsija vératlanul érkezett a tervezett helyszinre, a Saint-Honoré utca
sarkara, a merénylé bombaja igy megkésve, az dtrohant kocsi utan robbant. Tébben
meghaltak, koztlk az a kivancsi perecérus kislany is, akitél pedig a merénylé
kordbban az 6sszes perecét megvasarolta, hogy a gyerek ne maradjon a helyszinen.
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Az elsé konzul helyett Joseph Haydn
osztrak zeneszerzd, akinek hatalmas
muive a szomszédos szinhazban,
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bemutatésra 1800 kardcsonyén, egy
sikertelen merénylet utan.
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Napdleont a szinhdzban - ahol a kozeli robbands zaja hallhato volt és ezért hamar
értesliltek a merényletrél - tapsvihar fogadta, a titkosrendérség pedig azonnal
munkahoz latott. E hely kozelében, a Place du Carrouselen végezték ki a kirdlyparti
merényléket. Arrdl is lehet olvasni, hogy a forradalom alatt Versailles-bdl a varosba
kényszeritett kirdlyné, Mdria Antoinette kocsijaval menekiilve eltévedt a Louvre
mogotti utcak zavaros vildagaban, ezért tudtak csaladjaval egyitt djra elfogni.

A 19. szdzad masodik felének Parizsa rendkivili valtozdsok szemtanuja lesz. A
~nagy” Napdleon egyik unokadccse allamcsinnyel teljhatalmat szerez. Parizsnak ujra
van csaszéra, aki a fejébe veszi, hogy rendet teremt a varosban, ahol a barikddok
esélytelenek a széles bulvarokon felvonulé katonasaggal szemben, ahol a kolera
az eltlind csatornak, sikatorok blizével egyiitt visszaszorul, ahol fasoros, széles
.avenue”-k, parkok, kertek teszik kellemessé a csaladi sétat. Eltinik a kozépkor
,SOtét” vilaga, helyébe a szdzad mélté épitészeti, kornyezeti rendje 1ép. Ez a rend
kiszamithatdan egységes, a lakasok megnyilnak az utcak felé, minden lakasnak van
legaldbb zarterkélye, az osztoparkdnyok a hazakon ugyanabban a magassagban
futnak, nincsenek csunya tlizfalak, mivel a zaréparkdnyok is ugyanabban a
magassagban futnak. A szegénynegyedek nem csufitjdk tovabb a kozéposztaly
negyedeit, de a bohém périzsit zavarja is a veszteség, hogy a korabbi mulatés tarsak
kiszorultak az elit negyedekbdl.

Haussmannizdcié - dzsentrifikdcio

A Périzsba atrdndult angol dzsentri — ha ismerte volna mar a szé ilyen jelentését —
megdllapithatta volna, hogy tipikus dzsentrifikdcid zajlik Parizsban, nem valamiféle
»szocialista” utdpia az olyan franciak modoraban, mint Saint-Simon, Fourier, Godin.
Es ebben a dzsentrifikici6ban mindenki megtalalja a maga elényeit, gondolta,
amikor latta a kicsiny hdzak bontédsa helyén épiilé 6temeletes bérhazakat: ,van ebben
akkora haszon, hogy a kisajatitas 0sszege elég legyen egy kis hazra valahol Vichy-
ben”, szdmolgatott. Azidds francia, akivel a kdvéhazban 6sszefutott, elmondta, hogy
rendbe fogja szedni az 6regedd bérhazat, az Uj hdzakba mddosabbak koltoznek,
végre 6 is normdlis lakbért szedhet. Estefelé pedig megallapitotta a tisztes angol
ur, hogy az Uj gazldampak fényei alatt mennyivel mutatésabbak a périzsi utcalanyok.
Szdllodajaba visszatérve olvasott egy keveset; arrél irtak az otthoni lapok, hogy lll.
Napéleon, aki évekig élt londoni emigracidéban, az ottani tapasztalatait kovetve
hatdrozta el Parizs nagyszabdsu atépitését.

Mér kordbban is folytak komolyabb munkalatok, mint példdul a Rue de Rivoli épi-
tése, a régi véarosfalak helyén a kett6s fasoros avenue-k létesitése, de az 1851-ben
allamcsinnyel csaszarrd eldlépett Louise (Ill) Napoleon (1808-1873) szamara, aki
az 1855-ben tartandé vilagkidllitasra késziilt, mindez kevés volt. A nagy kézmunka
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programokért felelés korabbi prefektusok munkajat megkdoszénte, majd keresett
és taldlt egy munkamanids Ujat, akit a belligyminisztere ajanlott: a jogi végzettségl
Georges-Eugéne Haussmannt (1809-1891), 6t nevezte ki 1853 és 1870 kdzott szajnai
prefektussa. Az egyre ndvekvé méretl program elveit, de szdmos ,fizikai” részletét is
a csaszar hatarozta meg, 6 intézte a megvaldsitast segitd torvénykezésilépések meg-
tételét is, mint a kisajatitast konnyitd jogszabalyok elfogadtatasat. A csaszar allitélag
kozvetlendl is intézkedhetett a projekt tartalmi tigyeiben, de Haussmann hivatali
felettese a belligyminiszter volt. Az érintett ingatlantulajdonosok panaszai, melyeket
a beligyminisztérium hivatalanak nyujtottak be, visszakeriltek a prefektushoz, aki
mintegy ,szakvéleményben” értelmezte a helyzetet a felettese felé.

A rendkivili méretd, teljes vérosra kiterjedé munkalatok finanszirozasa két bankar
testvér altal alapitott ,varosfejleszté” tarsasag altal kibocsatott részvények aruba
bocsatasaval tortént. A részletek pontos ismerete nélkil annyi tudhaté bizonyosan,
hogy az Uj utak szélességénél jéval nagyobb teriilet kisajatitaséra volt moéd, hogy a
tarsasag kell6 méret terliletet vihessen fejlesztésbe — eladassal, bérbeadassal. Az
ilyen lebonyolitds jogszerlségével szembeni fellépésekrél nem tudunk, értékelésére
nem is vallalkozunk.?® Amennyire megitélheté tébb mint masfél évszazad
tavlatabdl, a parizsi varosszabalyozas elve a véros atjarhatdésaganak elésegitése
volt, a fontosnak itélt helyek megkozelithetéségének elsédleges biztositasaval.
Az dllitélag Haussmann prefektus falara szerelt, geodéziailag korrekt térkép elétt
tortént a tervezés, esetenként a csaszar jelenlétében is.

E térképen rogziltek a szabdlyozasi vonalak (alignements), melyek alapjan az
épitésjogi kérdések elddltek. ,Tarsadalmi egyeztetés” nem volt, kivéve egy épitészek
altal befolyasolt csoportot, a ,Civil Epiték Tanacsat” (Conseil des Batiments Civils),
akik féként esztétikai kérdésekben mondtak gyakran kritikus véleményt. Mint azt
a szlikebb vizsgalati terlletiinkdn tortént beavatkozdsok elemzésébdl hamarosan
latni fogjuk, a széles utcak, boulevard-ok, avenue-k 6sszekapcsold szerepe mellett
legalabb azonos sullyal kezelték a ,hangsulyképzd” esztétikai funkcidjukat. Ez a
megkozelités azonban gyakran sajatos ,geometriai formalizmusba” torkollott,
példdul amikor a terliletet feltdr6 atldés utak taldlkozasdhoz rajzolt kortérnek
kilonleges integrativ szerepet tulajdonitottak. Aldbb harom térképen elemezziik
Haussmann prefektus és csapata m(ikodését a parizsi nagytengely épitése soran, a
19. szdzad masodik felében.

220 Erdekes ugyanakkor, hogy a hasonldéan mUkodé SEM-ekkel kapcsolatban az EU az 1990-es években
szamos fenntartdssal élt.
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Donnet & Kaufmann 1837-re datalt térképe. Interneten:
Chronologic old maps of Paris — idérendben

1859. évi térkép uj sugdrutakkal. Forras, mint elébb. Nem
allapithaté meg, melyek a tervezett, illetve kész utak.

A Champs-Elysées sugdrut és Place Charles de Gaulle (Place
de I'Etoile) a mai Grfotén
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A harom &abrdazolas kozil az els6é valddi térkép, ami a készitése idején - illetve
valészin(ileg valamivel kordbbi allapotdban — mutatja be a Saint-Honoré kilvaros
helyzetét. A nagytengely korrekten megrajzolt részletei mellett a Champs-Elysées
ligetének Rond-Pointja az Etoile nevet viseli, mig a késébbi Place de I'Etoile-on mar
all a diadaliv. Dominans ut északon a Boulevard de Courcelles, a 19. szdzadi vdmvonal
(néhol Rue de Chartres), ami déli irdnyba fordulva dtmegy a Place de I'Etoile-on. A
mai alaprajzban is jol felismerhetd Les Ternes irdnyaban a vamvonalat a régi féuttal,
a Rue Saint-Honoréval 6sszekétd Rue de Courcelles. Hosszabb folytonos vonal,
ami keresztezi az egyelére Avenue de Neuilly néven szerepl6é sugdrutat, tobb is
felfedezhetd: példdul Rue la Boetie — Rue Lincoln, Rue de Penthiévre — Rue Pierre
Charron, Rue de Berry, Rue Washington. Ez utdébbiak tipikus nétt vonalak, a volt
kiilvéros féutcajanak, a Rue Saint-Honorénak a mellékutcdi, amiket Haussmann
jozanul ,beépitett” a rendszerébe. Nem tudjuk, mit tudott a szazadeld térképésze
a mar eldontott Uj szabdlyozasokrél. A Champs-Elysées ligeténél a hdromszog
tomb &tlés utcai mar készen vannak (Avenue Fraklin Delano Roosevelt, Avenue
Matignon, Avenue Montaigne). Mar régoéta, a forradalom éta varat magéra azonban
a monumentalis Madeleine templom (1764-1842) befejezése az el6terével egyiitt. A
templom a Rue Royal végén a Place de la Concorde lezarasat képezte. Térképlinkdn
az Ujkori erédfal helyén létesilt Boulevard des Capucines fasoros Ut mellett annak
parjat, a Boulevard Malesherbes-t is felfedezhetjiik az északrél érkezd szabdalyozasi
vonaldval. A térkép északkeleti részén vazlatosan latszik egy nagyrészt beépitetlen
terilet ,tipusterve” is: atlos utcak taldlkoznak egy kortérben.

A kovetkezd, 1859-es évjaratu térkép készitéje (Ch. Normand geogrdfus) feliratéval
azt jelzi, hogy az 1858. mdjus 19-én érvényes adatokkal zarta a munkajat. Els6é
ranézésre Ugy latszik, hogy jol értesilt térképész munkajaval allunk szemben, aki
ismerte Haussmann prefektus immar hat éve folyé munkajat, és minden bizonnyal at
is vett téle mar elddntdtt szabalyozasi elemeket. Elséként a Place de I'Etoile kdzvetlen
kornyezetét vizsgaltuk. Egy keleti irdnya ,boulevard” a mai Avenue de Friedland
vonalan indul, ami a valésagban kis téréssel a Boulevard Haussmannban folytatédik.
Ezen a vonalon és a megfeleléen dbrazolt vamvonalon kivil (révid szakasza: Avenue
de Wagram) a kortérbdl induld sugarak kozott egyetlen egyet sem taldltunk, ami
a megfelel6 helyére keriilt volna. (Sovany eredmény csak, hogy a Madeleine
templomhozvégre megérkezett északrdl aszimmetridt biztositd sugaruat.) Aharmadik
abrank, a mai Grfoté igy nem haszndlhaté Haussmann munkdja értékeléséhez,
ahhoz azonban igen, hogy megfigyeljiik, hogyan épitette bele a prefektus a csaszér
lenyligozének szant vadaszcsillagdba a régebbi eredetl, nétt jellegli utcakat és
az utdbbi évszizadok, évtizedek geometrikus megoldésait. (Vigyazat, konnyen
eltévedhetiink, részletes Parizs térképpel sajnos nem szolgalhatunk!)
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Edouard Cortes spanyol festdmuivész
két 20. szazad eleji parizsi alkotasa:
aBoulevard de la Madeleine és
al’Arc de la Triomphe a Place

Charles de Gaulle (Etoile) téren. (A
,Grands Boulvards” a nem hivatalos
kategdriak szerint az V. Karoly francia
kiraly és XIII. Lajos idejébdl szarmazd
vérosfalak bontasaval nyert féutak,
de Gjabban hasznéljak a haussmanni
bulvér kategoériat is.)

A mértanilag meggy6zének szant kdzterulet-tervezési sémak a valésagban kevésbé
atité erejlek, minttajépitészetiel6zményeik. A varosépitészetihatdsmechanizmusok
sordban a homlokzati rendszerek egységes utcdra forduldsa tlnik a legerésebbnek,
amin belll a stilisztikai kérdések mdsodlagosak. A légtér-aranyok, az utcak
szélességéhez viszonyitott épliletmagassdgok ugyanakkor igen fontos tényezék,
pszicholégiai és hasznélati szempontokbdl egyarant. Csak a legszélesebb utcdkban
lehetséges fasorok, kettés fasorok telepitése, arnyékos kozterlleti teraszok is
csak ezek jardain létesitheték. A rue-k, avenue-k, boulevard-ok hasznalati jellege
- kozlekedés, vasarlas, séta, étkezés stb. — jorészt elhelyezkedésuktdl fligg,
attél, hogy milyen tdrsadalmi csoportok dltal lakott varosrészeken haladnak at,
milyen presztizsképz6 helyeket, intézményeket érintenek. A mindenkori épitdk,
ingatlanfejleszték altaldban az utcdk jellegére vald tekintettel dontottek a legalséd
szintek kialakitasarol: a keskenyebb utcdkban magasfoldszinti, esetleg alagsori, az
utcardl is elérheté mihelyek, boltok, egyéb létesitmények, vagy a széles utcakban
JUzlethelyzet”, ami egyértelmuen Uzletutca létrejottét vetiti elére.

A 19. szazadi parizsi atépitésnek mérhetetleniil sok egyéb, részletesebb kutatast
érdemlé vonatkozdasa van, de nincs lehetéségiink tovabb foglalkozni a témaval.
Haussmann prefektus Ill. Napéleon elképzeléseit kdvetve a rendelkezésre all6 id6,
csupan 17 év alatt rendkiviili nagysagrendi feladatot teljesitett. Hozza kothet6 27
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500 lakas bontasa mellett 102 ezer Ujlakas épitése és atépitése az egyéb kozfeladatok,
kdzmdvesités, kozvilagitds, parkok létesitése, kozintézmények épitése mellett.
Munkdjanak értékelése altaldban pozitiv, kritika féként a kozéposztaly felé iranyu
tulzott attit(idje és a szocidlis jellegl lakasépités, lakasrendszerek hianya miatt érte
és éri ma is 6t. (Egy jo internetes tanulmanyt Ujra ajanlunk.??') A csaszar mikddése
utolsé fazisdban tavozasra kérte Haussmannt, de a prefektus nem engedett a
kérésnek, véglil elbocsatottak.

A Champs-Elysées tengelye a 19. szézad végére immar készen van, de térténik
még egy meghatérozé jelentéségl esemény, ami a térbeli viszonyokat alapvetén
modositani fogja. Az egyuttes tengelye induldskor a folyéval parhuzamos, a Louvre
erddje - mint irtuk — védelmi okokbdl kerilt a nyugati oldalon a varoskapu és a Szajna
kozé. Csak a Place de la Concorde 17. szazad végi létesitésekor meriilt fel egy, a folyéra
merdleges tengely |étesitése, ami azonban azért sem sikeriilhetett, mert pont ezen
a helyen a folyé délnyugati iranyba fordult. De térténtek mas, nem kevésbé fontos,
részben katonai vonatkozasu fejlesztési feladatok a Szajna balpartjan, a katonai
gyakorlétéren, a Mars-mezén (Champ de Mars): a katonaiskola, az Ecole Militaire
és az Invalidusok egylttese, a Dome des Invalides, ami eredetileg ugyancsak hadi
(veteran) kérhaz volt. E létesitmények elhelyezésénél épitészeik (Ecole Militaire:
Jacque-Ange Gabriel, 1752-t6l; Dome des Invalides: Libéral Bruant, Jules Hardouin-
Mansart, 1679-1706) minden bizonnyal mar teljesitendé programként kaptdk a
Szajndra merdleges tengely szerinti kompozicié kotelezettségét.

Az 1937. évi vilagkiallitasra épult Chaillot palota tengelye is ebbe a sorba all majd be.
Amig e létesitmények szigortan csak katonai és egészségligyi feladatot teljesitettek,
aformalasi elv csupan a divatos barokk izlést kovette, amidta azonban ezek a kultikus
intézmények bekeriiltek a varos idegenforgalmi desztinacidi kozé, hidakkal és egyéb
kapcsolataikkal egy nagyobb térségre kiterjedd turisztikai zonava alltak 6ssze.

221 FREEMARK (2021), Yonah, A. Bliss & Lawrence J. Vale: Housing Haussmann’s Paris: the politics and
legacy of Second Empire redevelopment, Planning Perspectives, 37:2, 293-317
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Intézményi és Uttengelyek Parizsban. 3““3-‘? ":,a{; L
SR L £

Fent: Grfotd a tanulményban vizsgalt -

teriiletrél az Ecole Militaire-rel és a

Dome des Invalides-del.

Lent: Gtépitések, korszer(sitések
Haussmann elétt és alatt. A

,Grands Boulevards” kifejezés az

V. Kéroly francia kirdly és XIlI. Lajos
idején |étesilt falak helyén futo
korabbi, fasoros utakra vonatkozik.
Haussmann prefektus altaldban
kilsébb fekvésd tertileteken
dolgozott, de a nevét viselé
boulevard csatlakozik a ,korai
nagyokhoz”. (A Madeleine templom
eldl keletre induld fehér szinG
Boulevard des Capucines — Boulevard
des Italiens vonalhoz csatlakozik

a I'Etoile fel8l érkezé, csak kissé
megtort fekete vonal, igen kozel az
abra jobb széléhez.)
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A Place de I'Etoile a masik diadalivvel, a Grand Arc-kal mar tulajdonképpen készen
all, csak a tengely még dtmetsz egy épluletet. Ismerhették-e a csaszar épitészei mar
részleteiben is a rémai Traianus Forum hasonlé elrendezését? Nem tudjuk! A csaszari
Réma hatalmi reprezentaciét szolgald elemei ismertek, a Vendéme oszlop mér all,
a diadalivek is, a kultikusnak is szant kdzépulet-egyittesek — mint az Invalidusoké —
rémaias-barokkos tengelyessége mar korabban is haszndlt kompoziciés elem volt.
De aligha hihette barki is, hogy néhany évtized utan a kommunardok beavatkozasa
eredményeként a tengely folytonossa valik. Haussman béré egyik — mar bizonyara
idés — mérndke az 1870-es évek végén megfogalmazta, hogy ,...tulajdonképpen
jol jott, hogy a kommunistdk felgydjtottdk Katalin asszony palotdjdt, sokba lenne a
rendbehozatala, bontsuk le, azzal a két kertet is éssze tudjuk kapcsolni.”

Ezen a ponton befejezziik ezt a kis varosépités-torténeti esszénket. Néhany
mondattal adjuk még meg a tiszteletet lll. Napdleonnak és prefektusanak, hogy
a Rue de Rivoli vonala altal most mar pontosan lehatérolt teriileten belll végre
teljes tisztogatdst végeztek, és a historizmus biztonsdgos épitészeti eszkozeivel
kiegészitették és befejezték az egylittest. Egyben szellemes megoldas is a Szajnaval
parhuzamos két oldalon az épiiletszérnyak megkettézése, és ahogy a Louvre nyugati
elétere leoh Ming Pei majdani piramisaval feltarul a Place du Carrousel fel6l. Egy
késébbi miivészettdrténeti irds*?? azonban arra is utal, hogy a korabbi, rendezetlen
helyzetnek is megvoltak az elényei, s hogy a tradiciék vonzasa mindig is erés volt:

J(...) A sors kezét Idthatjuk abban, hogy Léonard Renoir, miutdn elkéltoztek
Limoges-bdl, a Louvre negyedben szdlldsolta el a csalddjdt. Azok a hdzak,
melyeket a 16. szdzadban épitettek a Louvre palotdja és a Tuileridk kézott a
kirdlyi gdrda tagjai szdmdra, a 19. szdzad kézepére sokat veszitettek a hajdani
impozdns kiilsejiikbél. (...) Renoirék a Rue Argenteuil-ben laktak, amely az
egész negyedet dtszelve, a Szajna partjdig futott le. A kis Renoir a Louvre
udvardn jdtszott a hasonlé kérnyékbeli gyerekekkel.”

222 Auguste Renoir, in Vilaghires fest6k sorozat, Auguste Renoir, Sirrocco 2005 alapjan, Kossuth Kiadé
2010, Budapest (A konyv sem az eredeti kiadvany — esetleg weblap — angol szovegének szerzéjét,
sem az idézett szoveg forrasat nem kozli, csak a magyar forditd nevét)
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Renoir 6narcképe és Pissarro
festménye a Place du Carousselrél a
Tuileridk palotajanak bontasa utan

~Gyerekkoromban gyakran bementem a régi szobrok termeibe, de még azt sem
tudtam volna megmondani, hogy miért. Taldn, mert naponta keresztiilmentem
a Louvre udvardn, és mert kénnyen be lehetett jutni azokba a termekbe, és mert
sosem volt bent senki. Ordkig dlltam ott dimodozva” - mesélte Renoir Albert André
festémUivésznek. Renoirék 1844-ben, Pierre-Auguste harom éves kordban koltdztek
Parizsba, amikor a nagy haussmanni atépitések még nem kezddédtek el, de a Louvre
mar teljes egészében muzeumi funkciot szolgalt.

Renoir onarcképe mellé a korszak egy masik kimagaslé mivészének a Tuileridk
palotdja bontdsa utdn létrejott kertr6l készilt alkotdsat tettik. A kommuindrok
felgyujtottak az épiiletet, kiégett szerkezete még 1881-ig allt, taldn abban a hitben,
hogy feltjithaté. Mdig sokan allitjdk, hogy hiba volt a hdz bontasa, illetve, hogy csak
a két széIsé elemét épitették 6ssze a Louvre-ral, és hogy vissza kellene épiteni a
palotat.

288



A VAROSFORMA GENEZISE

Charles Baudelaire-nek A romlds virdgai (Les Fleurs du Mal) kotetében egy Victor
Hugoénak ajanlott versében ezt a régi Parizst is siratja (Toth Arpad forditasa):

A hattyu

Andromaché, ma rdd gondolok! - A kis drva
Folydra, hol s6tét tiikorben ragyogott
Ozvegyi bdnatod roppant kirdlyisdga
Sacsalfa Simois kénnyedtél csobogott -,

Ma termékenyité iszapjdtdl lett sdros

Emlékem, jdrva épp az uj Carrousselen.

— Avén Pdrizs oda! - (hajh, vdltozik a vdros,

Es olyan gyorsan, ahogy a halandék szive sem!)

Csak lelkem Idtjia még az eltlint baraktdbort,
Oszloptérzsek s fejek dirib-darab diszét,
Giz-gazt, k6témbdket, amikre zélden rdforrt
A hindr, limlomot, zavart fényt szerteszét.

Itt valamikor egy dllatsereglet dllott;

Sitt Idttam egyszer én, egy reggel, amikor
Hdis, faké ég alatt ébred a Munka, s pdllott
Géz6kkel a szemét a cséndes légbe forr,

Egy hattyut: ketrecét otthagyta, és sutdn a
Szdrazt kaparva a hdrtyds ldb fdjva jdrt,
Huzédott a rogén a hészin toll utdna,
Segy kiszdradt vizii drok mellett kitdrt

Csérrel idegesen fiird6tt a lomha porban,

Zengtek szivében az otthoni dus tavak:

,Oh, viz, zokogsz-e még, villdm, zuhansz-e zordan?” -
Gyakorta ldtom 6t, bus mitoszt, furcsa, vak

Balvégzet madardt, ki mint Ovidiusban

Az ember, nézi a gtiinyos, zordkék eget,

S gbres6s nyakdn sovdr fejét felnyujtva busan
Vddakkal illeti a rossz isteneket!
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Mar nagyjabdl készen alltam a szép nyugat-magyarorszagi varosrél készulé
tanulmanyommal, amikor réataldltam egy irdsra, ami a gydri belvaros alaprajza,
utcahaldzata, beépitése kialakuldsanak lehetségesnek tartott véltozatait vette sorba
a rémai kortél az Arpadok évszazadain és a kdzépkoron at a térok idékig. Olvassuk
egyutt az irast:
LA keltdk Arrabondnak hivtdk, és az elnevezést a romaiak is dtvették: a sz6 a
Rdba folyé nevében mdig megmaradt. A rémaiak szakszeriien megerésitették
a magaslatot. A négyzetes alaprajzu, kéfald ,castrum” elhelyezésében
nagyjabdl a f6 égtdjakat kévette. Védett falai kéziil a rémaiak a 4. évszdzadban
vonultak vissza Itdlidba. A honfoglalék nagyrészt romokban taldltdk, bdr
kiilénésen idegenkedtek a bardtsdgtalan falaktdl, stratégiai meggondoldsbdl
mégis haszndlatba vették. Kés6bb nemegyszer dtépitették, ujbdl és jbol

megerdsitették, eredeti vonala azonban lenyomatdban megmaradt. Déli faldra
a Kovdcs Pdl utca hdzai telepedtek, és ez a markdns, diagondlis vdrosszerkezeti
elem tovdbb vetiilt egészen az Uj és K6zép bdstya dtlés vonaldig.

A késébbi polgdrvdros szerkezetének f6 rendszerét az id6k sordn mégsem ez
a karakteres alaprajzi motivum hatdrozta meg: a Belvdrost nagyobbrészt ma
egymdsra meréleges utcdk, szabdlyos, négysz6g alaku lakétombdk jellemzik:
e tombdket pedig itt-ott szabdlytalan, girbe-gurba sikdtorok vdgjdk dt. Ez a
hdrmas - sakktdblds, dtlés és kotetlen —utrendszer taldn azegyik legtaldnyosabb
vdrosalakzatot alkotja hazai vdrosépitészetiinkben. Természetesen minden
érthetébb volna, ha tudndnk, mikor alakult ki a Belvdros szerkezetének hdlds
elrendezése. Elképzelheté példdul, hogy még a rémai korban, hiszen a castrum
Idbaindl fekvé katonavdros nemrég feltdrt éplileteinek féfalai nem igazodtak
az erdditéshez, hanem a ma is meglevé hdlds szerkezetbe illeszkedtek. De
kialakulhatott a szabdlyossdg 1271 kériil is, amikor a teleptilés vdrosi jogokat
kapott: az ekkor megindulé vdrosfejlesztés sordn a féldbél-vessz6b4l dsszerdtt
kunyhok ésegyszertifahdzak helyén felépliltek azelsé k6épliletek—taldn éppena
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megmaradt rémai katonavdros alapjain. Elképzelheté persze, hogy a szabdlyos
uthdlézat még késébbi eredetd, hiszen egyesek szerint csupdn a 15-16. szdzad
sordn szabdlyoztdk ilyen formdn a vdrost, amikor a Kdptalandomb Idbaindl
fekvé polgdrvdros teriiletén az eréditési munkdk elkezdddtek. Kézenfekvének
tlinik ugyanis az is, hogy az északi Duna-kaput és a déli Fehérvdri-kaput
ekkor kototték dssze egyenes utcdkkal és ezek figyelembevételével mérték ki a
mellékutcdkat is. A vdros 1566-ban porig égett, és ez megkonnyithette a telkek
dtosztdsdt. Ez esetben elképzelhets, hogy a szabdlyos tombdkén dthaladd
keskeny k6z6k a kordbbi, lazdbb szerkezetli kora k6zépkori halmaztelepiilés
utcaszerkezetét Grzik: a telepiilések ilyesfajta dtstrukturdléddsdra hazai
vdrosépitészetiinkben nem egy példdt taldlunk."

Amikor az 1990-es évek elején megérkeztek Magyarorszdgra a lakdsfinanszirozés,
varosfejlesztés svéd, amerikai, holland szakemberei, igazi tandcsaddk, a frissen ala-
kitott magan kutatéintézetiinkben?? autébuszos kirandulasok szervezésébe kezd-
tink, hogy megismertessik vellk els6ként a magyar févaros, Budapest épitéstor-
ténetét, térbeli fejlédését, lakasrendszereit. Messze keriiltink Gyértél, de igérem,
hamarosan vissza fogunk térni Nyugat-Magyarorszagra. A kft.-ben a feladatom egy
korabbi tanszéki kutatasunk??* eredményeit is felhasznalva térképek eléallitasa,
adatgyd(jtés, a jellegzetes helyszinekre javaslatok addsa, kivélasztasa volt. Az
egyik elsé helyszin Kébanya volt, ahol — hitem szerint — ratalaltam a gyéri alaprajz
rejtélyének magyarazatara. K6banya féként a hatvanas évek allami lakasépitési
akcidi, kiilénésen a hatalmas Ujhegyi telep miatt ker(ilt a programba. Bennem is csak
e szakmai kirdnduldsra valé felkésziilés soran tudatosult, hogy a véros e jellegzetes
lakoterileti és ipari zondjanak fejlédése a pesti polgdrok sz6l6hegyeként indult a
18-19. szdzadban. A filoxéra itt is kipusztitotta sz6l6t, mint a budai hegyvidéken,
a tulajdonosok, bérlék itt is telkeik Ujrahasznositasan kezdtek gondolkodni. Hogy
a terlleti atalakuldsokat be tudjam mutatni, a 19. szdzad végérél és a 20. szdzad
kozepérdl szarmazéd kataszteri térképeket kezdtem 6sszehasonlitani. J6I lathato volt,
hogy az Ohegy keskeny szél6hegyi Utjainak halézatara a vdrosszabdlyozds 1871.
évi terve alapjan egyenes utcdk derékszogl rendjét ,helyezték el”, figyelve, hogy a
telkek birtokosai épitésre alkalmas telekhez, akér kett6hoz is jussanak.

223 Varoskutatas Kft. Az ilyen turék javaslata a kordbban BUVATI-s Ekler Dezsé épitésztél szarmazott, f&
szervezdje Tosics lvan szocioldgus volt.

224 LOCSMANDI (1989), Gabor: Budapesti lak6kérnyezetek — rendszerezés és a megujitds teenddi,
Telepuléstudomanyi Kézlemények 37. szam, MUT - BME - VAT, pp. 46, Nyugat-Magyarorszag 72. (A
hivatkozott kutatds résztvevéje volt Schwarczuk Agnes épitész is.)
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Meglepé felfedezés volt az is, hogy gyakran a régi utcdk vonala is megmaradt, ha
masként nem, valamelyik Ujonnan alakitott telek hatsé hatarvonalaként. Hamar elta-
vozott kitlné tanszéki kollégam, Major Jend torténész és geografus kutatdsaibdl mar
tudtam egyet s mast a varosi telekrendszerekrdl, azt azonban maig sem értettem
meg egészen pontosan, mit jelentett a korabeli leirasokban, hogy hivatalosan
Jfelszabaditottak”??® a széléhegyi teriiletet a telkek atruhazhatésaga érdekében.
Egyetemi varostervezési gyakorlatainkban - de profi telepiilésrendezék terveiben
is — gyakran meriilt fel a mély, mezégazdasagi hasznalatu lakételkek gazdasagos
megosztasa a tdmbbe bevezetett utcaval, arra szamitva, hogy a telkek tulajdonosai
Lboldogok lesznek”, hiszen telkilk megosztasaval Uj, piacra vihet6 épitési telekhez
jutnak. (Ritkan lettek ,boldogok”, még kevésbé akkor, ha a tomb belsejében kisajati-
tas utan lakotelep épiilt a tombtelekké egyesitett, lecsokkent méretil hatso kertjeik
mogott.) De ha egy tandrember valamire rajon, kdnnyen jut arra a meggy&zddésre,
hogy a még bizonytalan alapokon 4ll6 tudasét is meg kell osztania tanitvanyaival
a ,kutassunk egyiltt” szemléletében. Akkor éppen a tdjépitészeknél tartott
eléadasokat, gyakorlati feladatként pedig a kébanyai vizsgalataihoz hasonlé munkat

225 K@banyan a birtokviszonyok 18. szazad elején, a torok utani birtokrendezés keretében jorészt
Grassalkovich I. Antalnak (1694-771), a Neoaquistica Commissio 1727 és 1731 kozotti vezetéjének
Pest kornyéki tertletszerzései kovetkeztében alakultak. Bar az igy létrejott birtokviszonyok és késébbi
dtalakuldsuk pontos leirasdval nem taldlkoztunk, igen valoszinG, hogy a szélételkek kdzbirtokossagi,
sz6l6birtokossagi szervezet szerint mikaddé bérletek voltak. A korabeli privatizaciordl lasd: MIHALYI
(2016), Péter: Privatizdcid és dllamositds Magyarorszdgon a 17-18. szdzadban, Kézgazdasagi
Szemle, LXIII. évf, 2016. november, pp. 1217-1245.
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adott hallgatéinak. Ok altalaban a budai hegyvidéken vagy Zugléban?2® dolgoztak
a Tanszéken 6rzott 1905-6s és 1945-6s kataszteri térképek alapjan. Osszehasonlitd
munkajuk sordn rajohettek, hogy miért alakultak ki az Ugynevezett ,nyeles telkek”,
hogyan osztottak fel ,keresztirdnyban” két vagy harom, egymas melletti sz6l6hegyi
parcellat, hogyan szélesitették az utcdkat, hol nyitottak Uj kdzteriiletet, vagy éppen
Lszerpentin” jellegl kapcsolatot két egymas folotti utca kozott (példaul: Pasaréti
ut, Vasas atlétikai palya). Ha morogtak, hogy nem kaptak igazi tervezési munkat,
azt mondta nekik: képzeljék el, hogy az elsd vildghaboru elétti években élnek és
teleplilésrendezési tervet készitenek. Az 1905-0s térképre — ahogyan ez még a
kilencvenes években is szokdsban volt - piros vonallal ra kellett rajzolniuk az utcak
1945. évi szabalyozési vonalait, a telkek hatarvonalainak véltozésait.

Természetesen komoly helyszinelést is kértem a valtozasok bemutatédsara, és egy
rovidke miileirdst. Ez nem okozott nekik kiiléndsebb gondot, hiszen tanultak,
tudték, mi volt a filoxéra, miért pusztult ki a sz6l6 a budai hegyekben, hogyan valt a
hegy nyaralé-, majd lakétertiletté. Oktatési célbdl magamnak is készitettem hasonlé
osszehasonlitasokat, koztiik egy olyan zugloit, amivel még a birtokosok spekulacids
viselkedését — a kisajatitas késleltetését a karpotlas felvasarlas magasabb 6sszegének
elérése érdekében - is bizonyitani lehetett.

Nem emlékszem pontosan, mikor figyeltem fel el6szor arra, hogy Gyér alaprajzaban
a tombok belsejében futd keskeny sikatorok vonalai mintha 6sszekdtheték
lennének, mintha e vonalak egy régebbi véros utcahdlézatat rajzolnak ki. Akkor
csak azt tudtam Gyérrél, hogy a torok idékben komoly harcok folytak arrafelé, és
hogy a 16. szdzadban olasz tipusu, csillagbastyas er6drendszerrel vették korbe a
varost. Winkler Gdbor (1941-2015) épitész professzort,??’ aki Nyugat-Magyarorszag
egyetemein, kdztik Gyérben is tanitott, Papan is volt féépitész, gyakran hivtuk
meg a tanszékiink altal szervezett ,Varosépités-varosgazdasag” cim( szakmérnoki
tanfolyamon  mUemlékvédelmi, vérosépités-torténeti el6addsok tartdsara.
Megemlitettem neki felfedezésemet abban a meggy6zédésben, hogy 6 biztosan
tobbet tud a varos e Magyarorszagon ritka jellegzetességérél. Késébb néhanyszor
még szoba jottek kozottlink a gydri sikatorok, a vitatott kérdés elsésorban az volt,
hogy mikor kertlhetett foléjik — kdzéjik — a szélesebb utcak derékszogl haldja,
mikor alakult ki a véros téglény alaku fétere, a Széchenyi tér. Gdbor Ugy gondolta,
hogy a beavatkozas a késé kozépkorban torténhetett, azzal érvelt, hogy a torok

226 Zugloterllete is csaszari-kiralyi adomanyként kertlt Pest varosahoz, minden bizonnyal Grassalkovich
kozbenjarésara.

227 Bizonyara rajott mar a kedves olvasé, hogy a bevezetd sorok Winkler Gdbor egyik internetes irdsabol
szarmaztak.
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elleni er6drendszer 16. szazadi kiépitése olyan méret( és koltségl program volt, ami
mellé aligha férhetett be a véros teljes atalakitasa is. En az 4gyuk ellen épiilt Gjkori
erdédvarosok, csillagvarosok eurépai példaira gondolva a 16. szazadi torténet mellett
érveltem, akkor még nem tul hatékonyan.

Egy ideig el is felejtettem a gydri sikatorokat, de kozben a telkek, a ,telekalakitas” jogi
és gazdasagi kérdéseivel kellett komolyabban foglalkoznom. A rendszervaltas utani
években egy minisztériumi kutatdsi megbizas kapcsan alaposan megismertem a
Harrer Ferenc éltal készitett 1937-es épitési torvényt. Akkor még e torvény keretében
rendezték el a ki fizet kinek” problémajat, ha szélesitik az utcat a hazad el6tt, vagy
csak az utca szemkozti oldalan, vagy ha egyébként ,elveszik” a szabalytalan telkedet,
de az egyttesen kezelt szomszédos telkek id6legesen dsszevont teriiletébél neked
is oszthatnak Uj, mar szabalyos, beépithet6 telket. Ha valamilyen okbél Gjra felmeriilt
a gyéri alaprajz, egy kifosztott, tlizvészekben pusztuld, lerombolt varost képzeltem
magam elé, ahol az életben maradt, elmenekdlt lakosok torekedtek vissza a régi
hajlékukba. Ha pedig ez nem volt lehetséges, az Ujonnan bekdltdzékkel egyitt
taldn az Uj utcak mentén kaphattak telket, ahogyan ez Szegeden is tértént az arviz
utén, de joval békésebb viszonyok kozott. A gyéri varosalaprajz izgalmas kérdésével
akkor taldlkoztam ujra komolyabban, amikor megismertem egy ambiciézus munkat,
Somfai Attila épitészmérnék kutatasait, aki tanulmanya??® bevezetéjében jelezte,

228 SOMFAI (2001), Attila: A domborzat és a folydmeder-vdndorlds szerepe Gy6r rémai kori és
k6zépkori telepiilésszerkezetének alakuldsdban. A dolgozat tobb valtozatban is megjelent az
interneten, a legujabb véltozatot nem tudtam letélteni.
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1945 kozott. A kék vonalkéazas

a felértékel6désre spekuldlod
tulajdonosokat/bérléket jelzi. Az
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Somfai kiilonleges értéki térképe

az 6sszekothetd utcakroél és a ,tanu-
telkekrél”. (Esetenként akkor is a
keskeny utcékra ,déInek” telkek, ha
egyébként a parhuzamos utcékra is
van homlokzatuk, lasd errél késébb.)
A varos kozponti részének néhany
méterrel magasabb terepszintje
aterilet éplleteinek tobbszori
lepusztulasat, majd ujbdli felépuilését
jelzi. Erdemes felfigyelni az Erzsébet
térre északrol érkezé utcakra, az

ott folytatott régészeti feltarasokra
tekintettel.

hogy Winkler Gabor ,sejtése” alapjan dolgozott. J6 volt olvasni, latni tanulmanyat
az interneten, kilondsen azt, hogy kilon jelezte azokat a ,tanu-telkeket”, amelyek
igazolni latszanak a régi és az Uj varos szerves egymasba épulését. Az idépont
fontos kérdésének megvalaszoldsdhoz azonban ez a munka sem vitt sokkal
kozelebb, sét feltételezéseit a szerzé ,merészként” jellemezte, térképét feltling
modon kérdéjelekkel latta el. Kovetkezé taldlkozasom a témdval szomoru volt, és
zavartan meglepd. Winkler Gabor temetésén voltunk Gyérben épitész bardtaimmal,
Lenzsér Agnessel és férjével, Gelesz Andrassal. Miutan elhangzott Johannes
Brahms Ein Deutsches Rekviemjének megrazé bevezetd korustétele,?? a bucsuzok
tdmegében mellém kerilt volt tanitvanyom, Pintér Ferenc varosrendezé épitész, aki
megemlitette, hogy a Gaborral zajlott egyik, a gyéri vérosalaprajzzal kapcsolatos
beszélgetésik sordn széba keriilt a nevem. 2016 oktéberében felkérést kaptam
egy eléadasra a 75 éve sziiletett Winkler Gadbor emlékére rendezett konferencian,

229 Nem ide tartozik, de leirom: ez a zene szolt a 2011. szeptember 11-i terrortdmadas utan New York
koztertletein is.
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ahol, bar Esztergomrél beszéltem,?*° felhatalmazva éreztem magamat arra, hogy a
gy6ri alaprajz problémajat is megemlitsem. Nyugdijazdsom 6ta kordbbi varosépités-
torténeti eléadasaim irasba foglalasan dolgozom. Eljutva a kbzépkorig, megbizhaté
szakmai anyagok gy(jtésébe kezdtem a tervezett, szabalyos alaprajzd kozépkori
varosok témajahoz. A rendkiviili mennyiség, gyakran interneten is fellelheté munka
kozott taldlkoztam az akkor még budapesti székhelyl Kézép-eurdpai Egyetemen
(Central European University, CEU) dolgozé Szende Katalin tdrténész irasaival. O
egy tanulmanydban (SZENDE, 2016) megallapitja, hogy magyar terlleteken szinte
teljesen hidnyoznak a szabdlyos, éltaldban négyzetes kdzponti térrel rendelkezd,
derékszogl halds utcahdlozatu alapitott kozépkori vérosok, amelyek - mint
Krakko, Ceské Budéjovice, Lviv/Lemberg — nagy szamban épiiltek lengyel és cseh
teriileteken.??! Kiildndsen ez az &tfogd szemléletdi munka inditott arra, hogy
komolyabban utdnanézzek néhany régebbi neves szakember Gydrrel kapcsolatos
munkainak. Az elsé benyomdasom meglepd volt: egymassal szoges ellentétben allo,
de hatérozott allitdsokkal taldlkoztam két kivalé kutaténal.

ey

Eltéré dllaspontok

Az aldbbi vazlatos térképeken Gyér alaprajzanak két olyan idépontban feltételezett
allapota lathato, amelyek kdzott legalabb 300 év telt el. A két dbrazolas ugyanakkor
csak annyiban kilonbozik egymastél, hogy a késébbi térképre szaggatott vonalakkal
rakeriiltek az itdliai hadmérnokok altal a 16. szazadban tervezett és megépitett
bastydk és a bontasuk utan létesult Uj utcak és haztombok.

Gyérffy Gyorgy torténész azt feltételezi, hogy Gyér kozponti részeinek alaprajza
az 1300-as évektdl kezdédbéen mdig nem valtozott, azaz e belsé részek alaprajza
alapvetéen kozépkori. Bar egyel6re nem volt lehetéségem (,hazi karantén” miatt)
a térképet indokol6 allitasokat részletesen megismerni, minden bizonnyal arrél
van sz0, hogy Gyorffy elfogadta azt a szemléletet, amely szerint az 1271. évi kirdlyi
kivdltsdglevél egy uj, tervezett alaprajzu vdros alapitdsdval is egyltt jart. Egyel&re
annyit érdemes ehhez hozzatenni, hogy a k6zépkori szabdlyos alaprajzu, tervezett
varosok kozott nemzetkdzi szinten sem ismerlink olyant, amelyben a témbokon

230 LOCSMANDI (2016), Gabor: A periféridbél lett kézpont lepusztuldsa Esztergom Héviz vdrosrész
példdjdn, in: Vedreds Andrds (szerk.): Emlékkonferencia a 75 éves Winkler Gdbor emlékére, 2016.
oktéber, pp. 49-66. a Gydri Egyetem kiadésa.

231 Ezeket is bemutatja egy rendkivil terjedelmes egyetemi disszertacio: BOEREFIIN (2010), W. N. A.:
The foundation, planning and building of new towns in the 13th and 14th centuries in Europe:
an architectural - historical research into urban form and its creation, University of Amsterdam
kiadasa, 2010
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Gydr belvarosanak kézépkori
alaprajzai, balra Gyérffy Gyorgy,
jobbra a 16-17. szazadokban

Gerd Laszlo szerint. Mindkét
abréazolas a varos mai térképének
felhasznélasaval készilt. A Ger6-
féle térképen a szamjelek: 1.
Kastély-bastya, 2. Sforza-bastya, 3.
Magyar-bastya, 4. Csaszar bastya,
5. Ujbastya, 6. Kozép-bastya, 7.
Szentdombi-bastya, 8. Duna-béstya,
9. Duna-kapu, 10. Bécsi-kapu, 11.
Fehérvari-kapu.

527 i
£ [Kirdlyfolde]
5

<

beliil szabalytalanul futé keskeny utcak lennének.?? A kézépkori eurépai telepitések
altalanos hatalmi-gazdasagi-szervezési logikajaval is nehezen magyarazhato
egy ilyen megoldas.®> A masik térkép miemlékvédelemmel foglalkozd épitész
tanulmanyabdl szarmazik. Véleménye egyértelm(, érdemes sz6 szerint idézni, még
ha hiteles irdsos vagy régészeti igazolast 6 sem csatolt:

,Az 1566. évi tjjdépités nem a régi utcdk vonaldt kévette. A vdr parancsnoksdga
ugy osztotta ki a telkeket, hogy a sakktdblaszer( elrendezéssel joI dttekintheté
utcarendszer alakuljon ki. Ezt kivdnta a vdr védelme. A vdr éplileteit a védelmi
munkdkon is dolgozé itdliai épitémesterek tervezték, épitették; késé reneszdnsz
izlésben késziiltek az drkddos, bels6udvaros gy6ri polgdrhdzak."
Zavarhatja a fogalmazas pontossagat szamon kéré olvasét, hogy Ger6 varrdl ir, de
a polgérhazak emlitése egyértelmiivé teszi, hogy nem a ,plspokvarrél”, hanem a

232 QOlyan szabalyos alaprajzu torténeti vérost ismertink, ahol a halo differencialt: a szélesebb utca a
magasabb statusuak, a keskenyebb az alacsonyabb népcsoportok hdzainak befogadaséara épil.
Ismereteim szerint ilyen Aix-en-Provence kdzpontjanak Ujkori varosrésze, de ilyen Edinburgh egy
jelentés méret(, kilsdbb fekvésl varosrésze is. Elvben szdba johet természetesen a varos tatar
pusztitas utani Ujjaépitése, Ujra-telepitése. Feltételezhetd-e azonban, hogy azzal a feltétellel kapott
megbizast, kapott vagy szerzett anyagi eréforrdsokat egy korabeli varostervezo, telepitésszervezd
szakember (locator, soltész stb.), hogy a ,régi varos” megtartasaval létesitsen egy Uj, kirdlyi” varost?
Azt feltételezni ugyanis, hogy utdlag nyiltak sikdtorok a szabalyosra formalt tombokben, egyszerlen
lehetetlen — még ha ez utébbi allitast nehéz is bizonyitani.

233 SZENDE (2016), Katalin: Town foundation in East Central Europe and the New World, in: Gerhard
Janitz and Katalin Szende (eds): Medieval East Central Europe in a comparative perspective — from
frontier zones to land in focus, Routlege, 2016.
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teljes varosrol beszél. Egy masik, a Gondolat Kiad6 éltal kiadott munkajaban, amely
az épitészeti stilusokat targyalja®* nagyszamu 4abraval, ugyanezt a térképet a
JFerrabosco-féle” gyéri alaprajzként mutatja be, azaz meg is nevez egy italiai épit6-
mestert, akinek kiemelkedd szerepe volt a varos 16. szazadi atalakitasaban. Vizs-
galédasainkbanmiisezenanyomon, azitéliaivarépitékutankutatvaindultunktovabb,
azt keresve, hogy elpusztulhatott-e Gyér a torok idékben ostrom, vagy egyszerlien
tlizvész eredményeként olyan mértékben, hogy lehetségessé, indokoltta valhatott
egy lényegében uj, ,parhuzamos” varos épitése. Miel6tt azonban megprébélnank
erre valamilyen valaszt adni, réviden tekintsuk at, mit tudhatunk meg Gyé&r kézépkori
morfoldgiajardl azokbdl a vérossal kapcsolatos feljegyzésekbél, amelyek egyaltaldn
fennmaradtak.?> Sajnos, csak kevés térbeli vonatkozasu ismerethez juthatunk, de a
legfontosabb varostorténeti munkak attekintését nem kerilhetjiik el.

Az 1271. évi szabadsdglevél és a kozépkori Gyor

Bizonyosnak tekinthetd, hogy a hatdr menti Gyérben mara 11. szazadban szdmottevd
kereskedés folyt. A kirdlyok gyakoroltak a rév- és hidvam-szedési jogukat, mar a 12.
szazadban mUikodott a harmincad hivatal, ahol az orszégba hozott és a kivitt drukat
vamoltdk el. A gy6ri harmincad jelentés mérete Villdnyi SzaniszIé szerint a varos
,élénk kereskedelmi forgalmardl tanuskodik”, 3¢ amibél egy id6ben a kiralyné teljes
jovedelmét finanszirozni lehetett. A szerzetes-torténész igen alapos munkajaban
azonban jelzi, hogy a nyugati irdnyd kivitelben a ,megye nyers termékei”
dominaltak, illetve a magasabb értéku iparcikk-behozatal felvevépiacat kizardlag az
egyhdz és a birtokos réteg jelentette. (Megismerhetlink a munkabol egy 1198. évi
vamszabdlyzatot is, termékfajtakra lebontva, de sajnos csak az esztergomit.) Ezt a
fejlédést dllitjia meg idélegesen a tatdr betdrés. 1242-ben a varost elpusztitottak, de
ugy tudjuk, hogy a hatékonyan védett varat, a Plispokvdrat, a Kanonokdombot nem
foglaltak el.

A véros jelentéségét mutatja, hogy 1244-ben IV. Béla a gyér-csanaki hatdron
JKirdlyszéket” tartott, utdna pedig még haromszor érkezett a vdarosba: 1253-
ban, 1254-ben és 1264-ben. E latogatdsok célja nyilvan a nyugati hatarszél
biztositasaval volt kapcsolatos, a targyaldsok helyszine pedig csak a komolyabban

234 GERO (2011) Laszlé: Vdraink, in: Regélé magyar varosok, a Minerva Kényvkiadé Véllalat 1977-es
kiadasa alapjan készilt elektronikus valtozat, ADAMO BOOKS, 2011.

2351594 és 1598 kozott, amikor torok kézen volt, a véros sajat iratai megsemmistltek, a kaptalan pedig
Sopronba menekdilt.

236 VILLANYI (1881) Szaniszl6: Gydrmegye és vdros anyagi miveltségtérténete kivdlo tekintettel a
szorgalminéposztdly tdrsadalmi helyzetére, 1000-1300, Gydr, 1881, féként a 175-198. oldalak.
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védett, szorosan vett varhegy lehetett. A kirdlyi politika része volt a kereskedelmi
kapcsolatok rendezése is; 1255-ben azzal bizta meg a kirdly a gyéri ptispdkot, hogy
kutassa ki a régi, lll. Béla idején érvényesitett abdai, gy6ri és f(izf6i vamtételeket.
Mig egyrészr6l a vamok kirdlyi bevételeket hoztak, a vamfizetés aldli mentesség
privilégiuma gazdasagi 6sztonzéként mikodott. Ez utdbbi is célja volt V. Istvannak,
amikor 1271-ben, a Bécset urald cseh Ottokar tamadasénak leverésében nyujtott
segitség fejében (is) Gyér lakossdga az egész orszdgra kiterjed6 vammentességet
nyert, és a kirdlyi kivdltsdglevél alapjdn mds kedvezményekhez is jutott. Mint mar
jeleztlk, tobben ehhez az idéponthoz kétik a mai szlikebb Belvéros betelepiilését
és a szabdlyos alaprajzu véros létrejottét is, amit mi nem fogadunk el. Az alabb
bemutatott szabadsaglevél szévege?®” azt a véleményiinket latszik igazolni, hogy
nem valamiféle gyokeresen Uj kezdetrél volt sz6, hanem hathatés kiralyi segitségrol
a tatar pusztulas utani Gydr ,Ujjasziletéséhez”, visszaépuiléséhez. Olvassuk V. Istvan
magyar kiraly sorait:

,(...) a vdrak épségben tartdsa dltal az orszdg biztonsdga és az alattvaldk
sokoldalt jéléte lesz el6mozditva; ennélfogva jelen soraink utjdn tgy a jelen-,
mint az utdkornak értésére adjuk, miszerint jonak itéltiik és itéljiik a gydri
vendégeknek (de Jaurinho, polgdr, hospes) a gyéri vdrba vald dthelyezését, hol
fehérvdri polgdrainkkal és vendégeinkével azonos kivdltsdgot fognak élvezni.
(...) Ordkre kivessziik 6ket a f6ispdn és alispdnjdnak itélete, térvényldtdsa aldl,
ugy mindazondiltal, hogy vdrbeli birdjokat tetszésiik szerint vdlasszdk, de a
vdlasztott egyént megerdsités végett hozzdm terjesszék fel."

A latin nyelv( szovegben a hospes-ek gydri varba athelyezésénél ,ad castrum”
szerepel, ami a szabadalomlevél értelmezése sordn komoly zavarokhoz vezetett.
Szamos eltéré értelmezés sziiletett arra vonatkozdan, hogy minek tekintendé a
mai Belvaros helyén 1évé, néhol Varaljanak is hivott telepilés. Az ispani/plspoki var
mellett ugyancsak castrumrol, vérrél van-e sz6, ahova a hospes-ek betelepiilése
kirdlyi engedélyt kapott, vagy egyszerd ,kiilvérosrol”, ami legfeljebb foldhanyéssal
és sanccal volt védett? (Ez a zavar a Borovszky-féle megyei kotet szerz6jénél is
érzékelhetd volt, aki az V. Istvan-féle szabadalomlevél kapcsan a nadorvarosi lakok
bekoltozésének engedélyezésérdl irt. Bar voltak a déli irdnyban laza beépitésd,
falusias jellegl teleptilések, kolostorok, nincsen arra bizonyiték, hogy a migracié
ebbdl a veszprémi irdnybdl lett volna a legerésebb.) A szabadalomlevél kdvetkezé

237 Aszabadalomlevél szovegrészeit Szavay Gyula: Monogrdfia a vdros jelenkordrdl — a térténetiidék
érintésével; I. A régi Gydér 1848-ig, Gyoér Szab. Kir. Varos torvényhatdsaga altal 1896-ban kiadott
irasa alapjan (zardjelben) beszurt megjegyzések Villanyi SzaniszIotol (1847-1898) szarmaznak.
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bekezdése a haztelekre vonatkozo adéfizetés aldl vald felmentésrdl szél, de azt itt
nem kozoljiik. A dokumentum minket inkdbb érdekl6 folytatasa az aldbbi:

JAzonfeliil szabad vdsdrtartdsi jogot (t.i. vdmszedés jogdval) is engedtiink
nekik tgy a vdrban, mint azon kiviil, amelyen a f6ispdn és a kézegei semmiféle
joghatdsdgot nem gyakorolhatnak, de az kiilénésen ki legyen kétve, hogy a
vdraljai kbzségben tartani szokott szombati vdsdr vdmja, mint eddig, ezentul
is a féispant illesse."
E sz6vegrészben a vdraljai kézségben kifejezés a latin in villa Jaurensi forditasa, nem
castrum, nem civitas, azaz nem védett, illetve fejlett varosias telepilésre vonatkozo
sz6. A villa” szé csak kilvarosi jellegli telepiilésre vonatkozhatott. Ugyanez
mondhato el a szabadalomlevél kovetkez6 fejezeteirdl is:

LA gy6ri plspok és kdptalan ugyanazon kézségbeli népeit, kik ugyanily
vendégekkel k6zGsen laknak*, szintén hozzd kapcsoltuk emlitett vendégeinkhez,
hogy 6k is minden tekintetben azonos kivdltsdgokban részestiilienek, azon
kikétés mellett, hogy az 6 birdjok, amint szokdsban volt, e vendégek utdn jdré
féldbért vagy censust piinkésd nyolcaddn a plisp6knek vagy a kdptalannak
beszolgdiltassa.

*E helyen Villdnyi Szaniszl6 zardjeles beszuréasa a latin szoveggel kapcsolatban:
(Endlicher és Fehér szerint: in eadem villa communita, Bél szerint: communiter)
fontos lehet, mert helyre vonatkozik, de nehezen értelmezheté."

Egyértelm(ien latszik, hogy Gydr varaban és az ,alatta” fekvé telepulésrészekben
a népek valtozatos fennhatdsagok (varispan, puspok, kaptalan) alatt éltek, kaptak
privilégiumokat és rendelkeztek kotelezettségekkel, de térbeli elkllontlésik
mikéntje a kivaltsaglevélbél nem olvashaté ki pontosan. Az bizonyos, hogy a
varispan és a plspok valamilyen megallapodas szerint a kornyezetébdél 4-8 méterrel
kiemelkedd és fallal védett var teriiletén osztoztak. (Zavaré lehet e magaslat
,Kaptalandomb” elnevezése, az azonban nyilvanvald, hogy a késébb rendszeresen
Jkaptalanvarosnak” nevezett telepiilésrész e fallal bevédett kiemelkedésen kivl
helyezkedett el) Mas kozépkori véarosi szabadalomlevelek esetében is altalanos
volt, hogy azok nem valamely teriiletet, hanem egy kivéltsadgolt embercsoportot
céloztak meg. Ok GySrben és kdrnyékén é16 hospes-ek, kiralyi vendégek voltak, akik
- mint masuttis — ,tavolabbrdl jott”, dltaldban varosias foglalkozasu, jol jovedelmezd
tevékenységeket folytaté embercsoportok voltak. V. Istvan szabadalomlevele
kozéjuk emelte be az ispéan és a plispok ,velik egylitt €16 embereit”, amivel bizonyos
tertileti hatélyt is adott az intézkedésének, de ami nem segit abban, hogy a minket
elsésorban érdekld teriileti vonatkozasok (utcahalézat, telekrendszer, beépités stb.)
ismeretében elébbre jussunk.
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Helyi agglomeralédasi folyamat
abrazolasa Gyérben a kozépkorban.
A déli tertileteken fejl6dd,

laza beépitésti falvak és mas
|étesitmények grafikai jelolése
félrevezetd. Ugyanebben azirdnyban
a domonkosok megtelepedése egy
déliiranyt fejlédésiiranyt is jelez a
keleti mellett. (BORBIRO - VALLO,
1956)

Az azonban bizonyosnak latszik, hogy a kirdly egy szépen alakulé teriileti/népességi
koncentrdcids folyamatba kivant tdamogatdan beavatkozni, aminek fokusza egészen
biztosan az ispani és plispoki var, illetve a Raba?*® és a Duna dsszefolydsa menti
tertletsdvok lehettek. Tehdt a kdzépkorban egy olyan helyi ,agglomeralodasi”
folyamat is zajlott, ami a fejl6d6 varos kdrnyezetében piacot talalé falvak, kolostorok,
specidlis tevékenységek megtelepedésében nyilvanult meg (Kertesszer, Johanniték,
Szé6l16s, Malmosok, Révfalu). Egy, az 1950-es években sziiletett ambiciézus munka?*’
- amire még tobbszor hivatkozunk — dbrazolja is ezt a helyi mozgast, és 12 olyan
teleplilés nevét sorolja fel, amelyek a fejl6dé Gyér korul éltek és novekedtek.
Azonban sem gazdasagilag, sem dolgozatunk témdja, a varosalaprajz szempontjabdl
nem ez a lokalis folyamat volt az elsédleges. A vérost a kdozépkorban kevéssé a
helyi, sokkal inkdbb a tdvolsdgi kereskedelem éltette, még ha a helyi kapcsolatok
elengedhetetlenek is voltak lakéik életben maradasahoz.

Még egy olyan szempontot elemziink V. Istvan kirdly szabadalomlevelében,
ami kiemelten fontos lehet az alaprajz vitatott kérdései szempontjabol. A sajdt
druk utdni vdmfizetés-mentesség engedménye utdn csak kevéssé tlnik fel a
dokumentumban a kirdlyi kegy részeként féldteriiletek adomdnyozdsa a telepiilés
fenntartdsdhoz, épitéanyagok biztositdsdhoz. Uj épitési teriilet céljara torténé kiralyi
adomanyozasrél azonban nem volt sz6, és ez a hidny rendkivil fontos. Nagyjabdl
ugyanakkor, mint amikor az eddig elemzett torténészi munkak szilettek, 1964-ben
Granasztéi Gyérgy**® — az akkor még nagyon fiatal neves térténész — is hozzaszolt
egy kongresszuson a gyéri alaprajz kérdéséhez.

Egy mondata az &sszefliggéseibdl kiszakitva latszélag megcéfolhatatlan
bizonyitékként szolgdlt sokak szdmara a vdros kdzépkori alapitdsa mellett, arra,
hogy a varos mai alaprajza a 13. szézad végén, az V. Istvan-féle szabadalomlevéllel
Osszefliggésben jott létre. Lehet, hogy 6 is igy hitte, de mondandéjanak a magva
egy dtfogdbb, tdvlatosabb alaprajz-kutatdsra valé buzditas volt. Granasztéi
szigoruan allapitotta meg, hogy a gydri varosalaprajz kutatdsa ,nem volt alapos
és modszeres”, és hogy Gydrott kildndsen a ,szabalyossdg késztet dvatossagra”.
A dolgozat egy rovidebb részét idézziik, amiben a szerzé az 1271-es, V. Istvan-féle

238 Vannak jelei annak, hogy a folyamat a Raba Dunédba ¢mlése vonalan is elindult, lasd errél késébb.

239 BORBIRO (1956), Virgil és VALLO Istvan: Gyér vdrosépitéstérténete, Akadémiai Kiadd, Budapest,
1956.

240 GRANASZTOI (1964), Gyorgy: Alaprajzkutatds és feladatai Gyér kézépkori térténetével
kapcsolatban, Arrabona — Muzeumi kézlemények 6. Gydr, 1964. Granasztéi az frott forrdsokra
témaszkodo torténettudomany segédtudomanydnak tekintette a telepllések alaprajzénak
kutatasat, ami az frott forrdsok alapjan tett megallapitasokat erésitheti.
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szabadalomlevelet kiindulasként kettds feladatu, egyszerre alapité/telepité és
adomanyozé dokumentumként értelmezi:

,Gyébrben (...) az ésszetelepités és a vdrosjog adomdnyozds egyszerre tortént.
A sdncnak mindenesetre nyoma veszett, német telepesekrél sem tudunk, a
fejlédés pedig a kdptalan és egyéb gdtlé tényezék miatt elakadt. Lehet, hogy
félbemaradt az alapitds. Véleményiink szerint a XVI. szdzadi vdltozdsok nem
hozhattak gy6keresen ujat a vdros alaprajzdban, kiiléndsen nem térténhetett
ez Magyarorszdgon, ahol a rendkiviil kéltséges kitiizési munkdkra végképp
nem volt fedezet. Viszont nem szabad figyelmen kiviil hagyni a telekviszonyok
konzervdld erejét: erre a kérdésre még visszatériink. A feladat: megdllapitani,
érvényes-e ez Gy6r esetében az alaprajzra is. 1271 cezurdt jelent vdrosunk életé-
ben, az ispdnsdgi/plipbkségi székhely (burg) mellett ekkor keletkezik a vdros."
A tovébbi részek a kozépkori varosépités fontos eurdpai trendjeirél szélnak,
melyeknek kutatdsa GySrben is segitheti a megértést. Végil Granasztdi, nyilvan
ismerve azalaprajz keletkezésével kapcsolatos vitakat, ,Otletet” is ad azok feloldésara:

Elképzelhetd, hogy Gydrt véglil is nem az ovdlis, hanem a kordbbi fétengely-
kereszttengely tipus szerint alapitottdk (ilyen Drezda nyugati fele vagy
Freiburg). Mindenesetre dénté szempont a vdrfal vezetése. Ahol az egyenletes,
ott feltétlendil alapitott vdrosrél van szo."

Azt javasolom a kedves olvasénak, hogy kovessiik Granasztoéi tanar Ur tanacsat.
Végezziink egy nemzetkdzi dsszehasonlité elemzést, egyel6re csak két alapitott
varossal: Freiburg helyett az V. Bertold zahringeni herceg éltal alapitott svajci
Bernnel (1191: Nydeggburg, 1232: szabad kiralyi varos) és egy cseh vérossal, Ceské
Budéjovicével, német nevén Budweis-szel (Il. Ottokar, alapitds: 1265). Bern telepitése
jol hasonlithaté Buda polgarvérosahoz, a sorérdl hires cseh varosé pedig a felvidéki
Zsolnahoz - de ez utobbi méretben sokkal kisebb.

Bern madartavlati képe a hajdani
Burg Nydegg fel6l nézve, és Ceské
Budéjovicé a hatalmas négyzetes
féterével. Bern alapitasakor

egy széles féutcat és oldalt két
keskenyebb utcat tliztek ki,
parhuzamosan a domb szegélyével,
mint Budan is. A cseh véros tipikus
példéja a lengyel és cseh kiralyok
telepitési akcidinak, féként német
telepesek szamara. Erdekes, hogy
mindkét vérosban a katedralis
kilpontosan éptilt, Bernben a
szegélyen, Ceské Budéjovicében
pedig a fétéren kivil.
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Két (irfotd, ami a gyori Széchenyi tér
megkozelitését mutatja délnyugati
és északi/északkeleti irdnyokbol.
Hérom oldalén szélesebb, egymassal
parhuzamos, illetve merdéleges
utcak hataroljak, mikézben harom
oldalrdl 6t keskenyebb utca érkezik
a Széchenyi térre. A szabalyos

alaku fétér mell6l hidnyoznak

a ,Krakké — Ceske Budéjovice
tipusu” varosokra jellemzd, azonos
homlokzatszélességti polgarhazak.
Ugyanakkor a befuté 6t keskenyebb
utca miatt is a tér kozponti helyzetd.

Nem kivanunk most kimerité elemzést adni az Eurdépa nyugati felén uralkodé
kiralyok, hercegek, érgréfok, gréfok plispokok varosalapité tevékenységérdl, csak
a telepités tervezésének és megvalésitasanak néhany fontos, szabalyszer( elemére
hivjuk fel a figyelmet. A telepités els6é fazisaban a szabadalmazottak a majdani
varos centralis fekvésU, legmagasabb értéken hasznosithaté terileteit kapjak meg:
Bernben a kézponti, szélesebb utcat a kozkutakkal, a cseh varosban a féteret, mindkét
helyen azonos szélesség, szabdlyos/szabalyozott telkek formajaban. (Abrainkon ez
a szabdlyszer(iség a fotok mérete miatt kevésbé tlinik fel, a Lviv-i dolgozatunkban
pontos térképek igazoltdk a kozépkori varosalapitasok e szigoru rendjét.)

Granasztdi intelmeit kdvetve végezziink el most egy 6sszehasonlitéd elemzést Gyér
és a két bemutatott eurdpai telepesvéros alaprajzénak topografiai jellemz6i kdzott.
Ekdzben kilonos figyelemmel kovetjiik a telekrendszer atalakuldsait, a kontinuitas
meglétét vagy hianyat, azt, hogy a tulajdonviszonyok milyen mértékig voltak
képesek hosszabb tavra rogziteni a térbeli allapotokat. Az 6sszehasonlitas céljara a
gy6ri belvaros alaprajzanak néhany olyan jellegzetes elemét valasztottuk ki, amelyek
jol reprezentaljak a vitatott kérdést, nevezetesen azt, hogy minden elemében
kozépkori-e a belvéros alaprajza, illetve, hogy az 1271-es szabadalomlevélbél
kovetkezett alapitds eredménye. Az 6sszehasonlitds céljara most, a 21. szazadban
az Urfotdk is latvanyosan megfelelnek, kiiléndsen, ha azok megfelel6 kivagasaval
~elvtelenll” segitjuk, sugalljukis azeredményt, hogy a gyéri alaprajz szabdlyossdgot
mutatoé elemei nem kézépkori eredettiek.

A négyzetes (téglany) formaju kozponti térrel rendelkezd tervezett, alapitott
véarosokhoz képest Gydrott hidnyoznak a Széchenyi tér harom oldalérél az azonos
méretl polgdrhazakra utalé telekosztésok. Azilyen tipusu kozépkori varosalapitasok
tipikus, s6t megkerilhetetlen eleme volt a tér oldalain altaldban azonos szamu,
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de mindenképpen azonos szélességl telkek ,osztdsa”. Ezt a szabalyt altaldban
az egyhdz sem léphette dt: a tér kozepére nem keriilt templom, de a tér oldaldra,
valamely polgdrhaz helyére sem. Gy6rott a tér déli oldalan egyhazi épulet all, ami
ebben az elrendezésében ugyancsak nem kozépkori eredet(i. Mas a helyzet a térbe
érkezd utcakkal, melyekbdl tébb van, pontosan hét.

A Széchenyi tér kapcsolati helyzetére a két Urfotd-kivagat képalairasdban mar utal-
tunk. Igen fontosnak tartjuk azt az allitdsunkat, hogy a tér kézponti helyét nem csak
a szélesebb, egymasra meréleges egyenes utcak tervezett vonalai jel6lik ki, hanem
az ezen irdnyoktdl eltéré vezetésl keskenyebb utcdk is, rdadéasul a tér harom, nyu-
gati, keleti és északi oldalan is. Kozilik harom kdzvetlenil a Duna feldl érkezik,
ami idedlis kapcsolat egy belsé piactér létrejottéhez. Taldn ennél is fontosabb az az
allitdsunk, hogy a keskenyebb utcdkat nem tekinthetjik véletlenszerlen kialakult
»Sikdtoroknak”, hanem a k6zépkori vdros lendiiletesen vezetett szerkezetalakito ele-
mei voltak, e minéségiikben évszazadokon keresztiil szervezték a varos mozgasait.

A véros féterét, hajdani piacterét tartalmazé két fotokivagatunk mellett harmadik-
ként a varoskdzpont északkeleti részén egy hosszabb keskeny utcét, a Belvdros kozt
mutatjuk be, amely a leirtakhoz hasonlé jellemzdkkel rendelkezik. Kétszer forduld,
ives vonalvezetésével lendiletesen kapcsolja a Duna rakpartjat a belsébb fekvés(i
tombokhoz. Kilondsen érdekes, ahogyan az utca a Flirdé kéz nevi szakaszdban
folytatédva egy lendiiletes kanyarral — és mdr Szappanos kézként — a hajdani rak-
part, a Dunakapu tér irdnyaba fordul. Innen, a sokat vitatott garazsépités helyétél in-
dul, indult régen is a Hal k6z, a Kenyér kdz és a Kdposztds k6z, és érkezik a belsé piac-
térhez, az utcak neveivel emlékeztetve a mai gydrieket a hajdaniak sz(ikds diétdjara.

Elemz6 munkank egy fontos pontjahoz értlink. Taldn olvasénk is érzi, hogy —
nagyképlien szélva — sajatos ,szemléleti transzformacid” allapotdba keriltiink.
Bizonyitottnak kezdjuk latni, hogy amikor a gyéri keskeny, a barokk féutcdkhoz
képest mdsodlagosnak latott, sikdtorszer(i utcakat elemezzik, ténylegesen egy
régebbi kor elsédleges morfolégiai elemeirél, a kozépkor féutcdirél van szé.
Egészen biztos, hogy hajdanan - mondjuk Nagy Lajos kiralyunk idején — e zdmmel
kelet-nyugati irdnyban futé utcdkat joval alacsonyabb hézak kisérték, a légtér-
aranyuk egyaltalan nem volt feszitett, sikatorszerl. Kézel egy évezred tavlatabdl
visszatekintve kiil6nleges értéknek kell tartanunk azt, hogy ez a régi hdlézat - ha
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A Belvéros koz kétszeresen ives
utcdja a Dunakapu teret és a Rakoczi
utcat kapcsolja 8ssze. Erdemes
figyelni a telekoldalak iranyait. Az
utcaszakaszok nevei kelet fel6l:
Belvéros koz, Fuird6 kdz, Szappanos
koz (az ives rész), a lekeresztezett
széles, egyenes utca az Apaca utca.
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csak szakaszosan is — maig fenn tudott maradni, és csak ott tlnt el véglegesen,
ahol késébb valami fontos beavatkozas tortént, példaul a dominikdnusoknak a
piactér mellé valé betelepulése idején. A tovdbbiakban elébb azt keressik, hogy
mi biztosithatta a kozépkori struktira fennmaradasat, majd azt a korszakot és
szerepldit mutatjuk be, amikor Gyér puspoki, kanonoki és keresked6varosa erds
uralkodéi rahatasra és gazdag finanszirozassal erédvdrossd alakult. Valészintleg
nem tévediink sokat, ha azt allitjuk, hogy a gyéri kontinuitas egyik fé okat az
orszagon beliili nagyregionalis és nemzetkozi kereskedelmében,?' azon belil a
nyugati irdnyd marhakereskedelemben is keressiik, ami - bar megszakitasokkal - a
hédoltsagi teriileten és idején is miikodott.

A kortars és korabbi vélemények azonban ellentmondasosan itélik meg Gyér 13-14.
szazadi helyzetét. Egy 6sszefoglald jellegl internetes leiras azt allitja, hogy Gydr az
1271-es szabadalomlevél idejétdl egy fél évszazadon at ,kizdrélagosan iranyitja”
a nyugatra indulé kereskedelmet, mikdzben egy djabb munka (NAGY, 2008) IV.
LaszI6 1288. évi rendelkezését idézi, amiben a kirdly megtiltja a budai és pesti
kereskedbknek, hogy Gydr felé keriiljék ki az esztergomi vamot. Az ellentmondas
még inkdbb felting, ha tudjuk, hogy ugyanez a kirdly 1285-ben, majd az 6t kovetd
lll. Andrds 1296-ban is megerGsitette, illetve megujitotta a varos szabadalmait és
kivaltsagait. Egy kitliné dolgozat?*? felhivja figyelmet arra, hogy Gyér viszonylagos
jelent6ségét mas kdzépkori telepllésekhez is kell mérnlink, olyanokhoz példaul,
mint Zélyom (1243), Korpona (1244), K6rmend (1244), amelyek mar korabban kaptak
privilégiumokat. A mésik 6sszehasonlitdsra ajanlott csoport az Ugynevezett ,hospes-
teleptlések”, amelyek foként kulfoldiek szervezett betelepitésével fejlédtek,
kozottlk Kassa (Kosice, 1261), Eperjes (Presov, 1299), Lécse (Levoca, 1271).

A 13. szédzad utolsé évtizedeiben a Gyérrél sz6l6 hiradasok gyakran tuddsitanak
er6északos, haborus eseményekrdl, mint IV. LaszIé Ottokarral, lll. Andras Vas megyei
rabldlovagokkal szembeni fellépéseirdl, és békésebb torténetekrdl is, mint az
emlitett kirdlylatogatasok, szabadsaglevelek megaddasa, megujitasa. A 14. szdzad az
Anjou kirdlyok, I. Karoly (Kéroly Rébert, ur. 1308-1342) és . (Nagy) Lajos (ur. 1342-1382)
kora, az orszag és vérosai felemelkedésének idészaka. Gydr helyzete mind lokélisan,
a Kisalfoldon és Nyugat-Magyarorszagon, mind az orszag egészében megvaltozik.
A vérosok fejlédését, novekedésiik Utemét a helyi/regiondlis kapcsolataik mellett

241 NAGY (2008), Baldzs: Magyarorszdg kiilkereskedelme a kézépkorban, in: Kubinyi Andras —
Laszlovszky Jozsef — Szabo Péter (szerk.) Gazdasag és gazdalkodas a kozépkori Magyarorszagon.
Gazdasagtorténet, anyagi kultura, régészet. Budapest: Martin Opitz Kiadd, 2008. pp. 235-276.

242 CSUKOVITS (2012), Eniké: Az Anjouk Magyarorszdgon |. rész, in: Magyar torténelmi emlékek,
értekezések, MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont, Budapest, 2012.
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egyre inkdbb a nemzetkozi kereskedelemhez valé kapcsolodasuk lehet&ségei
befolyasoljak. A kirdlyi ambicidk egyardnt iranyulnak a két eurdpai ellenpélus,
Velence és Flandria irdnydba, de a nyugati irdnyu kereskedelem jovedelmeit lefol6zni
akaro Béccsel szemben is. A Dundnak a szallitdsokban addig sem kimagaslé szerepe
helyett Uj szarazfoldi vonalak kapnak prioritdst, kiralyi privilégiumokat.

A Gydrrel foglalkozé torténeti irdsok szerzéinek egy jé része azonban ugy latja,
hogy e varosra kevéssé érvényes az altalanos felemelkedés trendje. Nem szerepel
Foldesura a plispok és a kanonok, még ha a privilégiumai tovabbra is az V. Istvan
altal adott, tobbszor megerdsitett szabadalomlevelén alapulnak és a véros lakoira
egyetemlegesen vonatkoznak. Ezek a negativ értékelések részben abbdl fakadnak,
hogy Gy6rre kiilondsen igazak a magyar varosok kozépkori torténetének kutatdsat
kiséré bizonytalansagok, ismerethidnyok.

Gecsényi Lajos torténész Gyér kdzépkori helyrajzarél irt tanulmanyat®® e tény

elemzésével kezdi. Véleményét olvasva szemiinkbe 6tlik egyrészt a nyugat-eurépai
varosokhoz képest rendkivil csekély méretli forrdsanyag, masrészt a kutatok
érthet6 torekvése, hogy rataldljanak arra a sajatos momentumra, ami az adott
vérost ,kiemeli” a nagyszdmu hasonlé telepiilés kozil, és a valésnal nagyobbnak,
értékesebbnek, de legaladbb ,masnak” mutatja. Es ha ilyeneket nem taldlnak, azt a
visszafejlédés, stagnalas jeleiként értékelik.
,Egyes tanulmdnyok mdr 1271-t6] mint szabad kirdlyi vdrosrdl beszélnek
GyGrrél, és mellézik a kdptalanivdros és a Hédervdri-birtok létezésére vonatkozd
adatokat. Ezzel &sszefliiggésben a XIV-XV. szdzad forduldjdn a tdrnoki
vdrosok csoportjdban keresik Gyért. (...) Mindezt azért tartjuk sziikségesnek
elérebocsdtani, mert nézetiink szerint a vdros kbzépkori térténetének kutatdsa
nem tekinthet6 lezdrtnak, (...) Gy6r kézépkori évszdzadainak megismerése
még —nem utolsésorban a régészeti kutatdsok aktivizdldsdval - tovdbbi hosszu
és aprélékos munkdt kivdn." (GECSENYI, 1983)
Gecsényi egy helyen arrél is ir, hogy komoly zavarokat okozott a kozépkori
dokumentumok latin nyelvében a kilonb6z6 gyéri teleplilésrészek elnevezése.
Voltak példaul olyanok, akik a castrum, kifejezést kiterjesztették az egész vdraljai
vdrosrészre, és ezzel azt is sugalltak, hogy a mai gydri Belvaros, a kdptalanvdros is
fallal 6vezett, a Kdptalandombhoz hasonlé, eréditett telepiilés volt. (Erdekes, hogy a
19. szazadi szerzetes-torténész, Villdnyi Szaniszl6 helyes véleményét csak 1971-ben

243 GECSENYI (1983), Lajos: Gyér kézépkori helyrajzdrél (Adatok és kérdéjelek), Gyéri tanulmanyok 5
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erfsitette meg a neves torténész, Flugedi Erik, aki castrummal csak a kiemelkedd
Kdptalandombot azonositotta. A kaptalanvaros, a mai Belvaros teriilete ennek
megfeleléen a kdzépkorban extra castrum helyzetben volt.)

Tdvolsdgi kereskedelem és Gyér

Az elmult évtizedekben Uj lendlletet kapott térséglink kozépkori torténelmének,
azon beliil kiilénésen a telepiiléshalézatanak, urbanizacidjanak kutatasa.?** E ku-
tatasok részeként komoly hangsulyt kapott a tavolsagi kereskedelem kialakuloé f6
iranyainak elemzése, az ezen iranyokba esé keresked6varosoknak a tavolsagi keres-
kedelem bonyolitasat segité kiilsé és belsé adottsagainak (folyo, atkel6hely, rakpart,
hid, piacutca, piactér, kapcsolat a vilagi és egyhazi kdzponttal stb.) bemutatéasa. Az
elemzés kiemelt szempontjai kozott szerepelnek akirdlyi politikakis, a kereskedelmet
segité kilonb6zd szabadalmak, privilégiumok. E most is folyd kutatdsok
legfontosabb eredményeinek rovid osszefoglalasat azért tartjuk sziikségesnek,
hogy bemutassuk Gydr kilonleges helyzetét az orszag 13-16. szézadi fejlédésében.
A varos ,alkotmanyjogilag” zavarosnak latszé viszonyai — nem lett szabad kirdlyi
varos; ispansag, plspokség, kaptalan fesziiltségei stb. — ellenére a kodzépkor
folyaman latvanyos fejlédésen ment keresztiil. Ennek eredményeként kdzépkori
strukturdja, utcahdlézata az er6dvarossa tortént 16. szazadi atépitéskor, bar jelentds
kiegészitésekkel és szakaszosan, de megtartdsra, meg6rzésre érdemesnek bizonyult.

Gyér hatarszéli elhelyezkedése a Duna jobb partjan, a folyamot koveté sikon, a
Buda, Pest és Bécs kozotti uton a Raba folydn étkelést biztosité hiddal, a Mosoni-
Duna mentén Ovar érintésével és elagazassal Sopron felé, végiil Pozsony kdzelsége,
mindezek kivalé adottsagok voltak a tavolsagi, nemzetkdzi kereskedelem szamadra.
Ezekhez a foldrajzi adottsdgokhoz jarult hozza az a telepiiléshalézati dtrendezédés,
ahogyan azorszagfévarosa Esztergombol fokozatosan az orszag kdzpontitérségébe,
a telepitett, alapitott Buddra, Pest-Budara tevédik at. Ezzel Gy6r a ,hattérben” pot-
I6lagos lehetéségekhez jut. Weisz Boglarka irja, hogy 1288-ban az esztergomi kép-
talan vamszeddje kirdlyi engedéllyel megjelent Gyérben, hogy behajtsa az Eszter-
gomot elkeriil6 keresked6ktdl a varosanak jaré vamot, a kirétt biintetésekkel egyutt.

Gyér korai kereskedelmérél kideriilt,%*> hogy a 13. szazad elején, a varosban harom
vamtipust muikodtettek: a ,kbzlekedési” vamot, a vdsdrvdamot és a harmincadot.

244 SZENDE (2011), Katalin: Towns along the way. Changing patterns of long-distance trade and the
urban network. in: Towns and Communication. Volume 2: Communication between Towns.
Proceedings of the Meetings of the International Commission for the History of Towns (ICHT).
Ed. Hubert Houben and Kristjan Toomaspoeg. Lecce: Mario Congedo Editore, 2011, pp. 161-225.

245 WEISZ (2003), Boglarka: A gydri vam Arpad-kori térténete, PhD konferencia eléadasa, Szeged, 2003
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A fennmaradt gydéri vamszabalyzatbdl és Il. Andrdsnak egy addfizetés aldli
menetességrél szoldé intézkedésébdl tudhatd, hogy az elséként emlitett adé a
vdroson dtmend forgalmat vdmolta meg, a szarazfoldon és vizen érkez6t egyarant.
A vamolas mar 1208-ban a Rdba hidjanal zajlott ,szekér-egyenlegben” szdmolva, ami
azt jelentette, hogy az arut szallité hajokat szekérre kellett 4tszdmolni. Bar csak az
1271-es kirdlyi szabadalomlevélbél tudunk gy6ri vasarrdl, biztos, hogy az ispdnsdgi
kézpontban mdr kordbban is tartottak vdsdrokat. Azok vamja egyharmad részben az
ispant, kétharmadrészbenakiralytillette. (Il. Bélaaz 6tilleté kétharmadot megfelezve
a pilisi és zirci apatsagnak adta.) A harmadik adétipusként Gy&rben 1276 6ta szedtek
harmincadot, a szallitott mennyiség harmincad részét, mint mar jeleztlk, a kirdlyné,
illetve kancelldrja szamdra. A szekerek szerinti vdmoldshoz hasonléan a Idbon
hajtott dllatokat létszamuk alapjdn vamoltak el, egy vagy két marha, 6korutén jart
egy-egy dinar azispannak. Erték alapu vamolas csak a kiilénlegesen magas keresletii
50, bors, bor és méz () esetében, illetve magas érték iparcikkeknél — pl. bérkeszty i —
tortént. A gydri piacon a 13. szadzadban a kivitelben még a mezégazdasagi termékek
és az allatok domindltak, a magasabb értéku iparcikkek inkdbb az importaruk kdzott
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A Karpat-medence f6 kereskedelmi
Utjai a kozépkorban a legfontosabb
kereskedévarosokkal. A térkép

jol mutatja, hogy Gydr helyzete
hogyan valtozott Pest-Buda kozponti
helyzetbe kertilésével. EIénydsebbé
valt az Alfold és Erdély irdnyaban,
nyugati irdnyban a ,versenytarsak”
véltozatlanok, dél (Velence, Zagrab,
az Adria) felé politikai kapcsolatok
segitenek vagy akadalyoznak, de

jo lehetéségek a Semmering-hago
megnyitasaig, észak-északnyugat
Briinn (Brno), Breslau (Wroclaw)

és Krakké (Krakow) felé nehézkes
kapcsolatok. (SZENDE 2011,
térképmasolata)
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jelentek meg.?*® Ez a helyzet csak a 14. szazadra véltozik meg alapvetéen a felvidéki
nemesfém-kivitel elétérbe kerilésével.

Gy6r foldrajzi helyzetének elényei a tavolsagi és nemzetkozi kereskedelem fé
irdnyainak kozépkori atrendezédései sordn mindig érvényesulni tudtak, de mas-
mas mértékben. A 14. szdzadban, az Anjou kirdlyok kereskedelmi politikaja révén
két irany erésodott fel: a déli, itdliai irdny Aquileia, Velence és Zdra (Zadar) felé,
és egy masik, északnyugati irdny Holics és Briinn (Brno) felé. Gyér a déli irdnyban
a borostyanuton?¥ Kérmend kdzvetitésével kedvezé kapcsolatokkal rendelkezett.
Mar az Arpad-hazi kiralyok varosalapitasokkal, szabadalmakkal - mint Zdgrdb (1242)
és Kdrmend (1244) és Vasvdr eréditésével — hozzdjarultak e kereskedelmi irany
fejlédéséhez. Késébb I. Karoly is tdmogatta ennek a déli iranynak a fejlédését: 1316-
ban vamfizetés ellenében ,védlevelet” adott a Szava folyén atkelé kalmaroknak.
(Héman Balint is - irdsai az interneten olvashaték - fontos szerepet tulajdonit az
Anjou-hdzi kirdlyoknak.)

A hagyomanyos nyugati irdnyd, a Duna jobb partjdn futd kereskedelmi tton,
amelyen &t Bajororszdg, Regensburg felé és fel6l nyilt kapcsolat, Bécs biztositotta az
dllandé piacot. Ugyanakkor éppen ennek a varosnak 6t alkalommal is megerdsitett
drumegdllité joga volt az akaddlya annak, hogy a magyar kereskeddék kozvetlen
kapcsolatba keriljenek a nyugati partnereikkel. Az északnyugati irdnyd, brinni ut
Nagyszombaton és Halicson dt Morvaorszdg, Csehorszdg, Szilézia felé haladt, és
rajta a magasan fejlett, de jéval tavolabbi szdsz teriiletek, a Rajna menti vdrosok,
a flamand és francia régiok felé lehetett eljutni. A gy6ri keresked6k szamara ez az
irany kevésbé ,esett Utba”, még ha kiépitésének egyik célja éppen Bécs arumegallitd
joganak elkerilése is volt. Harom uralkodd, I. Karoly magyar, Luxemburgi Janos cseh
és lll. Kdzmér lengyel kirdly 1327-ben és 1335-ben Habsburg-ellenes éllel is kotottek
szOvetséget. Az északnyugati kereskedelmi ut kiépitésében a kirdlyi ,szakért6k” nem
véletlenil nagyszombati és briinni polgarok voltak.

A kozépkorban és még hosszu ideig a tavolsagi kereskedelem egyértelmden aruk
szallitasat jelentette, sét egy jo ideig az értékméréként és a felhalmozas eszkozeként
szolgalo pénzt — a fémpénzt, a készpénzt - is szdllitani kellett, bar viszonylag koran
kialakultak azok a helyettesité eszk6z6k, amelyekkel elkeriilhetévé valt a nehéz

246 Hizott marhat hajtottak, akkor a marhahust mas husoknal, igy a disznéhusnél is magasabbra
értékelték. Lasd: BENDA (2017), Judit: Marhakereskedelem és mészdrszékek a kés6-kbzépkori
Buddn, Pesten, Obuddn. in: Tanulméanyok Budapest MUltjabol, Muzeumi kiadvény, Budapesti
Torténeti Mizeum, Budapest, 41. 2016.

247 A borostyan (borostyankd) ut egy feltart rémai kori szakasza a szombathelyi székesegyhdz mogott,
a Romkertben lathaté.
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pénzes ladak hajokra, szekerekre rakasa.?*® A 14. szazad elejére nyilvanvaléva valt,
hogy a Karpatok, a magyarorszagi Felvidék két térsége és Erdély tobb telepliilése
is ércekben, nemesfémekben rendkivil gazdag. Az alsé-magyarorszdgi és a fels6-
magyarorszdgi bdnyavidéken egyutt tizenot banyavaros mikodott, amelyek donté
tobbségét — banyavarosi jog adomanyozasaval — 1320 és 1350 kdzott két Anjou
uralkodé alapitotta: I. Karoly és I. (Nagy) Lajos. A minta Kutenberg (Kutna Hora)
varosjoga, banyajoga volt, az elsé vallalkozék féként németek, a banyaszokis zémmel
betelepitett német szakemberek, kisebb részben csehek voltak. Az Arpadok alatt a
kibanyaszott érc a kiralyé volt, az ércet tartalmazo telket elcserélték. I. Karoly vezette
be az urbura, a bdnyabér intézményét, ami a foldtulajdonosokat érdekeltté tette a
banyaszatban. A birtokos a féldjét megtarthatta, de be kellett fizetnie a kirdlynak
a kitermelt arany 1/10, az ezlist és mas fémek 1/8 részét. 1327 6ta az is szabdly volt,
hogy a kirdlynak jaré urbura 1/3 része, azaz az 1/30, illetve 1/24 rész a féldtulajdonost
illeti akkor is, ha 6 nem vesz részt a vallalkozasban.

Gyorrél sz6l6 dolgozatunkban nem sorolhatjuk fel valamennyi banyavarost, csak
jelezzuk, hogy két véros, Selmecbdnya (Banska Stiavnica, 1245) és Besztercebdnya
(Banska Bystrica, 1255) mar az Arpad-hazi kiralyoktdl kapott kivéltsaglevelet, a
tébbi varos, mint K6rmécbdnya (Kremnica, 1328), Ujbdnya (Nova Bana, 1345), csak
késébb, a 14. szazad elsé felében. Két helyen, Pozsonyban és Kassan m(kodott
ekkor pénzverde. A szazad kdzepéig nétt a kitermelés, utana stagnalt, de Eurdpa
nemesfém-sziikségletét egy ideig szinte teljes egészében ez a felvidéki térség és
a nyolc erdélyi banyavaéros elégitette ki. Kicsit tulzasnak érezheti az olvaso, ha azt
allitjuk, hogy az aranyérc 90 szazalékban innen szadrmazott, hogy évente akar masfél
tonna nyers aranyat is termelhettek. De feljegyezték, és el is kell hinnlink, hogy
Nagy Lajos kirdly az anyja, Erzsébet italiai Utja el6tt szekérre rakatta az udvar teljes
nemesfém-készletét, hat és fél tonna ezlistot, 6t tonna aranyat és némi vert érmét,
hogy ezzel is nyomatékositsa VI. Kelemen papanal masik fia, Andras herceg kirallya
koronazasanak igényét.

Nemzetkozi banki dtutalds akkor még nem mikodott, a valtot taldn marismerték, de
igy, kelld fegyveres kiséret mellett, a tranzakcioé biztonsagosabbnak tlinhetett. Gyér
gazdasagat az eddig térgyalt Uj kereskedelmi irdnyok koziil a déli irdnyu kedvezéen
érintette, a tobbi targyalt Uj irdny — az északi, a BoroszIé (Breslau, Wroclaw), Krakké
(Krakow) felé futd utakkal egyiitt — nem hatott ra kiilonosebben. Természetesen a
gyoriek is eljuthattak e helyekre, és részesiiltek a nemesfém kereskedelem, az alta-
lanos gazdasagi fellendiilés el6nyeibél — egyben a pestisjarvany pusztitasabol is.

248 | 4sd errél a Bruges-i tanulmanyunkat!
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A kozépkori marhahajtoé ut Bécs és

a délnémet varosok felé Gyértdl
északnyugatra, a mai 1-es fékozle-
kedési it mellett: Abda és Ottevény.
Gyor belvarosa a piros tetdivel a fotd
jobb alsé sarkaban latszik.

Roviden szélnunk kell még a szarvasmarha-kereskedelemrél, amiben Gy&rnek
koztudottan kiemelkedé részesedése volt. Kozépkori és kora Ujkori nagysagrendjérol
jol értelmezhetd adatokat nem talaltunk, és néhany félreértést is tisztaznunk kell. A
kozépkorban a husfogyasztasban a marhahus dominalt, budapesti (Disz tér) adatok
szerint azonban a marhahus-fogyasztds 50%-os aranya mellett a sertéshus is 20%-
kal részeslilt - és dragabb is volt —, a maradék 30%-on a juh, a kecske és a szdrnyasok
osztoztak. Egy 13. szdzad végi adat alapjan, ami szerint a 15 esztergomi mé-
szarszékben évente 1700 6krét vagtakle, legaldbb nagysdgrendibecslést tudunk adni
néhany jelentés német - bajor — varos marha iranti keresletének nagysagarol. Akkor
a szokasos dunai uton féként harom német varosba, Regensburgba, Augsburgba és
Niirnbergbe érkezett a ldbon hajtott magyarorszagi marha. Ha 1300-ban Esztergom
népessége 10 000 f6 volt, igy egy fére — a csecsemOket is beleértve — 0,17 vagas
jutott, az egyutt mintegy 90 000 fényire becsult harom német véros kereslete 15 000
O0kor lehetett évente, ha ott is az esztergomihoz hasonlé volt az izlés.

Olvasénk figyelmeztessen: ezt a mennyiséget természetesen nem csak a
magyarorszagi vallalkozok szallitottdk, de ha nem érkezett elegendé ldbon jard
aru, az egekbe szokhetett a marhahus éra, és a hires nirnbergi kolbdszkakba is
tobb disznéhus keriilt. E kereskedelem jellege miatt a kirdlyi beavatkozés kevésbé
terjedhetett ki szervezési kérdésekre, olyasmikre példaul, hogy hany marhara kell
egy hajtét szamolni, vagy milyen idészakonként kell itatni az allatokat. A véllalkozé
érdekelt volt abban, hogy az aru idében és jé allapotban érkezzen, ezért esetenként
a lestrapalt allatok ,utoéhizlaldsardl” is gondoskodnia kellett. A vallalkozék és hajtéik
ismerték az utkdzben adddo jo legelbteriileteket és az itatasra alkalmas vizeket, a
legel6ért altalaban fizetni kellett.
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A korbdl inkdbb biintetéjogi témakrdl, szerz6dés nem teljesitésérél, egynéhany
o0kor vagy egy teljes gulya elkotésérdl, elhajtdsardl olvashatunk. A kérosultak
az illetékesektdl az eltulajdonitott aru visszaszolgéltatdsat kovetelik, és méltod
blintetést. Egy esetben ismerjik pontosan a hajtds Utvonalat, amit 1430-ban
Luxemburgi Zsigmond irt el6 kotelez6 jelleggel. Az Gtkényszer Gydrtdl északkeletre
Abda és Ottevény érintésével a Mosoni-Duna vizben gazdag térsége mellett haladt
Magyardvdr, Oroszvdr, Kbpcsény telepiléseken at Hainburgig. Az Ut jé természeti
adottsagai mellett kozel kerult Pozsonyhoz, Abda egy régi, kiprébalt megalldhely
volt, és ezen a vonalon a vamolas kiralyi bevételt hozott.

A torok alatt - mezévdrosbél erédvdros

Gydrnek is osztoznia kellett azoknak a magyar varosoknak a sorsaban, amelyek
a kiralyi Magyarorszdg és a hodoltsagi teriilet hatarara szorulva végvaraikkal
megszenvedték a torok hoditast. A varos azonban az uralkodéi udvar, Bécs - illetve
a masfél évszdzadig magyar févarosként mikddé Pozsony - kdzelsége miatt a tobbi
peremhelyzetl telepiiléssel ellentétben csak igen révid idére (1594-1599) adta
meg magat. Mig Esztergom, Komarom, Fehérvar, Veszprém — és persze Buda — mar
fontossaguk miatt is behddolni kényszeriltek, Gyér a szazad elején még ,nem volt
akkora falat” az oszmanok szamara, hogy tulzott eréfeszitésre szanjak el magukat
miatta. S6t, a szazad harmadik harmadara fékapitanysagként éppen Gyér valik Eszak-
Dundntul és Alsé-Ausztria védelmének f6 szervez6jévé. Rendkiviil gazdag a szazad
hadtorténeti irodalma, kiilondsen attdél, hogy a 19. szézadtol szerzetes-torténészek,
hadtorténészek, gazdasadgtorténészek, de épitészek és politikusok is foglalkoztak a
témaval. Elére kell bocsatanom, cafolva Winkler és Granasztoi véleményét, hogy volt
pénz a védelemre, persze nem elsésorban a magyar rendektél.

A minket elsésorban érdekld, a vdros alaprajzdnak 16. szdzadi dtalakuldsdra
vonatkozé helyrajzi kutatdsok mar koran, a 19. szazadban elkezdédtek, és az 1950-es
évek végére — mintegy elismerve azok részbeni sikertelenségét — ténylegesen be is
fejez6dtek. Nem torténészként egy rovid historiogrdfiai jellegii leirdssal probalunk
magyaréazatot adni erre a szokatlan helyzetre. Gecsényi Lajos t6rténész (1942)**°
irdsai adtak a kulcsot az egymast koveté kutaték munkainak révid elemzéséhez. ©
kiilbndsen jol ismeri a legkorabbi vonatkozé forrasanyagot.?®® Téle tudjuk, hogy

249 GECSENYI (2008), Lajos: Gydr erédvdros kiépitése a 16. szdzad mdsodik felében. in: Gecsényi,
Gazdasdg, tarsadalom, igazgatas, pp. 445-452

250 GECSENYIl (2003), Lajos: Gyér vdros telek- és hdzésszeirdsai, 1564-1602, Grund- und
Hausverzeichnisse der Festungstadt Gyér/Raab, 1564-1602, Varosi levéltari fuzetek, 2003/7, Gyér,
2003.
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Villdnyi Szaniszl6 (1847-1898, benedekrendi szerzetes és ny. r. tanarn®®' volt az

elsé kutato, aki a 19. szazad végén a vdros 14-17. szdzadi helyrajzdra vonatkozé
ismereteket ,maig hatoé érvénnyel” foglalta 6ssze. Mar taldlkoztunk egy masik régi
kutatd, Szdvay Gyula jogdsz, ujsdgiré, ir6, kélté (1861-1935)2°2 nevével, mint az
1271-es szabadalomlevél egyik forditéjaval, a véros tiszteletbeli f6jegyzdjével, aki a
minket érdeklé legfontosabb 16. szazadi ,varosrendezési” munkélatokat dicséretes
pontossaggal és tomorséggel foglalta ossze.

E kimondottan torténelemtudomanyi munkdk (a Villdnyival konzultdlt Szévayt
is ide sorolhatjuk) mellett a kovetkezékben szamos hadtorténeti munkara is
tdmaszkodunk majd, amelyek esetenként német nyelvd, bécsi levéltari forrdsokon
alapulnak. Miel6tt azonban e munkdk tapasztalatait 6sszefoglalnank, ismerkedjlink
meg egy épitész és egy kordbbi gyéri véarospolitikus munkajaval, akik 1956-ban
konyvet adtak ki Gy&r vérosépitésének torténetérdl, aminek keretében egy mindenki
mas altal megoldhatatlannak itélt feladatra vallalkozva, megszerkesztették Gyér
17. szézad eleji alaprajzat a varos utcdival, tereivel, tombjeivel és telkeivel. A konyv
szerz8ir6l annyit érdemes tudni, hogy Borbiré (Bierbauer) Virgil (1893-1956) a két
haboru kozott az egyik legkivalébb, modern épitészetet mveld alkoté volt (2010-
ben kapott posztumusz Ybl-dijat, tdbbek kdzott a budadrsi replil6tér tervezéséért),
tarsa, Vallé Istvdn jogdsz pedig (1892-1964) Gyor helyettes polgdrmestere volt 1940-
t6l 1945-ig. A varos 17. szazad eleji dllapotat bemutatd alaprajz minden bizonnyal a
Mdegyetem Varosgazdasagi Tanszékén készilt, mert Vallé ott kapott munkat, és a
rajzi munkakon a Varosépitési Tanszék grafikusa is dolgozott. Olvassuk a szerzéknek
a hamarosan elemzésre kerl6 térképuk készitésérél sz616 leirdsat:

A legnagyobb értékii és izgalmasabb feladatnak Idtszott szdmunkra az
1567. évi telekkényv térbeli helyredllitdsa, errél azonban sok prébdlkozds és
hidbavald faradozds utdn le kellett mondanunk. Hidba adta meg a telekkényv
az egyes telkek méreteit, ha a telkek sorrendje, tombénként, utcdnként vald
egymdsutdnja nem kévethetd, a részletek nem illesztheték &ssze, anndl
kevésbé, mert sok esetben még az utcdk sem azonosithaték pontosan. Az 1617.
évi telekkényv azonban mdr pontosabban szerkesztett, és azdltal, hogy az
utcdk egyes oldalait témbénként veszi sorba és mindenilitt jelzi a saroktelkeket
is, lehetévé teszi az alaprajz 6sszedllitdsdt. Igy is vesz6dséges volt a munka,

251 VILLANYI (1872) SzaniszI6: Gyér-vdr és vdros hdztelek- és lakossdgi viszonyai a XVI. és XVII.
szdzadban, Gytr, 1872.

252 SZAVAY (1896) Gyula: Gyér — Monogrdfia a vdros jelenkordrél — a térténelmi id6k érintésével,
kiadta Gyér Szab. Kir. Vdros térvényhatdsdga, 1896, Gydr a térék6k uralmdig fejezet, pp. 42-49
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Borbiré-Vallo féle szerkesztés a varos 17.
szazad eleji dllapotarol a telekrendszer
feltlintetésével

Gyér belvérosi részének térképe a
Habsburg Birodalom 19. szédzadi kataszteri
térképeibdl
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de véglil is siker korondzta: az egyes telkek mozaikdarabjaibdl sikertilt ssze-

dllitanunk a témbdéket és a témbdékbél a vdros helyszinrajzdt."
Gecsényi a varos torténeti helyrajzarol sz6l6 irdsaban?>3 csupan négy sornyi széveget
szant e munka méltataséra: ,A felszabadulas utan Borbiré Virgil-Vallé Istvan: Gy6r
varos épitéstorténete Bp., 1956. c. monografidja kiilonb6zd helyrajzi azonositasaiban
azzal, hogy az el6dok feltételezéseit — a kozépkori varos egyes részeinek, épileteinek
lokalizalasaval - allitassa szilarditotta, utat nyitott tobb késébbi pontatlansaghoz.”
Erz6dik a feddés kissé bonyolult fogalmazasabdl, példaul a masokra - az ,el6ddkre”
- valé visszautaldsbdl, hogy tisztelettel van a munka irdnt, amit egy, a varosabol 1945
utan eltanacsolt jogaszember és egy kivalo épitész irt.
Borbird rendezési terveket is készitett, és az 1937. évi épitési térvényt kidolgozéd
és Budapest 1940. évi ,Vdrosfejlesztési Programmja” megalkotasat iranyité Harrer
Ferenccel (jogasz, 1874-1969)** is dolgozott egyiitt. A Borbiré-Vallé féle térkép
Lpontossagat” ellendrizniink kellett, nem a telkek birtokosai, lakéi, bérléi, funkcioi,
hanem az utca-, tomb- és telekrendszer térbeli rendje szempontjabol, mert az
alaprajz lathatéan nem térképész altal szerkesztett, rajzolt munka volt, ami miatt
zavard elrajzolasok is jelentkezhettek volna. A 19. szdzadi Habsburg birodalmi
német nyelv( kataszteri térképpel valé Osszehasonlitds alapjan megallapithaté
volt (lasd az abra-part), hogy a mar régen eltavozott hajdani grafikus kollégdink
gondosan dolgoztak.?*® Jogos volt a kdnyv szerzéinek az a feltételezése, hogy egy
ténylegesen Ujonnan, a 16-17. szazadban parcelldzott — pontosabban: ,atosztott” —
varos telekrendszere szaz-szazbtven év alatt csak kevéssé, féként az Uj kdzépuletek
(templomok, iskolak stb.) épitése miatt mddosult komolyabban. igy az djabb kelet(
térkép is hasznalhatd volt egy régebbi dllapot bemutatdsara. Kérdés azonban,
hogy azok a féként olasz és osztrdk/német teriiletekrél jott szakemberek, akik Gyor
er6dvarossa valo atalakitasat tervezték, a munkalatokat irdnyitottak, azerédrendszer
és részei, a régi és Uj ingatlanok geodéziai kijel6lését végezték, a bontasi dontéseket
hoztdk, a tulajdonjogok ,kezelését” intézték, milyen szakmai szinvonalon tették a
dolgukat. A réluk sz616 korabeli beszamoldkat olvasva meg kell llapitanunk, hogy
az urak dicséretes munkat végeztek.

253 GECSENYI (1983), Lajos: Gy8r kbzépkori helyrajzdrdl (adatok és kérdéjelek), Gyéri tanulmanyok 5.

254 Az 1937. évi torvény egyik kulcseleme a ,szabalyszer(i épitési telek” és a telekalakitési eljaras
tulajdonjogilag és gazdasagi értelemben is méltanyos megoldasai voltak. Borbird is készitett épitési
szabélyrendelet javaslatot Budapest szamara. (Lasd majd a hasonlo feladatokat a 16. szédzad végén
Gyérben.)

255 Az utcanevekre ez a dicséret nem vonatkozik (pl. Szt. Miksa, Szt. Albert stb)), de az utcék, a tombok
és a telkek azonositdsa megtortént.



A VAROSFORMA GENEZISE

Gecsényi a megvaldsitasrol sz616 irasaban (GECSENYI, 2008) nagyrészt bizonyta-
lansdgban hagy benniinket, s6t, mintha a sajat bizonytalansagait vetitené ki az
olvaséra. Azt irja egyrészrél, hogy a ,majd egy évtizedig huzédé munkak dgjrafor-
mdltdk a mezévdros arculatdt”, majd egy kérdiagramban adatokat kdzol 1567-bdl,
ami szerint voltak normalis méretU és kicsiny hazak. A terililet 1/6-a hazhely volt, az
égett hazakkal egyutt a varos egynegyednyi teriilete beépitetlen (1?), Ures volt. Azt
allitja, hogy az utcdk elrendezését Villanyi mellett Borbird és Vallé sem tudta azo-
nositani, dltalanossdgban egy még kialakulatlan, zavaros beépitésl véros képét su-
gallja. Az 1566. évi Agnelli-féle metszetr6l megallapitja, hogy azon ,csupdn egyes
hazcsoportok és nagyobb épiiletek voltak lokalizalhatok. Taldn éppen annak meg-
felel6en, hogy ezek voltak a kéépiletek, a ‘valddi hazak’, és mellettiik a szamtalan
kisebb-nagyobb felépitményt még abrazolni sem lehetett.” Meggy6z6désiink, hogy
az 1567. évi ,félkész” dllapotnal a szazad eleji kiindulasi helyzet is rendezettebb volt.

Gy6r eurdpai szinvonall erédvérossad véalasa nagyjabol fél évszazados torténet,
aminek tobb, kilon-kuldn is érdekes megkozelitése lehetséges. Van egy kimon-
dottan katonapolitikai, de egy birodalmi szint(i, mondhatni ,belpolitikai” vetilete
is. A belpolitikai helyzet a 16. szézad elején ugy tisztazédik, hogy a véaros kezdetben
Szapolyai (Zapolya) Janos pdértjan all, de a kozeli Pozsonyban a magyar rendek
Ferdindndot, a Habsburg osztrdk féherceget, a Spanyolorszagban uralkodé
nagyhatalmu V. Kéaroly német-rémai csészér testvérét valasztottak kiralynak, aki
egy évvel Mohdcs utan, 1527-ben indult 10 000 fés csapataval Gyér hodoltatasara.
Nddasdy Tamds (1498-1562),aszazad kiemelked6 politikusaésmecénasaladtvanyosan
Jtéritette at” a varost Ferdinand pdértjara, akinek — és osztrak rendjei pénzeinek —
egyre nagyobb szerepe lett a varos erédvarossa fejlesztésében. Katonapolitikai
értelemben Gyér vérosa csak fokozatosan jutott kézponti szerephez. S6t, 1529-
ben éppen a Ferdinand altal kinevezett Christoph Lamberg varkapitany gyujtatta
fel a varost a kozeledd, nagy torok had érkezése el6tt, és 6k az ,égett varost” el is
kerulték. Terdileti értelemben a f6ként Bécs és Pozsony érdekei alapjan szervezédé
védelmi rendszer kdzpontja ekkor még Komdrom volt, a legjobban eréditett
végvar, ahonnan a ,Dunatdl a Balatonig” terjedé észak-dunantuli térség védelmét
szervezték. Ott volt a ,f6hadparancsnok” kotelezé allomashelye, aki ald Veszprém,
Papa, Tata, Szentmarton mellett egy ideig a gy6ri varkapitanysdg is tartozott.

A kilénb6z6 nemzetiségekbdl, illetve allamokbdl, tartomanyokbdl 6sszedlld
Habsburg Birodalomban a t6rokok tovabbi héditasai elleni fellépés nyilvanvaléan
kilondsen érdekében éllt a kdzvetlenll veszélyeztetett Bécsnek és az alsé-ausztriai
rendeknek.Nem kevésbévoltezigazaMagyar Kirdlysdg rendjeire, hiszen ahédoltsagi
terlileten egy ideig még dlltak védelemre alkalmas varak. (Ezek gyakran a terilet
foldesura tulajdondban [évé, sajat fizetett zsoldosai altal védett varak voltak, uruk
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Négy fészereplé Ausztria és a
Magyar Kirdlysag torokkel szembeni
védelmében. Balrol jobbra: I.
Habsburg Ferdinand német-rémai
csaszar és magyar kirdly; Nadasdy
Tamas dunantuli fékapitany, majd
nador; ifjabb Niklas Graf von Salm
féhadparancsnok; Sforza Pallavicini

6rgrof, magyarorszagi féhadmarsall.

ugyancsak elvérta az ,allami tdmogatést”.) A révidebb-hosszabb békeidék kdzotti,
valtozé hevességl hadmiveletek folytatdsanak, a varak, végvarak fenntartasanak,
védelmének finanszirozadsa, a mindezekre valé hajlandésdg természetes médon
fliggott Ossze a szerepldk érdekeltségével, a ,veszély felfogott érzetével”. A hivatalos
torténetiras és a népszerl irodalom eddig nem kilonésebben hangsulyozta azt
az alakulé 6sszefogast, ami az azonos érdekek mentén a dontéseket meghozoé

intézmények és személyek kozott létrejott.?s

Azzal, hogy 1527-ben Budan I. Ferdindnd osztrdk féherceg fejére keriilt a magyar
korona, hogy az orszédg nyugati és északi terlletei a Habsburg Monarchia részévé
valtak, elkeriilhetetlen lett a birodalmi érdekek, ezen belil a kdzponti telepiilés,
Bécs primatusa. Ugyanakkor a magyar fél elvben egy, a sajatjanal sokszorosan
nagyobb teriilet er6forrasaira tdmaszkodhatott. A monarchia része volt a Cseh és
Morva Kirdlysag, Szilézia, a jelentOs osztrak, német és németalfoldi terliletek mellett,
rdadasul Ferdinand id6sebb testvére V. Karolyként a spanyol tron birtokosa és német-
rémai csdszar volt. A Habsburg uralkodé térokkel szembeni védelmi politikdja igen
csak hasonlé volt ahhoz, amit a magyar kirdlyok, kozottik Luxemburgi Zsigmond
(1387-1437) és Hunyadi Mdtyds (1458-1490) korabban kovettek. E politika f6 célja a
haborus események sajat terlleten kiviil tartasa, a varhaté tdmadas iranyaban fekvé
LUtkozéallamok” er6szakkal vagy lgyes politikdval sajat érdekkorben tartasa, azaz
a védelemnek az Al-Duna mentén, a szerb, bosnyak, szlavén és horvat terileteken
valé megszervezése mozgé hadviseléssel és Ujonnan létesitett vagy korszerUsitett
végvarakkal. Az 1500-as évszazad elején hasonld helyzet jott [étre Magyarorszdgon
is, az orszdg nyugati teriiletei, a Dundntul és a déli végek vdltak a ,Habsburg
Monarchia, kiilénésen Bécs litk6z6dllamaivd”. A nem jelentéktelen kiilénbséget az
jelentette, hogy e terliletek mér a hataron belll voltak, és sajat kirdlyuk, Ferdinand

256 PALFFY (1999), Géza: A csdszdrvdros védelmében — a gyéri vdrkapitdnysdg térténete, 1526-1599,
a Gyér-Moson-Sopron Megye Levéltaranak kiadvéanya, Gyor torok aldl vald felszabaditasdnak 400
éves évforduldjara, 1999.
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uralma alatt alltak. Gy6r 16. szdzadi torténetét is az ilyen és ehhez hasonld
katonapolitikai szempontok alakitottdk.

Ferdinand — ma mar elismerik — j6 politikus, okos ember volt. Az 1540-es évekig a
mozgé hadviselésre, a ,tavoltartas” politikdjara 6sszpontositott, amit a kdzpontbdl,
Bécsbél prébalt irdnyitani a mindenkori magyarorszdgi féhadparancsnok®’
(Oberfeldshauptmann in Ungarn) vezetésével, de gondoskodott a terileti,
koztik a horvat és a szlavén féparancsnoksdgok kiépitésérdl is. A magyar rendek
természetesen komolyan nehezményezték, hogy a parancsnokok a kirdly osztrdk
tartomdnyai dltal fizetett idegen katondk voltak, és hogy az altaluk vezetett
expedicidkban altaldban kizérolag kulfoldi alakulatok vettek részt (ritkan a testvér,
V. Karoly csészér spanyol csapatokat is kiildott). A magyar kontingens gyakori hidnya
nem csak a magyar nemesi rendek sz(ikds anyagi forrasaival fliggott 6ssze, hanem
azzal is, hogy fél6 lehetett a még aktiv ,belsé ellenfél”, a térok éltal tdmogatott
és befolyasolt Szapolyai oldalara valé atallas, amit mindkét oldalon tobbszor
megtapasztaltak. Ugyanezen okokbdl a Ferdindnd tulajdonaban lévé végvarakba,
de esetenként a magantulajdonu vérakba is kilféldi helyérséget helyeztek, néha
ugy, hogy a ,mezei” harcokra mar felesleges kontingenst egy végvar szolgélatara
irdnyitottak at. Az 1526 és 1540 kozotti masfél évtized harcainak Palffy szerint a
legfontosabb eredménye a teriiletbiztositds*® volt a tovdbbi fejlesztések szdmdra.

257 Azels¢id6szakban féhadparancsnokként szolgéltak: id. Niclas Graf zu Salm (1526 és 1529-1530), Hans
Katzianer (1527-1529 és 1532-1537), Wilhelm Freiherr zu Ruggendorf (1530-1531 és 1541), Leonhard
Freiherr von Vels (1537-1541). 1d6sb. Niclas Graf zu Salm fia is szolgalt hasonlé minéségben, az apanak
egész alakos szobra all Bécsben a Rathausplatz-n, a Varoshaz téren.

258 PALFFY (1999), im. 2. fejezet, Ferdindnd kirdly féhadparancsnokainak tevékenysége Magyar-
orszdgon
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Gyér, a védelem észak-dundntuli kozpontja

Buda 1541. évi elvesztését koveté években térok kézbe keriilt szdmos fontos
dunantuli telepilés, koztik Esztergom, Székesfehérvar, Tata és Pécs (mind 1543-ban),
s6t Gyér megye egy része is a fehérvari torok szandzsak része lett. Egyre erésodik
az a — mar az 1530-as évektdl érzékelhetd — tendencia, hogy a hadligy iranyitasat
Ferdinand kiveszi a magyar rendek kezébdl, és a stratégia-alkotast a Bécsben
mU(kodé ugynevezett haditandcsosok feladatava teszi. A magyarorszagi csapatok
féparancsnoka ekkor mar nem a jog szerinti nddor vagy - helyettesités esetén — a
kiralyi helytarté, hanem idegen féhadparancsnok. Azilyen hataskori ellentmondasok
és a ra kovetkezd komoly politikai feszlltségek jorészt abbdl kovetkeztek, hogy a
nyugat-magyarorszagi védekezés koltségeinek is egyre nagyobb részét az osztrak
rendeknek kellett allniuk.

Az 1500-as évek fent jelzett veszteségei azonban pozitiv kovetkezményekkel is jartak.
Az évtized kdzepén, 1546 és 1551 kozott apja utédn azifjabb Niklas Graf zu Salm kapta
a kiralytdl a hatérvédelmi rendszer alapjai lerakdsdnak dsszetett feladatéat, ami tobb
volt, mint épités.?> Beletartozott a végvari katonasag fizetésének intézése, a varak
eréditésének iranyitasa, a torok portyazasokkal szembeni fellépés, riasztasi rendszer
kiépitése, kémek alkalmazasa, hadianyaggal és élelemmel vald ellatds — ma azt
mondandnk: infrastruktira-menedzsment. Palffy kiemeli, hogy e munka sikeréhez
nagyban hozzéjarult a magyar szereplék, Vdrady Pdl érsek (1493-1549) helytarténak
és Sarvar uranak, az 1548-t6l ujra dundntuli fékapitdny, Nddasdy Tamdsnak (1498-
1562) intelligencidja és kompromisszum készsége. Az 1500-as években a katonai
infrastruktura és ,munkaerd” nagy ardnyban amugy csak helybdl volt beszerezheté.
A harmincas évek végétdl Gydrben folyd felljitasi munkdk a plspoki var falainak
javitdsat céloztdk, a var alatti ,kdptalani mezévarost”, a mai Belvarost pedig
palankkeritéssel lattak el, rkot, kapukat és faszerkezet( tornyokat létesitettek.2°
Azaz a két, slrlibben beéplilt varosrészt kiilon kezelték, a hatarozott koncepciévaltas
egy Ujabb kilféldi, és nem véletlenil olasz foldrél jott condottiere, Sforza Pallavicini
(1519-1585)?" megjelenésével fliggdtt 6ssze. AMagyarorszagon rosszemlék(i - Frdter
Gyérgy meggyilkolasaban vétkes - lombardiai 6rgrof 1552-ben, torék fogsaghbol

259 PALFFY (1999) i. m. 3.a. fejezet, Niklas Graf zu Salm és Reinprecht von Ebersdorf tevékenysége
(1546-1551) — a tevékenységi felsorolds Palffytol

260 SZAVAY (1896) i. m. pontos kommentérja szerint: ,Mialatt Gydrnek sok tekintetben rendszertelen
eréditési munkdlatai nagy nehézségek kozott folytak, ezalatt jelentékeny véltozés allott be
Ferdinand kirdly politikai magatartasaban, mely kihatédssal volt Gydrre is.”

261 PALFFY (1999) i. m. 3. fejezet, Ehrenreich von Kénigsberg és Sforza Pallavicini Gyérben (1551-
1556)
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A tordk hédoltsg teriileti kialakuldsa:

0 Torok terjeszkedés 1522-1526 kiszott

I Torok terjeszkedés 1566-ban

Az Oszmén Birodalom teriilete 1520-ban
Torok terjeszkedés 1521-ben

Torok terjeszkedés 1527-1540 kozott
Torok terjeszkedés 1541-ben

Torok terjeszkedés 1542-1549 kozott
Torok az 1550-es évekk

1574-ben

W Torék terjeszked
;

valé kiszabaduldsa utan lépett szinre f6hadimarsall minéségben. Székhelye mar
kimondottan Gydr, és feladata a csak rovid ideig szolgalé Konigsberg utan a véros
katonasaggal val6 feltdltése és erdditési munkainak felligyelete volt. Emellett
a Veszprém elvesztése miatt megvaltozott dunantuli védelmi rendszer kisebb
varainak (1554 és 1555. marcius 1. kozott: Gydr, Papa, Csesznek, Devecser, Vazsony,
Tihany, Tata) meger0sitése, fizetett katonasaggal vald feltoltése is az 6 feladata
volt. A korszakra jellemzd, szinte modellszer( volt a feladat- és koltségmegosztas.
A Pallavicini altal Nadasdy Tamas dundntuli f6kapitdnynak kuldott, a fent felsorolt
vdarakra vonatkozé adatok szerint kizdrélag az osztrdk rendek dltal fizetett magyar
katondkrdl, 6sszesen 2151 f6r6l van sz6, akiknek tébb mint a fele Gy6érben szolgalt.
Tlzér csak Gydrben (13 f6) és Tatdn (4 f6) volt. Az Osszes kifizetés 106 177 rajnai forint
30 krajcérra ragott, amibdl GySr 52 484 rajnai forint 30 krajcarban részesiilt, és tobb
mint 10%-ot, 6960 rajnai forintot Pallavicini kapott fizetségil.
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Az oszman birodalom terjeszkedése
kdzép-kelet-eurépai és magyar
tertileteken az 1500-as években.
Forras: Ujj Zoltan: Orszdgépités
0szmdn szoritdsban, . Ferdindnd és
amagyar rendek kapcsolattérténete,
1541-1564. A térkép szerint Gy6r
1574-ben torok uralom alatt volt, ami
hibas adat. Az ,atmenetileg torok
kézre keriilt varak” helyzete (sdrga
szin( kitoltéssel jelzett négyzetek)
csak egyedi vizsgalatokkal
értelmezhetdk. (ujkor.hu)
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Gyor - az erédvdrosi rendezési terv

Pallavicini egy tervezete a torok tdmaddas esetén a neki aldrendelt végvarak
védelmébdl kivonhaté magyar lovassdg létszamat tartalmazta. A Nadasdyval
tortént 1554. évi egyeztetés sordn azonban ezt az elképzelést elvetették, mivel a
mezei hadviselés idejére a varakban alig maradt volna lovas. Ezzel parhuzamosan
alakult a dontés arrél, hogy a Dunantulon, a Duna mentén sziikség van egy ,teljes
értékd” erédvarosra, amelynek eréditési rendszere megfelel Esztergom és Komarom
torok kézre kerult varai jellegének, magasabb minéségének. Megfelel tovdbba az
akkor Eurépaban épilé erédvarosok ,csillagbastyas” rendszereinek, amelyek mar
az agyukkal szembeni védelemre is alkalmasak. 1554-ben még csak e megoldas
hatéskori ellentmondasai valtak nyilvanvaléva. Amikor I. Ferdinand kiraly Pallavicini
és az akkor mér nddor Nadasdy Tamads k6zOs javaslatdra a Iévai lovaskapitanyt,
Székely Mikldst nevezte ki a plspokvér varnagyava (castellanus), a lovaskapitany a
hatdskorei novelését szabta feltételul. A var folotti szinte teljes hataskort magénak
kovetelte, ragaszkodott lovassdga jelentds részének a vdrba helyezéséhez, a
kanonokok kikoltoztetéséhez, s6t az - akkor mar élelemraktérként szolgdld -
székesegyhaz lerombolasahoz is. A dontéseket meghozé olasz és magyar fétisztek
eltérd pozicidiknak megfeleléen nyilatkoztak. Allamjogi, egyhazjogi értelemben az
a dilemma merdlt fel, hogy Székely védrnagynak a plspok, vagy a kiraly elétt — vagy
mindkettéjik el6tt — kell-e eskiit tennie. A kettés eski Miksa féherceg jelenlétében
késébb megtortént, aminek messze haté kovetkezményeit Palffy szigoru
pontossaggal fogalmazza meg:

,Ez azt jelentette, hogy noha nehézségek drdn, de orszdgos szinten ebben a
kérdésben a katonai érdekek érvényesiiltek a rendi érdekekkel szemben, helyi
szinten pedig a féhadimarsall és a helyérség befolydsa jelent6sen korldtozta a
vdr birtokosdnak, a plisp6knek az autoritdsdt. A korldtozds alapjdul pedig egy
témdnk szempontjdbdl az egész térék korban mindvégig meghatdrozd nyomés
érv szolgdlt: aki a katonasdgot fizette az egyértelm(i beleszdldst, s6t nem ritkdn
kizdrélagos hatdskért kbvetelt annak irdnyitdsdban. Gyér és a hozzd tartozd
végvdrdvezet ez utobbi esetnek lett a legtékéletesebb mintapélddja.”
A hatdskori fesziltségeket végil az 1555-0s év 6szén hozott dontés enyhitette,
amikor hatérozat sziiletett arrél, hogy a plspokvérat (latinul: arx) és az alatta
fekvé mezdévarost (oppidum) egységes rendszerbe, egyetlen erédbe (németiil:
Festungstadt) kell szervezni. Ezaltal megsziinik a gyéri erédités dudlis jellege: a
kévarral védett plispokvar és a csupdn palankkal keritett varalja kettéssége. A
megvaldsitas mar szigortian szakmai megoldasainak megtaldlasara szeptember 9-re
Miksa féherceg nemzetkdzi ,konziliumot” hivott 6ssze. A szakérték kozott Pallavicini
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mellett ott volt az alsé-ausztriai tartomanyok megbizott helytartéja, egy spanyol
kiralyi tanacsos, Bécs eréditéseinek féfelligyelbje, és Bernardo Gabellio épitémester.
Majd szeptember 13-4n, kissé megkésve, tovdbbi szakérték is érkeztek: ,magistri
Franciscus et Sigismundus architecti”, azaz Francesco Benigno, Gyér és Komarom
épitési felligyeléje, és Sigismundo de Pratovecchio, mindketten neves varépitészek.
Jott egy harmadik személy is, akit Petrus Pictorként (Péter festé) mutattak be, 6 nem
volt mas, mint Pietro Ferrabosco, akit tobben az er6d egyeddili tervezdjének tartanak
szamon.
Gecsényi Lajos ugy tudja, hogy a koncepciéviéltas 1559-re valik véglegessé, amikor
a kirdly a dontést el6terjeszti az orszaggydlésre, és ugyanerre az évre datélja azt is,
hogy Ferrabosco ,bemutatja Ferdindandnak Gyér modelljét”. Sajnos nem tudhatd,
hogy e modell csak az eréditményt, a bastyak, a falak és a kapuk, a vizesarkok
stb. kialakitasat tartalmazta-e, vagy a teljes vdrost. Az eréditési munkak irdnyitdi
egyébként az elébb felsorolt Francesco Benigno és Bernardo Gabello, és 6k, mint
kiralyibiztosok, mar 1561-re szerkezetkésznekjelentikazeréditményt.Ha a kovetkezé,
ugyancsak Gecsényitdl szdrmazd informéacié mindenben helytdlld, megkapjuk
Pietro Ferrabosco mester, a ,m(ivészember” valds szerepét az alkotasban: 1564-
ben & szamol be a Haditanacsnak a vdros utcahdlézatdnak tervezett rendezésérél,
amirél Szavay ezt irja:
...leme) szerencsétlenség®®? utdn sziikségessé vdlt a vdros ujjdépitése és az
eréditések j6 karba helyezése. A vdros Ujraépitése egyenesen kirdlyi rendeletre
tértént, katonai mérndkék jeldlték ki az utczdk irdnydt, s e kériilménynek
készénhet6, hogy Gydr-Belvdrosnak oly egyenes és szabdlyos utczdi vannak,
mindéket régi vdrosban ritkdn taldlunk. Folytattdk az er6ditmény épitkezéseit is,
s jellemzé vildgot vet az orszdg kasszdjdanak akkori dllapotdra, hogy nemcsak a
pdpdtdl és Ausztridtol, de magdnosoktdl is kisebb nagyobb dsszegeket vett fel
a kormdny ezen czélra."
Kevéssé ismerheti olvasé azt a reneszdnsz korban indult és szinte divatként
terjedd épitészeti mozgalmat, ami az idedlis vdros megtalalasara és megalkotaséra
irdnyult. A nagy szamban készllt és gyakran mar nyomdai Uton is terjesztett ilyen
varostervek dltaldban kézpontos elrendezés( ,csillagbdstyas” varosokat mutattak. A
falakon kiviilre helyezett bastydk alkalmazasaval kielégitették a kor f6 haditechnikai
kivdnalmat, az ellenség dgyuinak a belsé varostol valé ,tavoltartasat”. E terveknek
azonban még egy szigoru kdvetelménynek meg kellett felelnilik: a varos féutca

262 Egy Ujabb, 1566.szeptemberi tlizvész Miksa csapatainak Gyér alatti dllomasozasa idején, ami talan
segitette is az 1564-ben Ferrabosco altal bemutatott rendezés megvaldsitasat.
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Jdedlis erédvérosok” tervei. A
kozépsd Vincenzo Scamozzi (1548-
1616) olasz épitész terve. A szines rajz
Sebastien Le Prestre de Vauban-nak
(1633-1707), a francia er6dépitészet
kiemelkedd mesterének a terve:
Neuf (Uj) Brisach, erédvaros a vitatott
német-francia hataron. Kilonosen a
Scamozzi-féle terven - 6 a velencei
Piazza di San Marcon is épitett —
érzékelhetd a torekvés az uthalézat
kifinomult grafikai rendjére. Gyérben
ilyesmire nem volt sem igény sem
mod, de a bastyak és a féutcak
kapcsolatai rendben voltak.

halézatanak 6sszhangban kellett lennie a bastydk, a kapuk rendjével. Ez azért volt
sziikséges, hogy a helyérség varoson beliili mozgasat konnyen lehessen iranyitani.
Azaz egy idedlis er6dvdros tervének tartalmaznia kellett a vdros alaprajzdt is, és e
szabaly Leonardo da Vincire — aki ilyesmivel is foglalkozott — éppugy vonatkozott,
mint Gydr tervezdire.

Az utca- és telekrendszer atalakitasai — altaldban a jelent6s beavatkozasokkal kisért
telepilésrendezés - az ingatlantulajdonhoz f(iz6d6 jogositvanyok atrendezésével
jar egyutt. Gyérben ennek az igénye tobb szinten is jelentkezett. Mar sz6 volt arrdl,
hogy a varos egyes részeiben kik voltak jogosultak lakni, lattuk, hogy az erédvaros
jelleg miatt a katonasdg prioritdst kapott. Ugyanakkor az is nyilvanvalé volt, hogy
a varos valtozatos alattvaléi statusban 1évé polgdérai is, akik a varos gazdasagat
makodtették, elvartak a megfeleld lokaciot, adott esetben a kordbbi ingatlanuk
legalabb egy részének visszaaddsat, tovébbi biztositasat. Gecsényi Lajos e témaju
irasaibol annyit mindenképpen érzékelni tudunk, hogy ezt a nem kénny(l munkat
szakértéi szinten osztrdk hivatalnokok végezték, de az ,dtrendezés” térbeli
mddszereirél csak feltételezéseink lehetnek.*s

Ha térbeli 6sszefliggéseir6l nem is, statisztikai értelemben jé képet kaphatunk a
rendezés/atrendezés nem csekély méreteir6l. Gecsényi 1564 tavaszara, Ferrabosco
bejelentésének idejére teszi annak a huszonhét teleknek az Gsszeirdsat, amik
felhasznalasaval ,tovébbi épitkezések szamara” volt biztosithaté pétldlagos teriilet. E

263 Gecsényi a rendezés f6 inditékat a varosba beteleptilék, kdztik katonak novekvd szamaban, az igy
létrejové feszlltségekben, erészakos foglaldsokban, pincék, istalldk elvételében és hasonlokban
latja. Ahogy firja: ,A falak kozé szoritott erédvdros utcéi és terei ennél fogva egyre szikebbek és
rendezetlenebbek lettek.” Gyakran madsok is a ,rendteremtést” tekintik a telepulésrendezés
céljignak, pedig annak fé feladata a tulajdonjogok valamely fontos kdzcél érdekében terlleti hatdsu
,atrendezése”. Gyérben ekkor nem a beszUkult utcak szélesitése tortént, hanem szélesebb utcak
Ujonnan valé megnyitasa kordbban mas tulajdoni helyzetben [évé teriiletek, telkek felhasznaldsaval.
Azilyen tevékenységek jogszerlsége dltalaban csak a kisajatitas jogintézményére alapozott médon,
az arra vald jogszabalyi hivatkozassal biztosithato.
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telkekrdl csak az tudhato, hogy tobbséguk viszonylag nagy, 100 61 (négyszogol) feletti
méret( volt, azaz — ha mindet 100 61, azaz 357,9 m2 méretlinek szamoljuk — 6sszesen
9720 m2, mintegy egy hektarnyi teriilet atrendezése tértént meg 1564 tavaszan.
A kozlés szerint a vdros egész teriiletén, szétszértan, amit Ugy is értelmezhetiink,
hogy végig az uj, egyenes utcdk mentén. Ez az egy hektarnyi atrendezés fellletes
terlletmérésiink alapjan a Belvaros teljes tertiletének csupan 1/18 részére, az utcak,
terek nélkiil szamitott ,nettd” terliletének mintegy 1/15 részére terjedt ki. (Mivel
Gecsényi itt egyetlen jelentdsebb akciérél szamolt be, az 6sszes beavatkozas terllete
az egy hektarndl bizonyara jéval nagyobb volt.)

Egy mésik, 1567.éviadatsor hasonléan arendezési munkalatok jelentés méreteire utal,
illetve arra, hogy akkor még igen komoly feladatok vartak megoldésra. Megprébaltuk
az ,ingatlanokként” nyilvéntartott (e kifejezés alatt kdzolt) |étesitmények rendezési/
teriileti szempontu szambavételét: ,a Rdbdtdl az Ujkapu utcdig, a Dundtél az Arany
Jdnos utca — Schweidel utca vonaldig (...) 487 hdz (Haus), 95 kisebb hdz, kunyhé
(Héuslein), 63 ’lakds’ (Losament), 22 markotdnyos bédé*®* és 22 kerekeds bédé
tapadt egymdshoz az utcdk és kisebb terek tomkelegében. Mindezen feliil 144 puszta
helyet (Platz) és 31 igymond égett helyet vettek szdmitdsba”. (GECSENYI 2008, p.
449) Egy kordiagramban szerzé azt is kozli, hogy a 144 puszta hely az 6sszes ingatlan
17 szazalékat tette ki, amibdl egyszerl szamitassal az kovetkezik, hogy kizardlag
ezeken az Ures telkeken a mar all6 487 darab haz mellé még tovabbi 30%-nyi, 140-
150 darab ,normal méretii” haz (Haus) épiilhet.?®® Azaz 1567-ben az épitkezések még
messze nem fejezédtek be.

Azameggy6zédésiink, hogy a 16. szazadi gydriteleplilésrendezés Uj, szélesebb egye-
telkeket, de a régi, keskenyebb féutcakra tovabbra is rendezett formaban kapcso-
I6dhattak régi, vagy akdr Uj hazak is. Bar ma mar valdéban lehetetlen visszaidézni,
hogy mely utcdk érdekében mekkora bontasok torténtek, de a bontasok nagy
szama és azok korai idézitése er6siti e logikus feltételezésiinket. Mar 1564-ben
183 f6 bontds miatt kdrpdtolt lakos kezdhetett épitkezésbe mashol, azaz mdshol
kijelolt telkeken. Pontosan szdmon tartottak azokat is, akiknek szdmolniuk kellett

264 A Gecsényi altal lakasként forditott Losament a 16-17. szazadban még egyértelmiien katona-szallast
jelentett, ami ideiglenes jelleggel, fabdl, satorvdszonbdl, vesszéfonatbdl, de talajhoz rogzitett
maodon létesult. Nagyon valdszind, hogy Gyérben lakotelken valé Iétesitésik is lehetséges volt. A
markotanyosok a hadsereg nyomdban vonuld, a legszikségesebbeket druld vandorkereskeddk
voltak, bodéik inkabb alltak kozterlleten”, utcan, téren.

265 Segitségul: a 485/55 arany kozel egyezd a 150/17 ardnnyal, azaz az Ures (foghij) telkek tlagos mérete
nagyjabol egyezik a meglévé hazak (Haus) telkeinek atlagos méretével.
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Telekalakitas a gy6ri Belvaros két
terliletén a széles/egyenes utcak
megnyitdsa soran a 16. szdzadban.
Szinek magyarézata: sargaszold: a
telek a régi, keskeny utcérol nyilik, de
esetenként kapcsolddik az Gjonnan
nyitott széles utcakhoz is. Piros: a
telek (csak) az Gjonnan nyitott utcardl
nyilik. Telkek szama: Piispokvdrtol
délnyugatra 4 tombben: piros 42

db, sdrga 46 db, Belvdros koz két
tombjében: piros 32 db, sarga 35 db.

ingatlanuk bontdsdval (95 fének), mert taldn a hazuk, hazrészik utjdban allt egy
szélesebb utca megnyitdsanak. Elséként a helybiztositas feladatat kellett megoldani
a megndvekedett 1étszam befogadasa érdekében.

Egy egyszer(i abran megmutattuk, miként sikertilhetett a megndévekedett Iétszamok
befogadasa Uj telkek alakitasaval az Ujonnan nyitott utcak mentén. Egyuttal azt is
igazoltuk, hogy a Belvaros keskeny utcai valéban képezhették a varos kozépkori
- torok kor elétti — halézatat. A hozzajuk kapcsolodé telekalakitas (sarga telkek)
folytonos volt, mig a régi hdl6zathoz nem kapcsol6dé (piros) telkek osztasa csak a
tombdksarkan,illetve aszélesutcakrovidebb-hosszabb szakaszain megszakitasokkal
tortént. Felt(ind, hogy ez aldl kivétel a Belvaros koztél északra osztott Uj telkek
folytonos sora. Igen valdszind, hogy itt, a Duna mentén a hosszu, csak lazan beépiilt
telkekrél az a dontés tortént, hogy ott minden utban 4ll6 Iétesitményt bontani kell.
A telkek ,imbolygd” irdnyai talan erre utalnak. Az dltaldnostél eltéré telekiranyok
egyébként is tovabbi mikro-kutatdsok lehetéségeit vetik fel. Somfay kordbban
kozolt dbrdjan egyes berajzolt tanttelkek oldalhatdrainak nagyon furcsa iranyai azt
a fejlédési mintat vetik fel, hogy a kozépkorban a Plspokvar, illetve a Kaptalandomb
alatt délnyugati irdnyban is alakuléban volt egy ,alsévarosi” telepulési egység, ahol
a hazak és telkeik nem a Dunaval, hanem a Rabaval, illetve a var utcainak, telkeinek
iranyaval keresték a kapcsolatot. Nézetlink szerint ezt az alakulé térséget késébb
atvagtak a délnyugat-északkelet iranyu szélesebb utcakkal. (Légifoton ezt az érdekes
helyzetet is bemutatjuk.)

Igazolhat-e a régészet, és, ha igen, mit?
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A Kaptalandomb, a kozépkori ispani
vér és a PUspokvar latvanya két
iranybdl, a Raba felél, délnyugatrél
és a Széchenyi tér irdnyabol, keletrél.
Két varosépitési érdekesség: a Raba
hidjanal Iévé lakotomb egyes hézai
nem az egyenes féutcék, hanem a
vér hazai irdnyaban allnak, utcéival
parhuzamosak. A Széchenyi tér
sarkanal 1évé haromszog éplilet, az
Esterhazy-palota mogott futd sziirke
tetej hazsor telkei a var faldhoz
tapadnak.

Tanulmanyunk egy korabbi valtozataban mar foglalkoztunk az utébbi évtizedekben
folytatott Széchenyi téri régészeti feltdrasi munkdakkal. Akkor ezt csupan azt
bizonyitandé tettiik, hogy tudataban vagyunk: egyediil arégészet tudomanyteriilete
képes arra, hogy mindaz, ami mellett eddig érveltlink, igazolhaté, de legaldbb,
hogy éllitdsunk az egyik elképzelhet6 teleplilésfejlédési valtozat legyen. Azéta Ujra
attekintettik a nem tul nagyszamu régészeti munkarodl szél6 jelentést, kilondsen
azt a tanulmaényt, amely az eddigi eredmények dsszefoglalasara is vallalkozik.?%® Ez
utébbi anyag meggy6z arrdél, hogy szerzbik kdzvetlen kapcsolatot tételeznek fel az
1271. évi kiralyi szabadalomlevél és a kdzépkori fotér [étrejotte kozott. Amikor a 40.
oldalon arrél irnak, hogy ,a burkolatcsere soran 140 cm mélységben kimarkoltak
'K6zép-Eurdpa legszebb barokk terének’ legnagyobb részét, eltiintetve ezaltal
Gy6r varos utolsé, nagyobb teriileten megbrz6ddtt kézépkori emlékanyagdt”,
érzékelhets, hogy a kbzépkori teret a teljes mai térrel?®” azonositjak. Egy, ugyancsak az
emlékanyag eltlintetésével 6sszefliggé megjegyzés, hogy ,ma mar eldonthetetlen,
hogy mi volt el6bb: a vdrosi rang elnyerése vagy a piactér kialakitdsa”, ugyanerre
enged kovetkeztetni. Aldbbiakban a régészeti tanulmdnyhoz csatolt abrakbdl
négyet mutatunk be. Az elsé a téren eddig folytatott feltarasok helyét, kiterjedését

266 BIRO (2010), Szilvia — MOLNAR, Attila — SZONYI, Eszter - TOMKA Péter: Régészeti kutatdsok a gyéri
Széchenyi téren (2008-2009), in (szerk) Kisfaludy Julia: Régészeti kutatdsok Magyarorszagon 2009.
KOH és MNM, 2010.

267 Az angol véltozat még inkabb egyértelmdi: ,that had been preseved on a large coherent territory”
(@ami nagy 6sszefliggd terlleten megdrzédott).

327



GYOR BELVAROSANAK ALAPRAJZAROL

1949

1969-1969 1
1998-

1999
[=] !
N 1
Ot |
3 . i
SR ; P ‘ /
i
Gl |G ,
Lia |
Coim
. 00
a 0

A Széchenyi téren el6kertlt urnasirok és a romai
kori képeriddus (2-3. sz.) Osszesité rajza. Forras
mindkét dbrahoz: Biré - Molnar - Szényi - Tomka,
i.m. 1. és 3. kép.

Gydr, a Széchenyi téren 2009-ig végzett feltarasok
elhelyezkedése, a 2008-2009. éveknél a burkolat
szintjétdl szamitott bontasi mélységgel
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Széchenyi tér, a 11. szazadi, félig foldbe mélyitett
hazak és a 13. szazadi piactér. A két feluletjeldlés:

7

L Ascmaston tisrakase (15.16
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© K

Széchenyi tér, késé kdzépkori és kora ujkori
jelenségek elhelyezkedése. Jelmagyarazat:

azonositott falszakasz (15-16. sz.), rekonstrualt
falszakasz, kut, 18. szazadi pellengér

sotétebb: azonositott piacszint, vildagosabb:
rekonstrualt piactér

és mélységét mutatja be 6t idépontban: 1949-ben, 1969-1969 kozott, 1998-1999
kozott, 2008-ban és 2009-ben. A feltarasok hatarvonalait a masik harom, ,tematikus”
abraistartalmazza, kozillik egy arémaikorra, kettd a kozépkorra, illetve a kora tjkorra
vonatkozik. Aldbb nem véllalkozhatunk tébbre, mint hogy az dbrakat segitségul hivva
roviden elemezziik a régészeti tanulmany allitasait. Tudjuk, hogy szerzdi ismerték a
varos épitéstorténetével foglalkozok sejtéseirdl” folyd vitakat — amiben maguk is
érintve voltak, mert a vita f6 témaja a tér ,teljes D-i felének fokozatos beépitése” volt.
Raadasul hivatkoznak is egy irasra,?%® aminek az egyik szerzéje Winkler Gabor.

268 p|. FEKETE Gyorgy — WINKLER Gébor: Gydr. Budapest 2001.10.13. Az irast nem siker(lt megtalalnunk.
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A vdros rémai kori alaprajzdnak tovdbbélése régészetileg nem bizonyithatd. Bar
kimondottan érdekes, hogy a rémai vicus (polgari telepiilés) feltételezett piacanak
[éte mar 1998-1999-ben bizonyitast nyert, merészség lenne kontinuitast keresni
a legkordbban az 1200-as évek végére feltételezett alsdvarosi piactér és a romai
piac kozott. (Az ut Ny-K-i irdnya lathatdan jelent6s szoget zar be a varos féutcaival.)
Ugyanakkor gyakori, hogy a kilvérosi utcak merélegesek a castrum falaira, lasd a
LJromaikoriképeridodus” vonaldt - mint példaul Bécsben a Nagler Gasse mellékutcaindl
is. A kbzépkornak a régészeti tanulmany harom fejezetet szan: Arpdd-kor, kézépkor,
késé kézépkor. Az Arpad-kort (a 13. szazad végéig) két, részben a féldbe siillyesztett
éplilet reprezentalja a tér északi és déli részén, amibél komolyabb telepilésépitési
kovetkeztetések aligha vonhatdk le. Meggy6z6 azonban a folytonos kavicsos
burkolat és hogy az egyéb elemek - pdrhuzamos kocsikerék-nyomok, bédék stb.
- piacteret mutatnak, bar véleményiink szerint a mai térnél jelentésen kisebbet.
A régi utcahdlézat irdnyaira és rendszerére tekintettel inkdbb egy elnyujtottabb,
nagyjabdl Ny-K-i irdnyd forma a redlis. A negyedik dbrank 6t darab azonositott,
illetve rekonstrudlt falakkal dbrdzolt épiiletet mutat, amelyekrél a kutatok azt
allitjak, hogy valamikor a kozépkor folyaman épiltek be a tér kozepére, ,elépitve”
azt, és amiket a 16. szazadban az erédvdrossd dtépités sordn bontottak le. Mi inkabb
azt latjuk az abran, hogy e hazak a keskenyebb k6zépkori tér déli térfaldt alkottak,
ahogyan az a Somfay-féle dbran feltételezve lathatd. (Winkler figyelmeztet arra,
hogy a kdzépkorban a varos beépitése még nem volt zartsoru, a hdzak szélessége
5-7 méter volt, mint most is falvaink j6 részében.)

Néhdny zdré megjegyzés

Dolgozatunkban azt kivantuk végérvényesen eldonteni, hogy mikor jott létre Gy6r
varosanak szabdlyos, derékszogl utcahalézata és a jelentés méretd, hasonléan
szabdlyos fétere: néhdny évtizeddel a tatarjarads utan, vagy kozelitéleg 300 évvel
késébb(?!), amikor Gydrt a tordk Bécs iranyu terjeszkedését akadalyozé erédvéarossa
épitették at. Meggy6z6désiink szerint az az egyedil elfogadhatéd allitas, hogy
egy jelentés Habsburg-uralkodd, I. Ferdinand dontott székhelye, Bécs és — nem
mellékesen - sajat orszdga, Magyarorszag védelme érdekében Gyér atépitésérdl.
Tanulmanyunk az 1271. év uténi ddtummal szemben szamos olyan érvet vonultat
fel, amik a legutolsé id6k hazai és nemzetkdzi kutatasaira épulnek. Ezek roviden: (1) a
varosjogok, privilégiumok nyujtésa a kozépkorban nem sziikségszerden jart egytt
szabalyos alaprajzu véros telepitésével (Id. Granasztéi kérdését: ,leadllt a telepités”?).
(2) A cseh, lengyel, német teriileteken ismert, ,Krakkod, Lwéw/Lemberg tipusd”
szabalyos telepitések Magyarorszagon a kozépkorban hidnyoztak (Id. Szende
Katalin i. m.). (3) Bizonyithatd, hogy a mai sikatorok a kézépkori féutcak voltak, és
a 16. szazadi telekalakitdsok messzemenden tekintettel voltak a héalézatukra (lasd
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Gy6r terileti ndvekedése a 19.
szézadban. Eszakon és nyugaton még
allnak a bastyak, keleten és délen a
belvarosi utcak folytatédnak az eréd
vonalan tulra. Erdekes, hogy délen az
elsé zart beépitésu utca a vasut feldl
nem az Erzsébet térre, hanem az er6d
akkor még allo kapujahoz fut.

a sajat, szinezett térképlinket a régi és Uj utcdkhoz kapcsolédd parcellazasokrol).
Végil tanulmanyunk végén mar csak egy Ujabb térképet mutatunk be, ami a varos
térbeli novekedésének jellegét reprezentilja.

Osszefoglalas helyett engedtessék meg néhany &ltalanosabb megjegyzés. Gyér
polgdrait biztosan biiszkeséggel toltené el az a tudat, hogy egy 750 évvel ezel6tti,
kdzépkori, raadasul még Arpad-hazi magyar uralkodo 4ltal telepitett ,kiralyi varos”
egyenes utcdin jarnak. Ki kell mondanunk, hogy errél aligha lehet sz6. Véleménylink
szerint a polgari bliszkeség kielégiiléséhez elegendd kell legyen annak tudata,
hogy plspokségét Istvan alapitotta, hogy a varos a kozépkorban fontos regiondlis
igazgatasi, egyhazi és kereskedelmi kdzpont volt, hogy a torok idékben a kirdlyi
Magyarorszag két székhelyét, Bécset és Pozsonyt védd legfontosabb erédként
mukodott. Ekdzben Nyugat és az orszadg belsé teriletei kdzott komoly kozvetitd
kereskedelmet is tudott folytatni. Szabad kiralyi varos éppen annak az uralkodoi
dinasztidnak azidején lett a 18. szazadban, amely a torok korban az osztrak alattvaldi
forrasaival komolyan hozzéjarult a varos Ujjaépitéséhez. Persze sajat érdekbél is, ami
akkor természetes volt. De az Uj bastyak mogott ott voltak a rendek altal kiildott
és fizetett harcosok is, a bastydk épitésének kubikosmunkait pedig szinte kizardlag
a magyar megyék jobbagyai végezték a rendi orszaggylilések dontései alapjan.
Utolsoként bemutatott térképilink pedig arra is példa lehet, hogy sokkal tébbet
tudhatunk meg egy hely, egy vdros — egy orszag - torténetérdl, ha nem csak a
kiilonboz6 korok ,kimerevitett képeit” tessziik egymds mellé, hanem parhuzamosan
a zajlé folyamatokat is komolyan vizsgaljuk. A térképek pedig kivaléan segitenek
ebben: ha hidnyzik a bizonyité széveg, megprébaljuk kiolvasni beldlik. Mi is ezt
tettiik, még ha néha feliiletesen is.
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